Satelitni ucet kultury

3. Zaver

V minulém roce byl analyzovan vyvoj vysledkl satelitniho G¢tu kultury za obdobi let 2010 — 2015. Mezi
nejvyznamnéjsi zavéry této analyzy patfi poznatek o mirnéjSim a opozdénéjSim pridbéhu ekonomické krize
v obdobi po roce 2008 v oblasti kultury s tim, Ze realny vzestup na urovni makro i mikroekonomiky nastal az
v roce 2014. Lze fici, Zze ekonomické vysledky kultury v roce 2016 vzestupny trend vyvoje potvrzuji.
V porovnani s rokem 2015 se vyznamnéji zvySily napf. finan¢éni zdroje vstupujici do kultury, podobné tak
i pfijmy za vlastni vykony, stuper sobéstacnosti, investicni vydaje a v neposledni Fadé také hruba pfidana

hodnota. Pfiznivé se meziroéné vyvijely i ukazatele zaméstnanosti a priimérnych mezd.

DalSim poznatkem vySe uvedené analyzy bylo zisténi, Ze oblasti tradiCni kultury zamé&fené spise
na publikum (kulturni dédictvi, scénické a vytvarné uméni) pfekonaly ekonomickou krizi snadngji nez oblasti
zameérené predevSim na trh (kulturni a kreativni primysly). Také tomuto zavéru uvedené dlouhodobé
analyzy dal vyvoj v roce 2016 za pravdu. Zatimco v letech 2011 — 2013 dosahovala primérna dynamika
ristu hrubé pfidané hodnoty v tradi¢ni kultufe 7,4 %, tak v trzné orientovanych odvétvich to bylo jen 1,4 %,
v obdobi 2011 — 2016 se tato tempa rUstu sblizila na 6,0 % a 2,8 % a v samotném roce 2016 se
(v porovnani s rokem 2015) relace vyvoje uvedeného ukazatele zcela obratila ve prospéch trzné
orientovanych odvétvi (na uroven 2,9 % oproti 0,4 %).

Zakladni otazkou, na kterou by mél dat ucet kultury odpovéd, je plvod, rozsah a uziti finanénich zdrojl
v sektoru kultury. Z administrativnich dat bylo zjisténo, Ze vefejny sektor se v roce 2016 podilel na pfijmech
kulturnich instituci ¢astkou 33,6 mlid. K& (tj. 14,4 %) s tim, Ze tyto prostfedky plynuly zejména do oblasti
kulturniho dédictvi, Zivé umélecké tvorby a do uméleckého vzdélavani. Podle Setfeni v domacnostech
vzrostly vydaje smérujici z rodinnych rozpoc¢tl do kultury, zejména do oblasti médii a zivé tvorby a dosahly
47,9 mld. K¢ (tj. 20,6 % celkovych zdroji). Oproti poklesu vefejnych zdroju a zdroji ze zahrani¢i se zvysily
také zdroje vytvorené v podnicich (143,3 mid. K¢, tj. 61,5 % z celkovych zdrojd) a v neziskovych institucich
(6,1 mid. K& tj. 2,6 % z celkovych). Zdroje pochazejici ze zahranic¢i (2,0 mld. K&) v porovnani s rokem 2015
poklesly. Celkové finan¢ni zdroje uplatnéné v kulturnich institucich vSak celkové o 2,8 % (o 6,3 mid. K&)
mezirocné vzrostly.

Vysledky roku 2016 dale potvrzuji, Ze se jednotlivé kulturni oblasti vyznamné li8i stupném uplatnéni trznich
principli a v této souvislosti také Urovni hospodareni, s tim souvisejici vysi primérnych mezd, investi¢ni
aktivitou atd. PFfipadné prohlubovani této diferenciace bude zfejmé zaviset na technickém rozvoji na strané
jedné a rozsahem podpory neziskovych aktivit (kulturni dédictvi a &ast zivé tvorby) z vefejnych zdroju
na strané druhé.

Ekonomické vysledky je vhodné — s ohledem na omezené moznosti finanénich ukazateld pro vyjadreni
rozsahu a kvality vykonu nékterych €innosti (napf. péce o kulturni dédictvi, vzdélavaci €innost kulturnich
instituci, pGsobeni kultury a jejich hodnot na jedince i spole¢nost) — doplnit ukazateli naturalnimi. Jako
nejvhodnéjSi mezi nimi se pro svou komplexnost jevi ukazatel po¢tu navstévnikd. Nutno dodat, Ze celkova
navstévnost kulturnich instituci v porovnani s rokem 2015 vyrazné vzrostla (o 8,6 %, viz tab. €. 13). ZvySeni
navstévnosti se tykalo vétSiny vyznamnych poskytovatell sluzeb tradiéni kultury (s vyjimkou knihoven).

Hospodarské vysledky roku 2016 jsou v porovnani s predchazejicim rokem poznamenany nizSi tvorbou
zisku (pokles z 16,6 mld. K& na 15,3 mld. K& (t¢mé&f o 8 %) a snizenim ziskové marze (z 8,4 % na 6,8 %, {j.
0 1,6 proc. bodu — viz tab. €. 3 a 10). Meziro¢ni tempo celkovych vydaja bylo vy$$i nez tempo pfijmi (4 %
oproti 3,1 %). Pfi ttmé&F nezménéné urovni osobnich nakladu se zvysila mezispotfeba vyraznéji (o 7%) nez
vlastni vykony (o 4,8 %). Z odvétvového pohledu byly celkové hospodarské vysledky ovlivnény zejména
mezirocnim snizenim efektivnosti v kulturnich pramyslech (tisk, audiovizualni a interaktivni média).
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V makroukazatelich se porovnani se zpfesnénymi udaji za rok 2015 také nejevi jednoznacné pfiznivé. Pfi
dynamickém ristu produkce (o 4,6 %) se rychleji zvySila mezispotfeba (0 6,3 %) a hruba pfidana hodnota
tak vzrostla jen o necelé 2,1 %. Jesté nizSi byl meziro¢ni pfiristek HDP (viz tab. €. 11).

Jak se ukazuje, vaha €i podil sektoru kultury na ekonomice jako celku v nékolika vyznamnych ukazatelich
osciluje (v pomérné Sirokém rozmezi) od 1,4 do 4,4 %.

Verfejné zdroje vénované kultufe predstavuji 1,97 % celkovych konsolidovanych vydaja vefejnych rozpoétu
a podil vydaji domacnosti na kulturu k celkovym vydajum domacnosti dosahuje 3,8 %. Rozsah vynalozené
Zivé prace v kultufe Ize uvazovat v rozmezi od 2,2 % (méfeno mzdovymi naklady) az po 4,4 % (méfeno
poctem vSech osob pracujicich v kulturnich institucich a ¢innostech). Kone¢né pfedbézné odhadovany podil
hrubé pfidané hodnoty a produkce v kultufe mirné pfesahuje dvouprocentni droven (2,13 % a 2,07 %),
zatimco podil odhadované urovné hrubého domaciho produktu kultury svou vysi tuto uroveri nedosahuje
(1,32 % celostatniho ukazatele). Jak je zfejmé z porovnani podilu kultury na ukazatelich vstup( (rozsahu
Zivé prace) a vystupu (HPH a HDP), tento sektor v Grovni produktivity za ostatnimi odvétvimi zaostava.

Pokud bychom v$ak pfidali na pomysinou misku vah neméfitelnou ¢ast vykonl a spolecenského dosahu
sektoru kultury, byl by jeho podil jist¢ mnohem vy$Si. To, co nelze finanéné vyjadrit je v§ak mimo nase
moznosti. Je tfeba se zabyvat tim, co dokazeme ovlivnit a provadét zadouci zmény — zejména v oblasti
statistickych zjistovani — kterd nam umozni postupné zvySovat rozsah kulturnich aktivit zahrnutych
do satelitniho kulturniho U¢tu a naopak sniZovat stupen jeho nepfesnosti.
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