Atlas voleb do Zastupitelstva Pardubického kraje

6. Casové a tzemni aspekty vyvoje volebni podpory CSSD

Volebni podpora Ceské strany socialné demokratické v Pardubickém kraji vzdy pomé&rné vérné sledovala
vysledek strany v celostatnim méfitku. Nejvice se odchylila v roce 2012, kdy byla o 2 procentni body pod
pramérem a v roce 2016, kdy byla naopak o témér 3 procentni body nad celostatnim priimérem. Volebni
vysledky lze rozdélit na dvé obdobi podle uspéSnosti. V prvnich dvou volbach do Zastupitelstva
Pardubického kraje se strana nefadila k t¢ém Gspésnym, s prihlédnutim k dllezitému faktu, Zze byla vladnouci
stranou se svym predsedou na postu premiéra Ceské republiky. Ve volbach roku 2000 skoné&ila na 4. misté
v kraji ziskem 13,4 % hlasli. Toto umisténi strana zopakovala i v nasledujicich volbach, kdy jeji kandidatku
volila téméF stejna Cast volich. Co do poCtu mandati si vSak pohorsila. Diametrainé odli$ného vysledku
CSSD dosahla ve volbach roku 2008, kdy se ziskem 35,7 % hlasd ovladla volby s naskokem témér
15 procentnich bodld na druhou ODS. Tento vysledek Ize povazovat za jakysi rekord v podpore volicl
v Pardubickém kraji, ktery ma srovnani pouze v Uspéchu ODS v pfedchozich volbach, kdy vSak vitézna
strana nezvitézila s takovou pfevahou. Ve volbach roku 2012 byla CSSD opét Gsp&s$na a zvitézila (21,3 %).
Avsak toto vitézstvi jiz nebylo tak vyrazné, jelikoz druha KSCM ztracela jen 2,4 procentniho bodu. V dalich
volbach roku 2016 strana mirné ztratila (18,0 %) a pustila tak ve vysledkové listiné pfed sebe hnuti ANO
2011, za kterym zaostala jen o 1,2 procentniho bodu. Tento relativni neldspéch je v§ak vyvazen faktem,
ze CSSD byla opét vladnouci stranou na celostatni trovni. Z tohoto hlediska se jednalo o vyjimku z pravidla,
Ze vladnouci strany v krajskych volbach obvykle neuspéji.

Vyvoj volebnich vysledki CSSD - podil z platnych hlasti
a pocet ziskanych mandat
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Ve v8ech krajskych volbach se CSSD uchézela o mista v Zastupitelstvu Pardubického kraje s usp&chem
a od uspésnych voleb roku 2008 byla sou&asti vladnouci koalice, pfi¢emz lidr jeji kandidatky zastaval funkci
krajského hejtmana. V obdobi mezi lety 2008-2012 jim byl Radko Martinek s podporou Koalice pro
Pardubicky kraj a v obdobi 2012-2016 Martin Netolicky, ktery se stal nejmladSim hejtmanem v historii
souc¢asnych krajli. V uvedeném volebnim obdobi tvofily krajskou koalici dokonce tfi politické subjekty (CSSD,
Koalice pro Pardubicky kraj a SPOZ — posléze SPO). Skute¢nost, Ze se strané nepodafilo vyhrat roku 2016
krajské volby, v8ak neméla vliv na jeji participaci na vedeni kraje. CSSD se rychle dohodla na koalici
s partnerem z pfedes$lého obdobi — Koalici pro Pardubicky kraj a nové také s ODS a STAN. Socialni
demokraté se svou nejsilngjSi pozici ve vzniklé krajské koalici i tentokrat ziskali post hejtmana, kterym se
opét stal Martin Netolicky.

Pfi pohledu na tabulku vyjadfujici vysi volebni podpory v zavislosti na velikosti obci nelze vyrknout
jednoznacény soud. Rozdily mezi velikostnimi kategoriemi obci nejsou prili§ priikazné a predevsim prvni dva
volebni roky méla strana mirné vyssi podporu ve velkych méstech. Tento jev je patrny i ve volbach roku
2008, kde je vSak celkova podpora vice nez dvojnasobnd. V nasledujicich volbach je opét patrna nejvyssi
podpora CSSD v kategorii, do které spadaji nejvétsi mesta kraje (Ceska Trebova, Chrudim, Lanskroun,
Litomysl, Moravska Trebova, Pardubice, Svitavy, Usti nad Orlici a Vysoké Myto). O néjakém vyrazném
rozdilu mezi mésty a venkovskymi obcemi v§ak nemUze byt fec.
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Volebni podpora CSSD podle velikostnich skupin obci

Obce s po&tem Podil hlast pro €SSD v %
obyvatel 2000 2004 2008 2012 2016
méné nez 500 11,6 12,4 33,9 19,7 17,2
500 az 999 13,6 13,4 34,4 19,0 17,6
1 000 az 1 999 11,7 13,1 35,3 20,5 18,0
2000 az 4 999 10,9 11,1 33,8 17,9 15,8
5000 az 9 999 13,5 13,3 36,6 222 19,6
10 000 a vice 14,9 14,0 37,2 23,5 18,6

Prostorové rozlozeni volebni podpory CSSD je velmi rovhomé&rné, a to do t& miry, Ze je s vyjimkou voleb
roku 2008 obtizné stanovit néjakou vétsi oblast, kde by méla vyrazné nadprimérnou nebo podpriimérnou
podporu. Mezi SO ORP, kde se socialni demokraté tési vysSi podpofe, lze pocitat Holice, Svitavy
a Moravskou Trebovou. Pro druhy jmenovany spravni obvod toto platilo pfedevsim v obdobi 2008-2012.
Do oblasti s vyS$Si volebni podporou se postupné zaradilo i Ceskotfebovsko. Ceska Trebova vyrazné
vystupuje do popfedi pfedevSim v poslednich volbach v roce 2016, kdy se na podpofe strany kladné
podepsala osobnost krajského hejtmana Martina Netolického, ktery ve spravnim obvodu ORP Ceska
Trebova ziskal znaény poéet prednostnich hlast, a CSSD zde ziskala celych 47,3 % v$ech platnych hlasi.
Naopak mezi oblasti, kde méla strana horsi vysledky, Ize zahrnout SO ORP Zamberk a Litomysl.

Jadro volebni podpory je znaéné roztfisténé a nekonzistentni. Nejvétsi koncentrace obci patficich do jadra
volebni podpory CSSD je v jihovychodni &asti kraje mezi Polikou, Moravskou Tiebovou a Ceskou
Tfebovou, potazmo Lanskrounem. Jadro volebni podpory je také rovnomérné rozlozeno mezi méstské
a venkovské obce, pficemz se v druhém pfipadé jedna pifedevSim o obce v bezprostfednim zazemi vétsich
mést. Jistou vyjimkou jsou obce mezi Chrudimi a Skutéi, pfipadné obce zapadné od Chocné.

Volebni zisk CSSD v ramci mésta Pardubic (viz mapa na str. 20) je pomé&rné pestry. Najdeme zde volebni
okrsky s podporou nizsi nez 10 %, stejné jako volebni okrsky s podporou vys$Si nez 20 %. Okrsky s nejvyssi
podporou jsou soustfedény v mistech s vysokou hustotou zalidnéni, pfedev&im panelovych sidlistich. Jako
pfiklad nam mulze slouzit sidli§t¢ Polabiny, kde v jednom z volebnich okrskil bylo dosazeno maxima
volebniho zisku v ramci mésta, a to 28,9 %. Naopak slab$i pozici ma strana ve vychodni €asti mésta
charakterizované zastavbou rodinnych domkd, pfic¢emz vibec nejnizsi volebni zisk (5,3 %) byl zaznamenan
v nejvychodnéji situované méstské €asti, Hostovicich, které jsou jiz venkovského charakteru.
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Volebni zisk €SSD ve volbach 2000
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Volebni zisk €SSD ve volbach 2008
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Volebni zisk €SSD ve volbach 2016
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