4. Syntetické hodnoceni regionalnich rozdilu

4.1 Souhrnné postaveni spravnich obvodu ORP v kraji (multikriterialni hodnoceni)

4.1.1 Cil kapitoly
Kapitola ,Souhrnné postaveni spravnich obvodi ORP v kraji“ se zabyva kvantifikaci postaveni spravnich
obvodu obci s rozSifenou plsobnosti v ramci daného kraje, a to ve étyfech oblastech:

o demografické prostredi, sidelni struktura (D)

e socialni prostredi (S)

e ekonomické prostredi (E)

¢ infrastruktura, poloha, dostupnost a zivotni prostredi (I).
Cilem kapitoly je prostfednictvim souhrnnych ukazatelll za jednotlivé spravni obvody odpovédét na
nasledujici otazky:

» Ktera uzemi kraje se vyznamné lisi od priméru kraje, existuji v kraji vyrazné problémoveé

(zaostavajici) oblasti?
> 'V jakych tematickych oblastech byly zjistény nejvétsi vnitrokrajské rozdily?
» Zmeénilo se postaveni jednotlivych obvodd ORP v poslednich letech?

4.1.2 Vybér ukazatell

V ramci kvantifikace postaveni spravnich obvodi ORP v ramci kraje bylo posuzovano celkem 52 ukazatelt
roztfidénych do vyse uvedenych étyf okruhi. Pokud to bylo mozné, byl pro posouzeni postaveni spravniho
obvodu pouzit primér dat za roky 2001 — 2005, dale byla vyuzita jedine¢na data napf. ze scitani lidu, dom
a bytll a z nepravidelnych $etieni. Vyuzity byly do znaéné miry i zdroje jiné nez CSU. Pfed samotnym
hodnocenim byly vylou¢eny dalsi navrzené ukazatele, u nichz korelaéni koeficient” v absolutni hodnoté
pfesahl hodnotu 0,8 (stejny jev by mohl mit pfi ponechani zavislych ukazateld v souhrnném ukazateli
nékolikanasobnou vahu).

Ukazatele byly vybirany na zakladé téchto principu:

e uplnost a reprezentativnost: co nejlepsi pokryti vSech dllezitych oblasti Zivota obyvatel regionu
analyzovanych v pfedchozich kapitolach publikace s diirazem na ty ukazatele, které charakterizuji
vyznamneé jevy a vykazuji signifikantni regionalni rozdily

e proporénost v rdmci viech ¢tyf tematickych oblasti

¢ méritelnost a naklady: pri vybéru bylo pfihlédnuto ke schopnosti kvantifikovat dany jev v optimaini
Casové i finanéni dostupnosti

¢ jedineénost v ramci stejné tematické skupiny: pro tyto u€ely byla vyuzita korelaéni analyza

e spravnost: smyslem principu je zafadit pouze ty ukazatele, které nejsou zatizeny vyraznéjSimi
chybami, jez by upfednosthovaly néktery z regionl oproti jinym; pfi konstrukci nékterych ukazatelll
byly pouzity i odhady

o srovnatelnost: ukazatele byly konstruovany tak, aby co nejvice eliminovaly odliSnou velikost
jednotlivych obvodii ORP (vyméra, pocet obyvatel), popf. rozdilné vékové slozeni obyvatel
(standardizace)

e vypovidaci schopnost: data jsou posuzovana v urcitém kontextu; byly vybrany takove ukazatele,
u kterych Ize stanovit v daném tematickém okruhu smér plsobeni (optimum) a které jsou
interpretovatelné.

Seznam ukazatelll pouzitych v porovnani vnitroregionalnich rozdilli na drovni spravnich obvodi ORP
s vysvétlivkami je uveden na konci kapitoly.

" podle vzorce nY Xy, =2 %>, ; byla pouzita funkce MS Excel =CORREL(pole1;pole2)

T (X)X (E)
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4.1.3 Postup hodnoceni stavu v letech 2001 — 2005

Pro hodnoceni postaveni jednotlivych spravnich obvodi ORP v ramci kraje ve sledovaném obdobi byl
vypocten synteticky ukazatel za kazdy spravni obvod a kazdy ze Ctyf sledovanych okruhl(. Souhrnny
ukazatel je konstruovan jako vazeny pramér hodnoceni vyjadfenych Skolni znamkou od 1 do 5 za
jednotlivé ukazatele v rdmci okruhu s tim, Ze hodnoceni jsou u kazdého ukazatele pfifazovana na zakladé
rozdéleni dat do 5 stejnych intervalii mezi maximalni a minimalni hodnotou (variacni rozpéti) s pfihlédnutim
ke sméru plsobeni ukazatele.

U kazdého ukazatele bylo nutné stanovit optimum, které souvisi se smérem ptisobeni ukazatele v ramci
tematické skupiny. U ukazatell pUsobicich na danou oblast pozitivné (v tab. 4.1.5.1 oznac¢ené znaménkem
plus) bylo jako optimum stanoveno maximum — znamku ,1“ tedy dostaly hodnoty bliZici se maximu. Naopak

u ukazatelll s negativnim smérem plsobeni, u nichz plati ,&im vice, tim hdfe*, bylo optimem minimum

Vahy ukazatell byly stanoveny metodou parového srovnavani, a to na dvou drovnich (expertni metoda).
Na drovni CSU se stanoveni vah zugastnilo vice nez 50 pracovniki krajskych sprav a Ustfedi a dale bylo
vyuzito zkusenosti 31 externich odbornikll. Kazdy zpracovatel vyplnil pro kazdy okruh ukazatell tabulky
subjektivni hodnoceni byla zpriimérovana v ramci obou skupin zpracovatel (pracovniktd CSU a externisti)
anasledné i za obé skupiny posuzovatell. Priimérné preference byly zaokrouhleny na 2 desetinna mista,
tj. dosSlo ke zjemnéni ur€eni dllezitosti (napf. 1,35 = ,0 néco dullezitéjSi“ ukazatel). Vahy ukazatell byly
stanoveny jako podil souctu preferenci pro dany ukazatel k sou¢tu vSech preferenci v daném okruhu
ukazatell.

Ukazka vyplnéni zpracovatelem Vysledna tabulka preferenci za oblast
211311415116 17]18] 19 |I110]Zb;
2

sb; | vahy
9,66] 0,107

11,85] 0,132

7,24] 0,080

10,68] 0,119

6,79] 0,075

10,86] 0,121

8,85] 0,098

7,971 0,089

7,68] 0,085

8,421 0,094

Souhrnny ukazatel byl vypoc¢ten jako vazeny pramér jednotlivych znamek v ramci daného okruhu za
vS8echny spravni obvody ORP v kraji. Hodnoceni postaveni spravnich obvodd ORP vramci kraje je
pfehledn& zpracovano v tab. 4.1.5.1. VyuZiti 8kolnich znamek umozfiuje uzivateli udélat si rychly obrazek
o postaveni spravniho obvodu v ramci kraje v dané oblasti (synteticky ukazatel — vazeny primér znamek)
¢i u konkrétniho ukazatele (jednotlivé znamky). O rovnomérnosti rozdild vypovida cetnost jednotlivych
znamek, at’ uz primérnych za celou oblast ¢i za jednotlivé ukazatele.

4.1.4 Postup hodnoceni vyvoje vnitroregionalnich rozdilt

Posuzovani vyvoje postaveni spravnich obvodi ORP uvnitf kraje bylo obtizné z diivodu absence zdroji dat
u velkého poctu ukazatell a také rGznych obdobi, za ktera byla data ziskana. Proto byl vyvoj postaveni
spravnich obvodi zjistovan pouze u jednotlivych ukazateld a nebyl konstruovan souhrnny ukazatel zmény.

Pro posouzeni vyvoje byla pouzita data z obdobi let 1996 — 2000 (pfi porovnani s primérem let 2001 —
—2005) nebo z po¢atku 90. let (tam, kde to bylo mozné a ulelné). V ostatnich pfipadech byla vyuZita
nejstarsi dostupna data. V tab. 4.1.5.2 je uvedena znamka za bé&Zné obdobi a zakladni obdobi, kromé& toho
je vycislen rozdil pofadi daného ukazatele v porovnavanych obdobich mezi spravnimi obvody v kraiji.
Z tabulky je tedy patrné, na jaké drovni se hodnota ukazatele v daném spravnim obvodu ve sledovanych
letech pohybovala a také to, k jakému zlepseni/zhorseni oproti ostatnim spravnim obvodim v kraji doslo.
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4.1.5 Postaveni SO ORP v letech 2001 — 2005 a zména tohoto postaveni v ¢ase

DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDLENi STRUKTURA

V souhrnném hodnoceni demografické oblasti a sidelni struktury byla vypoétena nejlepsi vazena primérna
znédmka u spravniho obvodu ORP Zamberk (2,26), dale Litomy$l (2,54) a Pardubice (2,59). K dobrému
postaveni Zamberska piisp&la zejména pFizniva vékova struktura (ukazatel index stafi), nizka umrtnost,
vysoka mira U€asti na sekundarnim a terciarnim vzdélavani, pomérné vysoka plodnost a nizka socialné-
demograficka nestabilita. Obdobné ukazatele pfispély i k dobrému vysledku LitomySiska. Pardubicko
pfirozené& dominuje hustotou zalidnéni, vysokou uUrovni vzdélanosti a nizkou Uumrtnosti, z hlediska vékové
struktury v8ak tento spravni obvod zaznamenal viibec nejhorsi vysledek v kraji. Nadprimérného postaveni
z demografického hlediska dosahly dale spravni obvody Usti nad Orlici, Holice, Ceska Tiebova, Lanskroun
a Chrudim.

spravniho obvodu ORP Moravska Trebova (vazena primérna znamka 3,79), Prelouc (3,70) a Svitavy (3,42).
Postaveni Moravskotfebovska bylo negativné ovlivnéno zejména nizkou hustotou zalidnéni, nizkou urovni
vzdélanosti obyvatelstva i mirou u¢asti na vzdélavani, relativné nizkou porodnosti, vy$Si umrtnosti a vysokou
socialné-demografickou nestabilitou. Postaveni Pfelouéska ur€uje zejména nepfizniva vékova struktura,
nizka plodnost, nizkd mira ucasti na vzdélavani, ale také ukazatele sidelni struktury, kde se odrazi
rozdrobenost (vibec nejvétsi mezi SO ORP) a nizka hustota zalidnéni. Svitavsko je poznamenano nizkou
UCasti na sekundarnim a terciarnim vzdélavani, nizkou hustotou zalidnéni, relativné vysokou socialné-
demografickou nestabilitou, ale také mezi spravnimi obvody nejvy$si umrtnosti na novotvary.

PFi komplexnim pohledu na uzemi kraje je patrné, Zze z hlediska demografie a sidelni struktury je

(s vyjimkou severniho cipu — Kralicka). Vysledné vazené primérné znamky za jednotlivé spravni obvody
a znamky u vSech ukazatell jsou uvedeny v tab. 4.1.5.1.

Postaveni spravnich obvodii ORP Pardubického kraje v letech 2001 — 2005: demografické prostredi,
sidelni struktura

Pardubice

Prelouc

Usti nad Orlici

LLanskroun
Tirebova

LitomysI

Hodnota syntetického ukazatele

[ 225-240 Syitavy] [Morayskallifeboy.al
[ J241-270
I 271-3,10
Bl :-350
Bl :s-3

Vyvoj postaveni spravnich obvod(ll ORP v ¢ase nebyl rovnomérny ani z hlediska prostorového, ani vécného.
K nejvét§im posuniim doslo u uhrnné plodnosti, kde si nejvice polepsilo Orlickoustecko a Ceskotfebovsko
anaopak ke znaénému zhorSeni oproti ostatnim spravnim obvodim doslo u Litomysiska
a Moravskotifebovska. V pfipadé migraéni atraktivity pro mladé bylo zaznamenano nejvétsi relativni zlepSeni
u Svitavska a Orlickoustecka, ke zhor§eni naopak u Litomysiska. V pfipadé ostatnich ukazatel nedoslo
u jednotlivych SO ORP k tak vyraznym posuniim, aby vyznamné zménily postaveni téchto spravnich obvodu
v(i¢i ostatnim v kraji. Posun ve znamkach i v pofadi SO ORP v ¢ase je uveden v tabulce 4.1.5.2.
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SOCIALNi PROSTREDI

V socialni oblasti dominovaly mezi spravnimi obvody ORP Holice (vazena primérna znamka 2,44), Usti nad
s ostatnimi spravnimi obvody velmi dobrymi vysledky u ukazatelli tykajicich se bytové vystavby.
Nadpriimérnych vysledkl dosahlo Holicko mj. i u ukazatelll z oblasti zdravotnictvi, $kolstvi a kriminality.
K relativné dobrému socialnimu postaveni Orlickoustecka prispély pfiznivé vysledky u ukazatell v oblasti
nezaméstnanosti a zdravotnictvi, obdobné jako u Lan$krounska, které dosahlo nadprimérnych vysledkd
navic i u Skolstvi. Nadprimeérného souhrnného hodnoceni v socialni oblasti dosahly dale spravni obvody
Vysoké Myto, Chrudim, Zamberk a Pardubice.

Jako socialné nejslab$i se na zakladé vysledkl souhrnného hodnoceni jevi spravni obvod Kraliky (priimérna
znamka 3,65), Svitavy (3,35) a Prelou¢ (3,28). Kralicko je postizeno vysokou nezaméstnanosti a zaostava
mj. ve v8ech ukazatelich souvisejicich s bydlenim a bytovou vystavbou. Nepfiznivé postaveni Svitavska
ovliviiuje Spatna kvalita bytového fondu a nizka intenzita privatni bytové vystavby, ale také nedostate¢né
rozvinuté zdravotnictvi. Pfelou€sko je negativné ovlivnéno nejvétsi kriminalitou mezi spravnimi obvody v kraji
a také nizkou intenzitou bytoveé vystavby.

V celkovém pohledu na postaveni spravnich obvodd ORP Pardubického kraje v socialni oblasti se jevi jako
nejproblematictéjsi uzemi v jihovychodni ¢asti kraje — tedy okres Svitavy, spolu s Kralickem, ale pfekvapive
také Prelou€sko, které leZi v tésné blizkosti spravniho obvodu se sidlem v krajském mésté. V tab. 4.1.5.1
jsou uvedeny vysledky za kazdy spravni obvod v podobé vazené primérné znamky za celou socialni oblast
a znamek u jednotlivych ukazateld.

Postaveni spravnich obvodii ORP Pardubického kraje v letech 2001 — 2005: socialni prostredi

Usti nad Orlici

Lanskroun

CeskalTiebova

Litomysl

Hodnota syntetického ukazatele

ISVitavy] iflirebova

[ ]244-260
[ J261-280
I 281-2,95
B 295-320
2365

V nékolika spravnich obvodech ORP doSlo v ¢ase k pomérné vyrazné zméné postaveni u nékterych
ukazatell socialni oblasti. U nezaméstnanosti si nejvice poleps$ilo Poli¢sko, Chrudimsko a Vysokomytsko,
o vyrazngjsim zhor8eni postaveni mezi spravnimi obvody v Pardubickém kraji se vSak u Zadného spravniho
obvodu hovofit neda. Postaveni mladych lidi na trhu prace se relativné nejvice zlepsSilo na Vysokomytsku,
Litomys$Isku a Zambersku a zhorsilo na Lanskrounsku. Podil osob nad 50 let na nezaméstnanych se v ¢ase
vyvijel nejpfiznivéji na Hlinecku, Langkrounsku a Poliésku, nejmén& pfiznivé na Zambersku
a Ceskotfebovsku. Ostatni ukazatele bud nebyly v &asové fadé dostupné nebo u nich nedo$lo k vétsim
relativnim zmeénam postaveni spravnich obvod( (maximalné o jeden stuper). Tabulka 4.1.5.2 uvadi
u jednotlivych ukazatell socialni oblasti posun ve znamkach i v pofadi spravnich obvodu v kraji.
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EKONOMICKE PROSTREDI

Ze souhrnného hodnoceni ekonomického postaveni vySel nejlépe s velkym odstupem spravni obvod
Pardubice (vaZena primérna znamka 1,73), dale Litomysl (2,91) a Usti nad Orlici (3,18). Pardubicko vyniklo
témeér ve vsech ukazatelich s vyjimkou podilu kapitalovych vydaji obci a ukazatelll tykajicich se cestovniho
ruchu. Litomysisko se oproti ostatnim SO ORP vyznacuje nejvice diverzifikovanou odvétvovou strukturou,
nejvy$si prmérnou mzdou v primyslu, dobrou bonitou zemédélské pldy, pfiznivou hodnotou indexu
lokalizace ve stavebnictvi, ale i relativné vysokou intenzitou podnikatelské aktivity. Orlickoustecko ma rovnéz
diverzifikovanou odvétvovou strukturu a dosahlo nadpriimérného hodnoceni v ukazatelich odrazejicich silu
terciarniho sektoru a vliv zahraniéniho kapitalu. Ekonomické postaveni SO ORP Ize hodnotit jako
nadpriimérné jesté v pripadé spravnich obvodd Vysoké Myto, Peloug, Chrudim, Langkroun a Zamberk.

Jako ekonomicky nejslabsi se na zakladé souhrnného hodnoceni jevi spravni obvod Moravska Trebova
(primérna znamka 4,06), dale Policka (3,83), Kraliky a Hlinsko (oba shodné 3,78). Moravskotfebovsko je
podprimérné, popf. primérné ve vétsSiné ukazatell s vyjimkou indexu lokalizace ve stavebnictvi a bonity
zemédélské pudy, ve kterych tento spravni obvod dosahl mirné nadprimérného vysledku. Vysledek Poli¢ska
ovlivnila zejména nizkd mira zaméstnanosti osob v preddichodovém véku a nepfizniva ekonomicka
struktura, obdobné& tomu bylo u Hlinecka. Kralicko vlivem charakteru svého uzemi vynika v ukazatelich
cestovniho ruchu, av$ak v ostatnich ukazatelich (zejména tykajicich se primyslu a zemédélstvi) zna¢né
zaostava za primérem kraje.

V ekonomické oblasti byly rozdily mezi primérnymi znamkami jednotlivych spravnich obvodd Pardubického
kraje nejvétsi, s rozpétim od 1,73 do 4,06 (tedy o vice nez 2 stupné). V komplexné&j§im uzemnim pohledu je
patrné, Ze ekonomicky problematické oblasti jsou ty, které lezi dale od krajského mésta (s vyjimkou
Litomysiska). Vysledné vazené primérné znamky za jednotlivé spravni obvody v ekonomické oblasti
a znamky u vSech ekonomickych ukazatelll jsou uvedeny v tab. 4.1.5.1.

Postaveni spravnich obvodi ORP Pardubického kraje v letech 2001 — 2005: ekonomické prostredi

Pardubice

@t-i‘ﬁ

LLanskroun
Tirebova

LitomysI

Hodnota syntetického ukazatele
Syitavy] flifeboya

[ ]251-300
I 501-340
B :41-380
B 3s1-406

Pro posouzeni ekonomického vyvoje v €ase byla k dispozici data pouze za Ctyfi ukazatele. U miry
zameéstnanosti osob ve véku 55 — 64 let doSlo k nejvétSimu zlepSeni postaveni u LitomySiska a Pfelou€ska,
k dramatickému zhorSeni naopak u Kralicka a Hlinecka. Lan8krounsko zaznamenalo nejvétsi posun
k lepSimu u ukazatele komplexné funkéni velikosti regionu. V pfipadé indexu lokalizace ve stavebnictvi si
nejvice polepsilo Chrudimsko, Hlinecko a Pfelouésko. Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni se v ¢ase
neménily natolik, aby zapfi€inily vyraznou zménu postaveni nékterého spravniho obvodu. Vyvoj znamek
v ¢ase a posun poradi u ekonomickych ukazatell je uveden v tab. 4.1.5.2.
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INFRASTRUKTURA, POLOHA, DOSTUPNOST, ZIVOTNi PROSTREDI

Oblast nazvana ,infrastruktura, poloha, dostupnost, Zivotni prostiedi“ je svym zplsobem specificka. Od
predeslych oblasti se lisi pestrosti ukazatell, které popisuji rlizné aspekty Zivota ve spravnim obvodu
a v nékterych pfipadech plsobi i protismérné. Ke spole¢nému hodnoceni tohoto na prvni pohled
nesourodého bloku dat vedl nedostatek ukazateli za oblast zivotniho prostredi a infrastruktury, ale i snaha
o vyvazeni kladl a zaporl vyplyvajicich z geografického charakteru jednotlivych spravnich obvodu.

V souhrnném pohledu na tuto oblast dosahl nejlepsiho hodnoceni spravni obvod Kraliky (vazena primérna
znamka 2,69), Ceska Tiebova (2,78) a Preloud (3,03). V postaveni Kralicka se odrazila pfedevsim pfizniva
ekologicka stabilita krajiny, ale také mala rozloha spravniho obvodu, ktera se projevila v ukazatelich
infrastruktury a dostupnosti sidla spravniho obvodu a vyvazila i odlehlost tohoto Uzemi a €asovou naroénost
dojizdky do zaméstnani. Pomé&rné rozvinuté infrastruktura a dobra dopravni dostupnost je charakteristicka
ipro nejmensi spravni obvod — Ceskotfebovsko. Prelougsko t&Zi zejména ze své vyhodné polohy.
Nadpriimérného hodnoceni této Siroké oblasti bylo dosaZzeno i ve spravnich obvodech Holice, Hlinsko,
Pardubice, Lanskroun a Usti nad Orlici.

Nejhorsi souhrnny vysledek v oblasti infrastruktury, polohy, dostupnosti a zZivotniho prostfedi zaznamenal
spravni obvod Poli¢cka (primérna znamka 3,80), Chrudim (3,77) a Moravska Trebova (3,74). Poli¢sko bylo
hodnoceno jako vyrazné podprimérné ve vétsiné ukazatell s vyjimkou relativniho vyznamu verejné dopravy
a dostupnosti sidla spravniho obvodu. Chrudimsko je negativné ovlivnéno svou velkou rozlohou, ktera se
odrazi v ukazatelich infrastruktury a dopravni dostupnosti sidla spravniho obvodu. Moravskotfebovsko je
poznamenano svou odlehlosti a pomérné velkou rozlohou.

Pohled na rozdily uvnitf kraje v této oblasti signalizuje, Ze hodnoceni je vysledkem pfedevsim geografickych
podminek jednotlivych spravnich obvod(, at uz ovliviiujicich Zzivotni prostfedi (pfirodni podminky) ¢i
infrastrukturu a dostupnost (velikost spravniho obvodu a jeho poloha). V tab. 4.1.5.1. jsou uvedeny vysledné
vazené primérné znamky za jednotlivé spravni obvody v oblasti infrastruktury, polohy, dostupnosti
a zivotniho prostiedi a také znamky u vSech jednotlivych ukazatelll této oblasti.

Postaveni spravnich obvodi ORP Pardubického kraje v letech 2001 — 2005: infrastruktura, poloha,
dostupnost, zivotni prostredi

Ustilnad|Orlicil

-
(Ceska Trebova
Eitomy S|
Hodnota syntetického ukazatele
Svitavy] flireboya

[ ]s01-325
[ 3.26-3.40
B s41-365
Il :s5-380
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Nasledujici graf shrnuje predeslé ¢asti a znazorfiuje jednotlivé vazené primérné znamky za kazdy spravni
obvod. Z grafu je na prvni pohled patrné, ve které oblasti spravni obvod vynika a nebo naopak zaostava.
Ukazuje, Ze v nékterych spravnich obvodech je pozice ve v8ech okruzich vyrovnana (Svitavy), zatimco
v jinych jsou velké rozdily (Pardubice, Zamberk).

Souhrnné hodnoceni spravnich obvodiu ORP

® demografické prostredi ® socialni prostredi
A ekonomické prostredi < infrastruktura, poloha, dostupnost, zivotni prostfedi
5
4 A
©
< A O () &
§ & o ® ﬁ &
s | A A ® o 2 e A
IS - <o o A
3 WO o ® -y Moo o- o T [ S
s () u O [ ]
‘© [ | o o .
S |
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>
24l _
A
1 ‘ ‘
CTr Hii Hol Chr Kra Lan Lto MTr Par Pol Prl Svi UnO VyM Zam

V dal$im grafu je znazornéno souhrnné hodnoceni spravnich obvod(l v ekonomickém a socialnim prostredi.
Graficky je zde vyjadfena vétsi ¢i mensi t&snost provazanosti ekonomické a socialni oblasti.

Postaveni spravnich obvodi ORP v ekonomickém a socialnim prostiedi

| | | m Kralky
36 - I I I I
l l l l
| | | |
| | | |
l l l l
— | | | |
E ! ! ! W Svitavy !
g 33 1 I R oy W Prelouc - R
o
S, | | | |
= : : l !
© | | | . |
8 | | | Ceska ' Moravek
] ! ! ! W Trebova ! ravska
&EB 3,0 - \ ‘ ‘ | Trebova
| | | |
5 : : m Litomys| Hinsko
‘© | | | Zamberk -
,§ W Pardubice [ I | - . Policka
£ l l l Chrudim g l
s274- F S e I
! ! | Vysoke Myto m !
| | | . |
| | . Ustinad - m Lanskroun |
! ! ! Orlici !
o | | | m Holice |
1,7 2,0 2,3 2,6 2,9 3,2 SE5) 3,8 41
prumérna znamka - ekonomické prostredi
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Tab. 4.1.5.1 Postaveni spravnich obvodii ORP v letech 2001 - 2005’

lﬁ(':zl::el Obdobi i’:]‘:_’ Vaha Tf:sgjé Hlinsko | Holice
DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDELNI STRUKTURA primérna znamka 2,84 3,10 2,69
poradi 6 10 5
D1 [Uhrnna plodnost 2001-2005| + |0,093 2 1 3
D2 |Standardizovany index umrtnosti na nemoci obéhové soustavy 2001-2005 - 10,063 2 2 2
D3 |Standardizovany index umrtnosti na novotvary 2001-2005 - 10,059 3 2 3
D4 |Migraéni atraktivita pro mladé (20 - 34 let) 2001-2005| + |0,104 4 4 1
D5 [Migracni atraktivita pro starsi osoby (55 - 74 let) 2001-2005| + | 0,065 4 4 1
D6 [Index stafi 2005 - 0,106 2 3 3
D7 |Souhrnny ukazatel vzdélanosti obyvatel ve véku 25 - 64 let 2001 + ]0,102 3 4 3
D8 |Mira ucasti na sekundarnim a terciarnim vzdélavani 2001 + ]0,087 3 2 5
D9 |[Souhrnny ukazatel socialné-demografické nestability 2001-2005| + 0,097 5 2 1
D10 |Podil cizincu na obyvatelstvu 2005 + ]0,053 3 5 4
D11 |Hustota zalidnéni 2005 + ]0,074 2 5 5
D12 |Index sidelni rozdrobenosti 2005 - 0,063 1 4 2
D13 |Pocet €asti obci na 1 obec 2005 - |0,032 1 3 2
SOCIALNi PROSTREDI prGmérna znamka 3,06 2,89 2,44
poradi 12 9 1
S1 |Mira nezaméstnanosti 31.12.2005| - |0,116 2 1 1
S2 |Podil nezaméstnanych zen 31.12.2005 - 10,081 1 2 4
S3 |Podil osob do 25 let na po¢tu nezaméstnanych 31.12.2005|] - |0,094 3 5 2
S4 |Podil osob nad 50 let na poétu nezaméstnanych 31.12.2005] - 0,085 4 1 5
S5 |Bytova potieba 2001 + 10,077 4 4 5
S6 |Intenzita ,privatni* bytové vystavby 2001-2005| + 0,069 5 5 1
S7 |Intenzita ,vefejné” bytové vystavby 2001-2005| + | 0,065 5 4 1
S8 |Podil substandardniho bydleni 2001 - 10,049 2 5 3
S9 |Obytna plocha bytu na 1 osobu v m2 2001 + ]0,054 5 3 1
S10 |Volebni ugast pfi volbach do PSP CR 2006 + 10,036 3 3 2
S11 |Pocet registrovanych pacientt na 1 praktického Iékafe pro dospélé 2005 - 10,061 2 2 2
S12 |Pocet registrovanych pacientt na 1 praktického zubniho lékare 2005 - 10,051 1 5 2
S13 |Pocet zakl na 1 tfidu (1. - 9. ro¢nik) 2004 - | 0,049 5 3 3
S14|Zjisténé trestné Ciny na 1 000 faktickych obyvatel 2005 - 0,066 1 1 2
S15 |Podil trestnych €ind spachanych recidivisty 2005 - 0,047 4 1 2
EKONOMICKE PROSTREDI pramérna znamka 3,39 3,78 3,38
poradi 10 12 9
E1 |Mira zaméstnanosti ve véku 55-64 let 2001 + |0,067 4 5 3
E2 |Komplexné funkéni velikost regionu 2001 + 10,082 2 5 5
E3 |Intenzita podnikatelské aktivity (na ekonomicky aktivni) 2001 + 10,093 5 2 1
E4 |Podil zaméstnancl v podnicich pod zahrani¢ni kontrolou na
zaméstnancich v primyslovych podnicich nad 20 zaméstnanci 2005 + 0,047 5 2 1
E5 |Darové pfijmy obci na 1 obyvatele 2003-2005| + 0,089 3 5 5
E6 |Podil kapitalovych vydaji obci 2003-2005| + 0,075 3 2 3
E7 |Index progresivity ekonomické struktury 2001 + 10,083 2 5 4
E8 |[Mira odvétvové specializace ekonomické struktury 2001 - 10,075 3 5 2
E9 |Produktivita prace v primyslu 2005 + ]0,085 5 4 5
E10 |Primeérna hruba mési¢ni mzda v primyslu 2005 + 10,083 2 4 4
E11 |Index lokalizace ve stavebnictvi 2001 + ]0,046 5 2 1
E12 |Bonita zemédélské pudy 2002 + 10,051 3 4 2
E13 |Potencial cestovniho ruchu 2002 + 10,073 2 2 5
E14 |Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni 2005 + ]0,052 5 5 4
INFRASTRUKTURA, POLOHA, DOSTUPNOST, ZIVOTNi PROSTREDI |primérna znamka 2,78 3,21 3,20
poradi 2 5 4
11 |Podil obyvatel bydlicich v domech s pfipojkou na plyn ze sité 2001 + 10,107 2 4 3
12 |Podil obci pfipojenych na vefejnou kanalizaci s COV 2004 + 10,132 3 5 4
I3 |Podil obci se schvalenou tzemné planovaci dokumentaci 2005 + ]0,080 3 3 1
14 |Ekologicka stabilita krajiny 2005 + 10,119 2 3 4
15 |Podil vyméry chranénych uzemi na celkové vymére 2005 + 10,075 5 1 5
16  |Relativni vyznam verfejné dopravy 2001 + ]0,121 1 3 4
17 |Primérna doba denni vyjizdky za praci z obce bydlisté 2001 - 10,098 5 2 5
I8 |Poloha SO ORP vigi rozvojovym a urbanizaénim osam a oblastem 2005 + 10,089 3 5 2
19 |Dostupnost krajského mésta individualni dopravou 2005 - 10,085 4 3 1
110 |Dostupnost sidla ORP individualni dopravou 2005 - 10,094 1 2 2

" hodnoceno stupnici $kolnich znamek; u okruhu uveden vazeny primér
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Tab. 4.1.5.2 Vyvoj dostupnych ukazatel( v éase’

Okruh, . Ceska . . .
ukazatel Obdobi Trebové Hlinsko | Holice | Chrudim

DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDELNi STRUKTURA

D1 |Uhrnna plodnost 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

N
w
N

IS
o
w

1
(o]
]
(M)
1
N

D2 |Standardizovany index imrtnosti na nemoci obéhové soustavy 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

D3 |Standardizovany index imrtnosti na novotvary 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

D4 |Migrac¢ni atraktivita pro mladé (20 - 34 let) 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

D5 |Migraéni atraktivita pro starsi osoby (55 - 74 let) 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

A AW A DNV WWONDN
N 20 = Al =~ wlo =~ DN

'

[$;]
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@

D6 |Index stari 2005
1996
rozdil poradi

o W

1
N

D9 |Souhrnny ukazatel socialné-demografické nestability 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

N N|®W W WO~ AlWO AR NN DN|ION -

W W W WINdN WO A MWD

D12|Index sidelni rozdrobenosti 2005
1996
rozdil poradi

1
N

W NS = =~
1
-

D1

w

Pocet ¢asti obci na 1 obec 2005
1991
rozdil poradi

W alo o aldvo ol N

A

o wwlo ~
SN BN

O W W W W

SOCIALNi PROSTREDI

S1 [Mira nezaméstnanosti 31.12.2005
31.12.2000
rozdil poradi

(AN

S2 [Podil nezaméstnanych Zen 31.12.2005
31.12.2002
rozdil poradi

Lol BRI N ]

w

S3 |Podil osob do 25 let na po¢tu nezaméstnanych 31.12.2005
31.12.2002
rozdil poradi

A NN A MO =~

N

S4 |Podil osob nad 50 let na po¢tu nezaméstnanych 31.12.2005
31.12.2002
rozdil poradi

'
~
(S IR BN NG, BN VR V) [[OVRP

1
©

N

S5 |Bytova potfeba 2001
1991
rozdil poradi

1
N
A AN 2O W AW WW

'

(o]
1

N

S10 [Volebni Gigast pii volbach do PSP CR 2006
2002
rozdil poradi

[$)]
W N[O M OO

S13|Pocet zakd na 1 tfidu (1. - 9. roénik) 2004
2000
rozdil poradi

o wvulo ww|lo s rlows
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EKONOMICKE PROSTREDI

E1 |Mira zaméstnanosti ve véku 55-64 let 2001
1991
rozdil poradi

- o

-
N

E2 |Komplexné funkéni velikost regionu 2001
1991
rozdil poradi

E1

N

Index lokalizace ve stavebnictvi 2001
1991
rozdil poradi

a N[ O,
W =N A~ D=2 D

1

N
'

(o))

[¢,]

E14 |Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni 2005
2000
rozdil poradi
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” hodnoceno stupnici §kolnich znamek; u rozdilu pofadi mezi SO ORP predstavuje zaporna hodnota zlepeni
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Usti nad
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-2
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-2

-7
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-2
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-2

-3
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-4

-2

-7
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-4

6

-2

-1

-4
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-6

-2

-1

-1
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-3
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Moravska
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-3

4
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-2

-6

-9
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-2
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4.1.6 Seznam ukazatelli pouzitych pro souhrnné hodnoceni postaveni spravnich obvodu
obci s rozsifenou pulsobnosti

Okruh DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDLENi STRUKTURA

D1

D2

D3

D4

D5

D6

D7

D8

D9

D10
D11
D12

D13

Uhrnna plodnost (souéet mér plodnosti jednotlivych v&kovych skupin Zen; priméry jsou vypodteny
z narozenych déti zenam pfislusného véku za 5 let a sectenych stavli Zen pfislusného véku, tedy
vazeny pramér)

Standardizovany index umrtnosti na nemoci obéhové soustavy (podil skute¢ného a teoretického
poctu zemfelych na danou pfiCinu; teoreticky pocet zemfelych je vyslednici aplikaci veékove
specifickych mér umrtnosti na danou pficinu v CR na vékovou strukturu pfislusného ORP)
Standardizovany index umrtnosti na novotvary (podil skute€ného a teoretického poétu zemrelych
na danou pficinu; teoreticky pocet zemfelych je vyslednici aplikaci vékové specifickych mér umrtnosti
na danou pfi¢inu v CR na vékovou strukturu pfisluéného ORP)

Migraéni atraktivita pro mladé (saldo vnitfniho stéhovani osob ve véku 20 — 34 let na
10 000 obyvatel celkem)

Migra€ni atraktivita pro starSi osoby (saldo vnitfniho stéhovani osob ve véku 55 — 74 let na
10 000 obyvatel celkem)

Index stafi (pocet obyvatel ve véku 65 a vice let na 100 obyvatel ve véku 0 — 14 let)

Souhrnny ukazatel vzdélanosti obyvatel ve véku 25 — 64 let (vazeny soucet podilu obyvatel nad
15 let s dosazenym stupném vzdélani: ZS, vyu€en, SS s maturitou, VOS a VS; vahy zohlednuji pocet
let Skolni dochazky, kterych je standardné potfeba k dosazeni daného stupné vzdeélani; zdroj: SLDB)
Mira ucasti na sekundarnim a terciarnim vzdélavani (procento studujicich osob ve véku 15 — 29
z celkové populace pfislusného véku; zdroj: SLDB)

Souhrnny index socialné-demografické nestability (souhrnny ukazatel zahrnujici: podil rodaku
Zijicich v SO ORP, migrac¢ni pfirGstek, podil netpinych rodin, podil déti narozenych matkam mladsim
20 let, potratovy index, podil umélych preruseni t&€hotenstvi zen mladSich 20 let na vSech UPT,
rozvodovost, podil obyvatel se zakladnim vzdélanim a bez vzdélani)

Podil cizincti na obyvatelstvu

Hustota zalidnéni (podet bydlicich obyvatel na km?)

Index sidelni rozdrobenosti (vazeny soucet podilll obyvatel Zijicich v nejmensich obcich, obce do
200 obyvatel /vaha 3/, obce 200 — 499 /vaha 2/, obce 500 — 999 /vaha 1/)

Pocet casti obci na 1 obec

Okruh SOCIALNi PROSTREDI

S1

S2
S3
S4
S5
S6

S7
S8

S9
$10

S11
$12
$13
S14

$15

104

Mira nezaméstnanosti (procento nezaméstnanych registrovanych na Gfadech prace z celkové
pracovni sily)

Podil nezaméstnanych Zen (procento Zen z celkového poctu uchaze¢l o zaméstnani)
Podil osob do 25 let na poctu nezaméstnanych

Podil osob nad 50 let na poétu nezaméstnanych

Bytova potieba (trvale obydlené byty na 100 cenzovych domacnosti; zdroj: SLDB)

Intenzita ,,privatni“ bytové vystavby (dokoncené byty stavéné soukromou osobou na 1 000
obyvatel)

Intenzita ,,vefejné‘“ bytové vystavby (dokonéené byty stavéné obci &i statem na 1 000 obyvatel)
Podil substandardniho bydleni (procento bytl Ill. + IV. kategorie z celkového poctu trvale
obydlenych byt(; zdroj: SLDB)

Obytna plocha na 1 osobu v m? (zdroj: SLDB)

Volebni Géast pfi volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu CR (procento vydanych obalek
z celkového poctu registrovanych volici)

Poéet registrovanych pacienti na 1 praktického Iékafe pro dospélé (zdroj: UZIS)

Pocéet registrovanych pacienti na 1 praktického zubniho lékafe (zdroj: UZIS)

Poéet zaku na 1 tfidu ZS (1. - 9. roénik)

Zjisténé trestné ciny na 1000 faktickych obyvatel (v poCtu obyvatel byl zohlednén obvykle
pfitomny pocet osob vzhledem k dojizdce za praci a do $kol; zdroj: PCR)

Podil trestnych &inui spachanych recidivisty (zdroj: PCR)

REGIONALNi ROZDILY V DEMOGRAFICKEM, SOCIALNIM A EKONOMICKEM VYVOJI PARDUBICKEHO KRAJE



Okruh EKONOMICKE PROSTREDI

E1

E2

E3

E4

E5
E6
E7
E8

E9
E10
E11

E12

E13

E14

Mira zaméstnanosti ve véku 55 — 64 let (procento zaméstnanych osob ve véku 55 — 64 let
z celkového poctu obyvatel pfisludného véku; zdroj: SLDB)

Komplexné funkéni velikost regionu (vazeny primér poc¢tu obyvatel /vaha 1/, pracovnich mist
celkem /2/ a pracovnich mist ve sluzbach /3/ na obyvatele; zdroj: SLDB)

Intenzita podnikatelské aktivity (procento samostatné €innych v€. zaméstnavatell z celkového poétu
ekonomicky aktivnich obyvatel; zdroj: SLDB)

Podil zaméstnancu v podnicich pod zahrani€éni kontrolou na zaméstnancich v primyslovych
podnicich nad 20 zaméstnancu

Dariové pfijmy obci na 1 obyvatele

Podil kapitalovych vydaju obci

Index progresivity ekonomické struktury (vazeny soucet podilu jednotlivych sektord na celkové

zaméstnanosti bydliciho obyvatelstva — primarni /vaha 1/, sekundarni /2/, sluzby — OKEC G - 1/3/,
sluzby — OKEC J — O /véha 4/; zdroj: SLDB)

Mira odvétvové specializace ekonomické struktury (variacni koeficient podild jednotlivych odvétvi
(oddily OKEC) na celkové zaméstnanosti bydliciho obyvatelstva; zdroj: SLDB)

Produktivita prace v pramyslu

Primérna hruba mésiéni mzda v primyslu

Index lokalizace ve stavebnictvi (podil zaméstnanych ve stavebnictvi v ORP na zaméstnanych ve
stavebnictvi v kraji déleny podilem ekonomicky aktivnich v ORP na ekonomicky aktivnich v kraji; zdroj:
SLDB)

Bonita zemédélské pudy (primérna Uredni cena zemédelské pldy pocitana jako vazeny primeér cen
v jednotlivych katastrech, vahou je vyméra zemédeélské pldy; zdroj: vyhlaska MF CR)

Potencial cestovniho ruchu (Primérny potencial uzemi vypocteny jako vazeny prdmér hodnot
prislusnych obci, vahou je vyméra obce. Primérny potencial je vazeny ukazatel, expertni metodou byl

ohodnocen potencial uzemi pro dil&i slozky cestovniho ruchu — pfirodni, kulturni aj.; zdroj: Ustav
Uzemniho rozvoje Brno)

Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni (pocet IiZzek v hromadnych ubytovacich zafizenich na
1 000 obyvatel)

Okruh INFRASTRUKTURA, POLOHA, DOSTUPNOST, ZIVOTNi PROSTREDI

110

Podil obyvatel bydlicich v domech s pfipojkou na plyn ze sité (zdroj: SLDB)

Podil obci pfipojenych na vefejnou kanalizaci s COV

Podil obci se schvalenou tizemné planovaci dokumentaci (Uzemni plan obce, urbanisticka studie)
Ekologicka stabilita krajiny (pomér ekologicky pozitivné vyuzivanych ploch k ekologicky negativné
vyuzZivanym; pozitivné vyuzZivané = lesy, sady, zahrady, vinice, chmelnice, louky a pastviny a vodni
plochy, negativné vyuzivané = orna pldy, zastavéné plochy, ostatni plochy, napf. dopravni, tézba aj.)
Podil vyméry chranénych tzemi na celkové vymére

Relativni vyznam vefejné dopravy (podil obyvatel vyuzZivajicich k denni dopravé do zaméstnani
néjaky druh verejné dopravy z celkového poctu osob denné dojizdéjicich za praci; zdroj: SLDB)
Pramérna doba denni vyjizd’ky za praci z obce bydliSté (zdroj: SLDB)

Poloha spravniho obvodu ORP viéi rozvojovym a urbanizaénim osam a oblastem (Synteticky
ukazatel vychazejici z po¢tu bodl pridélenych na zakladé pfitomnosti rozvojovych os a oblasti
a urbanizaénich os a oblasti a jejich vyznamu — regionalni, nadregionalni, mezinarodni. Rozvojovy
potencial pfedstavuji Uzemi s intenzivnim sou€asnym ibudoucim vyuzitim. Souvisi s koncentraci
obyvatelstva, ekonomickych a kulturnich aktivit. Urbanizaéni potencial je vice vazan na osidleni
a aktivity obyvatelstva.)

Dostupnost krajského mésta individualni dopravou (primérna doba cesty automobilem z obci
SO ORP do krajského mésta; zdroj: www.mapy.cz)

Dostupnost sidla ORP individualni dopravou (priimérna doba cesty automobilem z obci SO ORP
do sidelniho mésta ORP; zdroj: www.mapy.cz)
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4.2 Vnitrokrajskeé rozdily v celorepublikovém pohledu

Uzemni rozdily mezi spravnimi obvody ORP nejsou ve v8ech krajich stejné. Nasledujici kapitola porovnava
v grafické podobé rozdily vybranych ukazatell mezi spravnimi obvody jednotlivych krajd. Spravni obvod
s nejvy$si a nejniz§i hodnotou je pojmenovan, rozlozeni kfizki na svislici ukazuje na to, zda jsou
v jednotlivych krajich primérné hodnoty daného ukazatele rozptyleny ¢i koncentrovany. Soubor grafl je
doplnén o grafy porovnavajici zavislost mezi vybranymi ukazateli podle jednotlivych spravnich obvodl
v ramci NUTS 2 — Severovychod.

Rozloha podle spravnich obvodii ORP k 31. 12. 2005
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Index stafi v roce 2005 podle spravnich obvodi ORP
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Intenzita podnikatelské aktivity podle spravnich obvodii ORP

Zdroj: SLDB 2001
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Produkce na zaméstnance v primyslovych podnicich s 20 a vice zaméstnanci v roce 2005
podile spravnich obvodi ORP

l
9000 | R .| Litvinov-17379ts k& | =kraj celkem | Tihec ¢
| | | | © minimum |
! ! ! - & maximum !
oo ]  FIouymdMERs T ot I tspravniobved |
| | 1 1 1 |
| | | | |
| | | | | |
| | | | |
o 7000 Pardubice 1 1 1 l
X | | | | |
. | <> | | | |
¢ o0 N —————
g l l l l o+
< | | | | | |
£ 5000 ; R e AR . o Ofrokovice'
3 | | | | Bucovice | | |
g | | | | | | |
R 4000 | | | | | | | |
< | | | | | | | |
8 | | o+ I R A
3 3000 - | | | | Jihlava . Unicov | |
S : Sofolov : : : — :
B3 | | | | | | | |
2000 l l l l l l l l
l l l l l l l l
| | | | | | | |
1000 {Sedeery -3 % F - F o1 P o Ty F
" Nepomuk . Rumburk [ [ nad Rosice, Kiobouky | i
. Trebon | NPOTEAs Tanvald | Hoice  Kidlky  Pemsieinem | koice | | Keavaie
STC JHC PLK KVK ULK LBK HKK PAK VYS JHM OLK LK MSK
Intenzita privatni bytové vystavby v letech 2001 — 2005 podle spravnich obvodii ORP
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Index progresivity ekonomické struktury podle spravnich obvodii ORP
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Pozn.: Index progresivity ekonomické struktury = vazeny soucet podilu jednotlivych sektord na celkové zaméstnanosti
bydliciho obyvatelstva - primarni (vaha 1), sekundarni (vaha 2), sluzby OKEC G - | (vaha 3), sluzby OKEC J - O (vaha 4)

Intenzita ekonomické aktivity populace ve véku 55 — 64 let v roce 2001 ve spravnich obvodech ORP
regionu NUTS 2 — Severovychod
Zdroj: SLDB 2001

40 ; o
| ZBr
I
l
< e
I
I
l JnN
| o
80 R veh HKr
l N Lbc
| Liberecky kraj Y
— | Par < <
¥25 w o o m Tur
> | Kralov éhradecky kra‘ ® Sem
> Tru P o cL
8 o :CR. pkr ©L8 g Hor Tan ¢ oNMe
; Nch o -Jic Ji
20 ! Jar NoB o NPa
I
Pardubicky kraj UnO | KnO RnK o
I
Frd u | ] Lan Dbr
¢ ol pi |
Broo (©] r a LN R
13 ] NBy : VyM
my Pol ChrcTr m .
s K . . Lto ' Hol
Svi ‘
MTr Hii :
10 :
40 45 50 b5 60
muzi (v %)

REGIONALNi ROZDILY V DEMOGRAFICKEM, SOCIALNiIM A EKONOMICKEM VYVOJI PARDUBICKEHO KRAJE 11



Mira ekonomické aktivity a index ekonomického zatizeni ve spravnich obvodech ORP
regionu NUTS 2 - Severovychod
Zdroj: SLDB 2001
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Primérna mira nezaméstnanosti a saldo vnitfni migrace v letech 2001 — 2005 ve spravnich obvodech

ORP regionu NUTS 2 — Severovychod
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NUTS 2 - Severovychod
Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR a SLDB 2001
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Zména miry nezaméstnanosti v letech 2000 — 2005 a podil dlouhodobé nezaméstnanych v roce 2005
ve spravnich obvodech ORP regionu NUTS 2 — Severovychod
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Podil obyvatel bydlicich v domech s pfipojkou na plyn ze sité podle spravnich obvodi ORP
Zdroj: SLDB 2001
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Podil obci se schvalenym uzemnim planem a podil obci s plynofikaci v roce 2005 ve spravnich
obvodech ORP regionu NUTS 2 — Severovychod
Zdroj: Ustav Gizemniho rozvoje Brno, méstska a obecni statistika CSU
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podil obci se schvélenou UPD (v %)

Nadpriimérné Gzemni rozdily byly v Pardubickém kraji zaznamenany u relativniho pfirlstku obyvatel
(3. nejvyssi po StredoCeském a Jihomoravskeém kraji), u intenzity privatni bytové vystavby (stejné poradi),
u produkce na zaméstnance v pramyslu (5. nejvy$si po Usteckém, Moravskoslezském, Kralovéhradeckém

a StfedoCeském kraji) a u indexu progresivity ekonomické struktury (4. nejvy$si po Jihom
Plzeriskem a JihoCeském kraji).

zemédélské pudy na vymeére spravniho obvodu.

oravském,
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