S 4
CSU CESKY STATISTICKY URAD

NA PADESATEM 81, 100 82 PRAHA 10

EXCELENTNI ORGANIZACE 2008

SEKCE ANALYZ A DISEMINACE

Respekt institut 0.p.s.

k rukam vykonné feditelky V Praze dne 1.9. 2010

C.j:921/2010-7

Dobrovského 25 Pocet listu: 2 ‘ '
170 55 Praha 7 Pocet priloh/pocet listu priloh: 5/49

Véc: Vyfizeni zadosti o poskytnuti informaci podle zdkona ¢&. 106/1999 Sb.

K Vasim pozadavkum na poskytnuti informaci uvedenym v Zadosti ze dne 18. srpna 2010, kterd nam
byla doru¢ena dne 19. srpna 2010, Vam sdélujeme:

Ad 1)

Vnitfnimi dokumenty, podle nichz CSU jako zadavatel postupoval, kdyZ najal firmu AK Karla Fischera
k zastupovani zadavatele pfi vykonu prav a povinnosti souvisejicich se zakazkou, jsou:

* Smérnice pfedsedy Ceského statistického tfadu &. 9/2006 kterou se upravuje postup pii
zadavani vefejnych zakazek podle zakona ¢.137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach.

* Rozhodnuti pfedsedy Ceského statistického tFadu &. 6/2008, kterym se méni smérnice ¢.
9/2008, kterou se upravuje postup pii zadavani vefejnych zakézek podle zékona ¢.137/2006
Sb., o vefejnych zakazkach.

e Pokyn €. 6/2007 vrchni feditelky sekce 8 k zajisténi vykladu ustanoveni § 18 odst. 3a§6
zakona ¢€.137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, tykajicich se zadavani vefejnych zakazek
malého rozsahu.

Tyto tfi vnitfni predpisy zasilame v priloze.

Ad 2)

Ohledné dokumentu, z nichz by mély byt ziejmé logické uvahy, na jejichz zakladé zadavatel stanovil
jednotliva dilci hodnotici kritéria zakazky a jejich vahy, CSU jako zadavatel prohlasuje, Ze zadné
takové dokumenty neexistuji, zadavatel zadnymi takovymi informacemi nedisponuje, ani neni
povinen jimi disponovat. Stanoveni hodnoticich kritérii je vysledkem dlouhodobé komplexni pfipravy
celé zakazky (trvajici nékolik let), kde nelze urcit poéatek ani vyvoj tvah vedoucich k vysledku.



Ad 3)

Vnitfnimi dokumenty jsou pfedpisy uvedené a pfedioZené jiz v odpovédi na prvni otazku.

Ad 4)

Hodnotici komise nikdy pana Radka Holi$e ani jiného poradce nepfizvala, a¢ k tomu je podle § 76,
odst. 2 zakona ¢&. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, opravnéna. Toto opravnéni tedy nevyuzila,
Zadny poradce pro ni nepracoval.

Ad 5)

Vzhledem k tomu, Ze Zadny poradce pro komisi nepracoval, nemohia byt u n&j objednana nebo
vypracovana odborna analyza. Zadna odborna analyza vypracovana jakymkoliv externistou pro
hodnotici komisi neexistuje.

Ad 6)

Protokoly o jednani hodnotici komise ze dne 19. 10. 2009, 3. 11. 2009 a 9. 11. 2009 pfikladame jako
prilohu.

Ad 7)

Zpravu o posouzeni a hodnoceni nabidek pfikladame v pfiloze.

Zavérem pfipominame, 2e zplsob zadani vefejné zakazky byl dikladné provéfen Uradem pro
ochranu hospodarské soutéze, ktery neshledal zadné poruseni zakona.

Seznam pfiloh:

1. Smérnice predsedy Ceského statistického Gfadu &. 9/2006, kterou se upravuje postup pfi
zadavani vefejnych zakazek podle zakona ¢.137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach.

2. Rozhodnuti predsedy Ceského statistického Gfadu &. 6/2008, kterym se méni smérnice ¢&.
9/2006, kterou se upravuje postup pfi zadavani vefejnych zakazek podle zakona €.137/2006
Sb., o vefejnych zakazkach.

3. Pokyn &. 6/2007 vrchni feditelky sekce 8 k zajisténi vykladu ustanoveni § 18 odst. 32§ 6
zakona ¢.137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, tykajicich se zadavani verejnych zakazek
malého rozsahu.

4. Protokoly o jednani hodnotici komise ze dne 19. 10. 2009, 3. 11. 2009 a 9. 11. 2009.

5. Zprava o posouzeni a hodnoceni nabidek

V Prazedne .7.........5". /

Ing. Petra Kuncova

vrchni feditelka sekce analyz a diseminace
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