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1. Historicky vyvoj s¢itani domt a byti a metodické odliSnosti

Scitani domd a bytd je integrovanou soucasti popula¢nich censt na ¢eském Uzemi od roku 1950, kdy se
uskutecnilo poprvé celoplosné ve v8ech obcich. Tradice s¢itani byt vSak saha az do roku 1921; tehdy byl
ovSem jejich soupis proveden pouze na vybraném Uzemi 28 mést a aglomeraci s vice nez 20 tisici obyvateli.
Domy tehdy pfedmétem scitani pfimo nebyly, nicméné diky zpracovani sumarizovanych dat za byty bylo
mozné odvozené ziskat i zakladni Udaje o po¢tu domd, jejich obydlenosti a poctu bytll vdomé. Ke zméné
doSlo az pfi zminéném scitani 1950, kdy se domy a byty sCitaly poprvé na celém uzemi republiky, i kdyz
jesté bez vzajemné kombinace s daty za obyvatelstvo. Vyznamnym milnikem se vtomto ohledu stalo
nasledujici s€itani v roce 1961, které pfedstavovalo prvni integrovany census se vzajemnym propojenim
udaji o obyvatelich, domacnostech, bytech a domech. Tato inovativni koncepce s mensimi metodickymi
zménami pfetrvala prakticky az do sou€asnosti, coz umoznuje relativné dobrou srovnatelnost dat v Case.

Zasadnim metodickym rozdilem séitani 2011 v porovnani s pfedchozimi censy byl zplsob uréeni
obydlenosti domu a bytu. Zatimco pfi s€itani v letech 1961-2001 se odvozovala obydlenost podle trvale
bydlicich osob, v roce 2011 v souvislosti se zavedenim nového konceptu obvykle bydliciho obyvatelstva byla
obydlenost domu a bytu odvozena podle osob obvykle bydlicich (bez ohledu na jejich trvalé, tzn.
eviden¢ni bydlisté). Takové Udaje jsou v souladu s udaji za osoby a domacnosti, které v obydlenych bytech
a domech ziji. Jako doplfiujici samostatna informace byla za domy odvozena i obydlenost tzv. trvala, a to
porovnanim adres domuU a adres osob s trvalym, resp. dlouhodobym pobytem.

Vedle metodické zmény obydlenosti byly pfi SLDB 2011 nové vymezeny i nékteré polozky u struktury
domovniho fondu podle viastnika pfimo na scitacich formulafich. Jednalo se zejména o tzv. kombinaci
vlastnikl a ¢astec¢né i o bytova druzstva.

Zatimco v roce 2001 zahrnovala polozka ,,kombinace vlastnik(i“ spoluvlastnictvi vlastnik( byt v pfipadech
vSech byt vdomé prevedenych do soukromého vlastnictvi i pouze jejich &asti, s¢itani 2011 definovalo
kombinaci vlastnikd vyluéné jako kombinaci rdznych vlastnickych forem, napf. domy s &asti bytd ve
vlastnictvi fyzickych osob a s €asti bytl ve vlastnictvi druzstva, coby plvodniho vlastnika domu. Pro pfipad
spoluvlastnictvi vlastnik( bytd u vSech bytd v domé byla vytvofena samostatna kategorie ,spoluvlastnictvi
vlastnikd bytl (jednotek)".

Sir§i vymezeni nez v minulosti méla pfi s&itani 2011 i kategorie ,,bytové druzstvo“, kter4 zahrnovala
vSechny typy bytovych druZstev — byvald stavebni bytova druzstva (SBD), lidova bytova druzstva (LBD),
nové vznikld bytova druzstva vyc¢lenéna z plvodnich druZstev, nové zaloZena bytova druzstva apod.,
pficemz bytové druzstvo muselo byt jedinym vlastnikem domu (dle zapisu v katastru nemovitosti). V roce
2001 stavebni bytova druzstva zahrnovala vyluéné druzstva ustanovena zakonem ¢&. 27/1959 Sb. nebo
druzstva od puvodniho SBD oddélena. Oproti tomuto scitani se vroce 2011 naopak jiz nezjiStovala
vlastnicka forma druzstev zaloZzenych za UCelem privatizace domu. Tyto pravnické subjekty mély Casové
omezenou platnost a po ukongeni privatizace se transformovaly nebo zanikly (vlastniky domu se stali
vlastnici jednotek).

U otazky na material nosnych zdi domu je polozka ,.kamen, cihly, tvarnice vé. kombinaci*“ agregaci
polozek ,kadmen®, ,kdmen a cihly® a ,cihly, tvarnice, cihlové bloky", které byly pfi séitani v roce 2001
zjiStovany samostatné.

V tématu Ustredni topeni a druh paliva nebyly oproti roku 2001 zjiStovany samostatné udaje o domech
s dalkovym topenim a blokovou kotelnou, ani pouzivany druh paliva u kotelny mimo dim; vSechny tyto
kategorie byly shrnuty v jediné polozce , kotelna mimo diim*.

U bytového fondu bylo kromé rozdilného odvozovani obydlenosti nejmarkantnéjSi metodickou zménou
ovliviujici srovnatelnost vysledkl SLDB 2011 s pfedchozimi censy odliSné vymezeni obytné mistnosti.
Na zakladé mezinarodnich doporu€eni byla pfi sc€itani 2011 za obytnou mistnost nové povazovana
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i kuchyné, pokud méla plochu 8 m? a vétsi a za téchto podminek byla i jeji celkova plocha zahrnuta do
obytné plochy bytu. V minulych scitanich byla kuchyné& povazovana za obytnou mistnost pouze v pfipadé,
kdy byla jedinou mistnosti v byté. Do obytné plochy bytu se dfive kromé plochy vSech obytnych mistnosti
méficich 8 a vice m? zapocitavala z kuchyné pouze plocha pfesahujici 12 mZ®. Metodicka zména provedena
vroce 2011 se projevila jak v ukazateli po€tu obytnych mistnosti v obydleném byté, tak ve velikosti
obytné plochy.

K vyznamné terminologické zméné s CasteCnym omezenim detailni Casové srovnatelnosti dat doSlo
i u hodnoceni typologie kvality byt, kterd se odvozovala na zakladé vybavenosti bytl Ustfednim
vytapénim a zakladnim pfisluSenstvim. Jestlize az do scitani 2001 se dle téchto hodnoticich parametrd
rozliSovaly Ctyfi kategorie bytu (I. - IV.), ve vysledcich scitani 2011 byly nahrazeny pouze dvéma zakladnimi
typy byta (byty standardnimi a byty se snizenou kvalitou). Provedena Uprava reagovala jak na novelizaci
pravnich norem, tak na poZadavky uzivatell dat ze strany statni spravy. Diky zachovani jednotné metodiky
vypoétu a zpracovani i publikovani vysledkl za byty standardni v detailnéj§im ¢&lenéni podle zplsobu
vytapéni a pfisluSenstvi je vSak z vétSi ¢asti zajiSténa vzajemna kompatibilita obou ukazatell v ¢ase. Zcela
to plati pro srovnatelnost byvalych I. a Il. kategorii byt s dil¢imi kategoriemi byt standardnich, zatimco byty
se snizenou kvalitou jsou srovnatelné pouze s agregaci byvalych kategorii lll. a IV. Vzhledem k malé vaze
skupiny byt horsi kvality ale mensi detail vystupl neznamena podstatnou ztratu informaci.

Odlisnosti oproti pfedchozimu séitani, souvisejici s Sir§im pojetim bytového druzstva coby vlastnika domu,
byly ve vymezeni pravniho divodu uzivani bytu zaznamenany u polozky ,byt druzstevni“, ktera nové
zahrnovala vSechny pfipady druzstevnich bytl. PFi sCitani v roce 2001 byly samostatné zjiStovany pravni
dbvody uzivani ,byt Clena stavebniho bytového druzstva® a ,byt Clena druzstva najemcl zalozeného
v pribéhu privatizace®. Byty lidovych bytovych druzstev (LBD) byly v roce 2001 (i v pfedchozich s¢itanich)
scCitany jako byty najemni, zatimco v roce 2011 byly rovnéz klasifikovany jako byty druzstevni.

Ve srovnani se sCitdnim 2001 se jiz nezjiSt'ovaly udaje o vybavenosti bytové domacnosti osobnim
automobilem, telefonem a rekreaénim objektem, které byly vefejnosti vnimany velmi citlivé. V bytovém
listu zUstala pouze otazka na vybaveni bytové domacnosti osobnim pocitatem a pfipojenim k internetu,
ktera byla obsahem scitani i v roce 2001.

Prosté porovnani vysledkd SLDB 2011 s predchozim scitanim vSak vedle Caste¢né odliSné metodiky
i okruhu zjiStovanych udaji ztézuje jesté jeden fakt — zvySeny podil nezjisténych hodnot u nékterych
otazek (tzv. mira non-response). Z vysledkd scitani 2001 vyplyva, ze podil nezjisténych odpovédi se
pohyboval u udaju o domech a bytech kolem 1 %. VySsi podil nezjisténych odpovédi byl pouze u otazek,
tykajicich se vybavenosti domacnosti (zejména automobil — 5 % a rekreacni objekt — 8,5 %), které byly
vefejnosti vnimany vice negativné.

Pfi poslednim séitani se mira non-response u vétsSiny otazek za domy a byty zvysila, u nékterych
poloZek zejména na bytovych listech i velmi vyrazné. Vibec nejhorsi miru non-response vykazala otazka na
vybaveni bytové domécnosti osobnim pocitatem s pfipojenim k internetu, ktera nebyla zodpovézena
v 12,8 % pfipadl. Hojny vyskyt neuvedenych odpovédi zaznamenaly i otazky k technické vybavenosti bytd —
u vybaveni plynem (9,4 %), vodovodem (8,1 %), teplou vodou (7,8 %), koupelnou, resp. sprchovym koutem
(7,1 %), zachodem (7,0 %). Vysoké procento nezjisténych odpovédi se tykalo i velikosti bytu vyjadiené
poctem obytnych mistnosti a vymérou obytné plochy. Obytnou plochu se nepodafilo zjistit u 11,4 %
obydlenych bytl, poCet obytnych mistnosti s podlahovou plochou 8 m? a vice u 8,7 % bytu. Energie
pouzivana k vytapéni nebyla specifikovana u kazdého desatého obydleného bytu, poloha bytu v domé
u 7,6 % obydlenych byt. U zbylych polozek na bytovém listu pfesahovaly podily zjiSténych hodnot jiz 95%
hranici.

Podstatné lepsi miru vyplnénosti zaznamenaly otazky na domovnim listu, coZ bylo nepochybné dano
predvyplnénim vétSiny domovnich listl dostupnymi Udaji z administrativnich zdroji. S vyjimkou poctu
nadzemnich podlazi, kde mira non-response €inila 4,8 %, se podil zjisténych odpovédi u vétsiny dalSich
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otazek pohyboval mezi 97 az 98 %. V zajmu dosazeni co nejlepsi srovnatelnosti vysledkd mezi jednotlivymi
s¢itanimi a kvuli narGstu podilu nezjisténych odpovédi byly relativni hodnoty ve vSech komentafrich,
tabulkach a grafech v této analyze vypocitany pouze ze zjiSténych hodnot, neni-li vyslovné uvedeno
jinak.

Vedle metodickych zmén nékterych vstupnich udajid na scitacich formulafich & nové konstruovanych
odvozenych proménnych se séitani domuU a byt v roce 2011 od pfedchozich censu odliSovalo jesté jednim
inovativnim prvkem. Tim bylo vyuziti administrativnich zdroji dat pro generovani a predvyplnéni scitacich
formulara. V pfipadé domovnich a bytovych listdl k tomuto ucelu slouzil Registr séitacich obvoda a budov
(RSO), ktery je podle zakona &. 89/1995 Sb., o statni statistické sluzb& spravovan Ceskym statistickym
ufadem. Domovni listy byly pfedvyplnény pokazdé, kdyz byly udaje pro dany dim k dispozici. Bytové listy
v8ak mohly byt pfedvypinény pouze pro byty v domech s jednim bytem, protoze v domech s vice byty by
z dhvodu neexistujici evidence bytll bylo pfi distribuci formularft prakticky nemozné pfifadit bytové listy
k odpovidajicim bytim. Respondenti, pfipadné sami scitaci komisafi méli povinnost pfedvyplnéné udaje
opravit, pokud byly v rozporu se skutednym aktualnim stavem. Udaje z RSO, které nebyly na domovnich &i
bytovych listech opraveny, vstoupily pfimo do zpracovani vysledk(, coz pfedstavovalo vyznamny milnik ve
vyuziti administrativnich zdroji dat jakozto referenéniho datového zdroje pro vlastni census.

Ackoliv pro zakladni charakteristiky za domy a byty by bylo mozné provést pomérné transparentni
celoplosné srovnani v Casové fadé prakticky az do roku 1961, cilem publikace je postihnout hlavni
vyvojové trendy a kvantitativni a kvalitativni zmény, které se odehraly po politickém prevratu v roce
1989 na pozadi zasadnich politickych, ekonomickych a spole€enskych zmén. Jako vychozi milnik pro
srovnavani slouzi SLDB 1991, které viceméné& zobrazuje stav spoleCnosti po Ctyficetiletém obdobi
socialismu na poc¢atku transformacnich procesu. DalSim milnikem je séitani provedené na pielomu tisicileti
v roce 2001 a analyzované dvacetileté obdobi zakoncuje posledni s¢itani realizované v roce 2011. Srovnani
vysledk( za domy a byty ze tfech poslednich séitani umozriuje odhalit, kvantifikovat a zhodnotit stézejni
zmény v pocetnosti, struktufe i kvalité domovniho a bytového fondu, k nimz po roce 1989 doslo.



