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Uvod

V navaznosti na napliiovani strategickych cili Ceského statistického Ufadu v oblasti regionalni statistiky
jsme pfipravili v letoSnim roce dal$i souhrnnou analytickou publikaci o Pardubickém kraji. Tentokrat jsme se
zameéfili na strukturu uvniti regionu a pokusili se analyzovat vnitrokrajské rozdily podle rlznych Gzemnich
pohledl s vyuzitim zejména dostupnych dat ze statniho statistického zjistovani, pfipadné dal$ich zdrojd, za
demografickou, socialni a ekonomickou oblast.

Zakladnim azemnim pohledem je administrativni usporadani kraje do spravnich obvodu obci
s rozSifenou pusobnosti. Okresni ¢lenéni jsme vyuzili v pfipadech, kdy nebyly k dispozici odpovidajici
udaje za spravni obvody nebo obce, aby bylo mozno pfibliZit vnitini rozdily regionu pomoci Sir§iho okruhu
ukazatell, zejména za oblast ekonomickou. Dal$imi pohledy na Gzemi kraje jsou velikostni skupiny obci
podle poctu obyvatel a rizné vymezené tzv. funkéni regiony, z nichz jsou dosud ve statistické praxi
nejpouzivangjsi pracovni mikroregiony, vytvofené podle vysledkd s€itani lidu a zvefejnéné v roce 2004
v publikaci ,Dojizdka za praci a do $kol v Pardubickém kraji (na zakladé vysledkd SLDB 2001)".

Z hlediska ¢asového je hodnoceno obdobi let 2000 az 2005, nékde i delsi. Pro sledovani vyvoje
jednotlivych jevl a regionalnich rozdill se porovnavaji zejména pétileta obdobi 2001 — 2005 a 1996 — 2000,
pokud byly udaje u hodnocenych témat k dispozici.

Predkladana analyza si klade za cil odpovédét na tfi zakladni otazky:

1. Ktera azemi kraje se vyznamné liSi od praméru kraje, existuji v kraji vyrazné problémové
(zaostavajici) oblasti?

2. V jakych tematickych oblastech byly zjiStény nejvétsi vnitrokrajské rozdily?

3. Patfi kraj do skupiny kraju s relativné malymi/pramérnymi/velkymi vnitroregionalnimi rozdily?

Publikace je rozdélena do ¢ty samostatnych kapitol, které se odliSuji rdznym pohledem na danou
problematiku a moznostmi grafického zobrazeni vnitrokrajskych rozdild pomoci grafi a map. V zavéru
publikace najde c&tenaf bohatou barevnou kartografickou pfilohu. Jsou v ni shromazdény kartogramy
a kartodiagramy pro nazorné dokresleni rozdill mezi obcemi, spravnimi obvody obci s rozSifenou
plsobnosti a okresy v Pardubickém kraji i vzhledem k celému tzemi Ceské republiky.

V prvni kapitole je charakterizovano uzemi celého kraje, jeho postaveni a vyvoj v mezikrajském porovnani
a postaveni kraje vramci Ceské republiky. Druh& kapitola analyzuje rozdily mezi jednotlivymi spravnimi
obvody obci s roz$ifenou plsobnosti ¢lenéné v péti podkapitolach (sidelni struktura, demograficky vyvoj,
socialni vyvoj, ekonomicky vyvoj a zivotni prostiedi v€etné infrastruktury a polohy).

Hodnoceni regionalnich rozdill podle funkénich regionil je obsahem treti kapitoly, kde pomoci nékolika typl
neadministrativnich celkll je zejména graficky vyjadifeno Uzemi kraje v rlznych funkéné vymezenych
oblastech.

Posledni ¢tvrta kapitola ma dvé hlavni €asti. Prvni subkapitola se vytvofenim syntetického skoére za kazdy
spravni obvod s rozSifenou puUsobnosti snazi odpovédét na prvni dvé otazky. Pomoci multikriterialniho
hodnoceni je na zakladé vazené primérné znamky stanoveno postaveni kazdého spravniho obvodu
s roz8ifenou plsobnosti v jednotlivych oblastech. Druha subkapitola pomaha zodpoveédét treti zakladni
otazku, a to pomoci vybranych ukazateld za spravni obvody na urovni celorepublikové a na trovni NUTS2
Severovychod (Libereckém, Kralovéhradeckém a Pardubickém kraji). Hodnoceni je provedeno prevazné
v grafech.

Analyza volné navazuje na lofiskou analyzu ,Demograficky, socialni a ekonomicky vyvoj Pardubického kraje
v letech 2000 — 2004“ a analyzu z roku 2004 ,Spravni obvody obci s rozsifenou plisobnosti — Pardubicky
kraj 2004“, které byly zpracovany ve véech krajich Ceské republiky podle jednotné metodiky CSU. Leto$ni
analyzu regionalnich rozdild pfipravilo podle stejné metodiky pé&t kraju (Jihodesky, Plzensky, Ustecky,
Kralovéhradecky, Pardubicky). Data byla zpracovana do ¢asovych fad podle tzemni struktury k 1. 1. 2005.

Vedle tisténé formy a CD-ROM, naleznete nase publikace na krajskych internetovych strankach
www.pardubice.czso.cz.
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1. Charakteristika kraje a jeho postaveni v ramci Ceské republiky

Pardubicky kraj lezi ve vychodni &asti Cech, na severu hrani&i s Kralovéhradeckym krajem, na jihu
s krajem Vyso€ina a s Jihomoravskym krajem, na vychodé s Olomouckym a na zapadé se StfedoCeskym
krajem. Severovychodni vybé&Zek kraje sousedi také s Polskem. Vychodni ¢&asti kraje, Svitavskem
a Moravskottebovskem, prochazi zemska hranice mezi Cechami a Moravou.

Uzeml Pardublckeho kraje se vyznaCUJe Jednlm z neryssich rozpetl nadmorské vysky mezi vseml kraji
(200 mn. m.) prltom lezi pfi zapadni hranici kraje na hladiné Labe u Kojic. Severovychod uzeml ohranicuje
jizni ¢ast Orlickych hor a nejzapadnéjsi svahy Hrubého Jeseniku. Na jihu a jihovychodé je Gzemi kraje
lemovano vrchovinnymi oblastmi Zdarskych vrchl a Zeleznych hor. Orlické hory, Zdarské vrchy i Zelezné
hory pfitom patfi mezi chranéné krajinné oblasti. Nejvy$&im bodem kraje a jednim z nejvyssich mist Ceské
republiky je Kralicky Snéznik (1 424 m n. m.) lezici v severovychodnim vybézku kraje. Cela oblast Kralického
Snézniku byla vyhlaSena narodni pfirodni rezervaci.

Rozdily v klimatickych podminkach uvnitf kraje souvisi s vyraznymi rozdily nadmorskych vysek.
V severozapadni nizinné oblasti pfevazuje teplejsi a sussi klima, smérem na vychod a k jihu se podnebi
méni v chladngjsi a vihéi. Na zakladé udaji Ceského hydrometeorologického Ustavu dosahla v letech
2000 — 2005 prlimérna ro¢ni teplota vzduchu meérena v Pardubicich (stanice letisté; 225 m n. m.) 9,6 °C;
pramérny ro¢ni uhrn srazek ¢inil 534,5 mm. V okoli Svratouchu (737 mn. m.) byla ve stejném obdobi
prameérna roc¢ni teplota vzduchu 6,7 °C a ro¢ni uhrn srazek 804,9 mm.

Rozdilna kvalita zivotniho prostredi na Uzemi kraje souvisi s rozmanitosti pfirodnich podminek, hustotou
osidleni i koncentraci primyslové a zemédélské vyroby. Mezi nejméné postizenda Uzemi antropogenni
ginnosti patfi oblast podhUfi a vrchovin (bez vétich sidel) v severni a vychodni ¢asti okresu Usti nad Orlici
a v jizni ¢asti okresu Chrudim. Nejintenzivnéji je poskozené Zivotni prostfedi v okrese Pardubice,
v oblasti s koncentrovanym primyslem, osidlenim a dopravou. Kvalita ovzdus$i je zde silné ovliviilovana
zejména podniky pUsobicimi v chemickém prdmyslu (Paramo, Synthesia) i v energetice (elektrarny
Opatovice a Chvaletice).

Hydrologické poméry kraje jsou ovlivnény jeho polohou na hlavnim evropském rozvodi délici umofi
Cerného a Severniho mofe. Z pfevazné ¢asti kraje odvadi vody spolu se svymi pfitoky feka Labe, k povodi
Dunaje patfi feka Svratka, Svitava ¢i Treblivka. Pardubicky kraj je mimoradné vyznamnou oblasti s prebytky
vodnich zdrojd, a to jak vod podzemnich, tak vody povrchové z vodnich tokl. Nejvét§imi vodnimi plochami
kraje jsou vodni nadrz Se¢ (na Chrudimce), Pastvinska prfehradni nadrz (na Divoké Orlici) a Bohdanecsky
rybnik (na Opatovickém kanale), ktery byl vyhlaSen narodni pfirodni rezervaci a pfedstavuje jiz pouze zbytek
kdysi velké rybni¢ni soustavy z obdobi 15. a 16. stoleti.

Celkova rozloha Pardubického kraje (4 518 kmz) je v mezikrajském srovnani pata nejmensi a pfedstavuje
5,7 % rozlohy celé republiky. Poc¢tem 506 024 obyvatel ke konci roku 2005 se Pardubicky kraj fadi spolu
s Libereckym a Karlovarskym krajem ke tfem nejméné lidnatym krajim Ceske republiky; na celkovem poctu
obyvatel CR se pfitom kraj podili 4,9 %. Hustota zalidnéni (112 osob/km?) je ve srovnani s republikovym
primérem o 18 osob/km? nizéi a v mezikrajském srovnani se fadi na osmé misto.

Specifikem sidelni struktury Pardubického kraje je nadprimérny podil obyvatel Zijicich v menS|ch obcich.
K31.12. 2005 bon na uzemi kraje 452 ObCI na Jednu obec pfitom v prumeru pnpadalo 10 km? katastralm
obyvatel Zijicich v obcich do 500 obyvatel v kraji republikovy primér pfevysuje o dvé tretlny, zastoupeni
obyvatelstva ve méstech s 10 000 a vice obyvateli za republikovou hodnotou zaostava pfiblizné o jednu
Stvrtinu. Ve 32 obcich se statutem mésta Zilo ke konci roku 2005 celkem 61,0 % obyvatel kraje, tfemi
nejvétSimi mésty kraje jsou Pardubice (88 tis. obyvatel), Chrudim (23 tis.) a Svitavy (17 tis.).

Uzemi kraje je (stejn& jako v pfipadé Libereckého a Zlinského kraje) rozélen&no celkem do &tyi okres(;
nejlidnat&jsi je okres Pardubice, nasleduji okresy Usti nad Orlici, Chrudim a Svitavy. Niz&i poget okresu
(celkem 3) najdeme pouze v kraj| Karlovarském. Nové admlnlstratlvne-spravnl usporadani Pardubického
kraje pak reprezentuje 15 spravnich obvodl obci s rozsifenou pusobnosti (SO ORP) vcetné 26 spravnich

obvodu obci s povéfenym obecnim ufadem uzemné skladebnych do SO ORP.

Obyvatelstvo Pardubického kraje se oproti republikovému priméru vyznacuje relativné pfiznivéjsi vékovou
skladbou. Jestlize podil déti do 14 let ke konci roku 2005 v kraji €inil 15,3 % (&tvrta nejvys$si hodnota mezi
kraji), v celé CR byly déti zastoupeny 14,6 %. Index stafi vypodteny jako procentni pomér po&tu obyvatel
65letych a starSich k obyvatelstvu mladSimu 15 let pfitom v kraji dosahl hodnoty 95,1 (v celé republice 97,0).
Pramérny vék Zzijicich obyvatel kraje vroce 2005 predstavoval 39,8 let (40,0 let v CR). Ve srovnani
s republikovymi hodnotami nachazime v Pardubickém kraji také deldi nadé&ji doziti pfi narozeni, ktera
v priméru let 2004 — 2005 ¢inila u muzd 73,2 roku a u Zen 79,5 roku.
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Ve struktufe obyvatel kraje podle nejvy$s$iho dosazeného vzdélani maji oproti ostatnim krajum vyrazné
nadprimérné zastoupeni osoby se stfednim vzdélanim bez maturity. Naopak podil stfedoskolakd
s maturitou i vysoko$kolsky vzdélanych osob za republikovym primérem mirné zaostava. Jestlize podle
vysledkll vybérového Setfeni pracovni sil €inil v roce 2005 podil vysokoskolakli mezi osobami 25letymi
a star$imi v kraji 11 %, na arovni celé Ceské republiky byl tento podil 12 %. K rozvoji vzdé&lanosti nemalou
mérou pfispiva dynamicky se rozvijejici Univerzita Pardubice vznikla v roce 1994 rozsifenim Vysoké koly
chemicko-technologické. Dnes ma Univerzita Sest fakult (dopravni, ekonomicko-spravni, chemicko-
technologickou, filozofickou, restaurovani a zdravotnickych studii) a jeden vysokoS$kolsky uUstav
elektrotechniky a informatiky.

Vysledky statistického $etfeni EU-SILC dokladaji nepfiznivou pFijmovou situaci domacnosti v kraji. Cisté
roéni prijmy na osobu zaostavaly v roce 2004 za pramé&rem CR o 12 %. Podil domacnosti v kraji s pFijmy
nizsimi nez 1,5nasobek zivotniho minima (17,4 %) byl druhy nejvy$si po Moravskoslezském kraji. PFijmova
situace domacnosti Uzce souvisi se mzdovym vyvojem. Primérna hruba mésiéni mzda zameéstnanct kraje
v podnicich nad 20 zaméstnancl v roce 2005 dosahla u fyzickych osob hodnoty 16 357 K¢, tj. o 2 667 K¢&

Relativné pFiznivéjsi postaveni Pardubického kraje zaznamenavame v pfipadé nezaméstnanosti. Ke konci
roku 2005 bylo na Ufadech prace v Pardubickém kraji evidovano 22 782 osob, tj. 4,5 % vSech registrovanych
nezaméstnanych v CR. Mira registrované nezaméstnanosti ptitom &inila 8,4 % a fadila se na osmé misto
mezi kraji. Pretrvavajicim problémem je dlouhodoba nezaméstnanost. Zastoupeni uchazeéu registrovanych
v evidenci Ufadu prace po dobu del$i nez jeden rok €inil k 31. 12. 2005 v kraji 35,5 %, coz bylo o Sest
procentnich bodli méné ve srovnani s republikovou hodnotou. Na jedno volné pracovni misto pfipadalo
v kraji 9,6 zajemcli o praci (v CR 9,8), v pfipadé uchazedi se zdravotnim postizenim pfipadalo na jedno
volné pracovni misto uréené pro tyto ob&any 26 osob (v celé CR 42 osob).

Z ekonomického hlediska je Pardubicky kraj nejen oblasti primyslové-zemédélskou, ale i oblasti komer¢nich
a vefejnych sluzeb. Na tvorb& hrubého domaciho produktu (HDP) Ceské republiky se v roce 2005 kraj
podilel 4,1 %, v pfepo¢tu na 1 obyvatele dosahl 82,5 % republikového priméru. HDP na obyvatele pfitom
¢€inil 239 415 K& a v mezikrajském srovnani se zafadil na osmé misto. Na tvorbé HDP se pfevaznou mérou
podili pét odvétvi, ktera predstavuji 71,2 % hrubé pfidané hodnoty (HPH) kraje. Rozhodujici vliv ma
zpracovatelsky pramysl, jehoz podil na HPH kraje v roce 2005 dosahl 31,5 %. Vysoky podil na HPH byl
zaznamenan i u obchodu (11,1 %) a u skupiny doprava, skladovani a spoje (11,1 %). Dal$imi vyznamnymi
odvétvimi byly ¢&innosti v oblasti nemovitosti a pronajmu (10,5 % HPH kraje), stavebnictvi (7,0 %),
ale také zemeédélstvi (5,3 %, tj. ¢tvrty nejvyssi podil tohoto odvétvi mezi kraji).

Primyslova vyroba v kraji je zaméfena nejen na jiz tradi¢ni chemickou vyrobu ¢&i potravinarstvi, ale
v neposledni fadé také (i diky podpore zahrani¢niho kapitalu) na vyrobu elektrickych a optickych pfistroju,
zejména pocitacl a spotiebni elektroniky. V souladu s celostatnim trendem v kraji roste také vyroba
dopravnich prosttedkil a zafizeni. Utlum naopak postihuje textilni, od&vni a kozed&lny primysl. Primyslova
vyroba v kraji je uzce spjata také s vyvozem. Objemem vyvezené produkce 142,7 mid. K¢ se Pardubicky
kraj vroce 2005 zafadil v mezikrajském srovnani na ¢tvrté misto, po pfepoctu na obyvatele
(282 tis. K&) 8lo dokonce o druhou nejvy$si hodnotu po Stfedodeském kraji. Na celkovém vyvozu z CR se
kraj podilel 7,6 %. Ve struktufe exportu z kraje maji dominantni postaveni stroje a dopravni prostredky, které
se v roce 2005 na celkovém objemu vyvozu podilely 77,8 % (na drovni CR bylo zastoupeni této komodity na
celkovém vyvozu 50,8 %). Z dalSich produktl nasledovaly polotovary a materialy (9,9 % na objemu vyvozu
z kraje), primyslové spotfebni zbozi (5,3 %) a chemikalie (3,3 %). Do zemi Evropské unie sméfovalo
81,8 % vyvozu kraje, pficemz nejvétsim obchodnim partnerem je pro vyvazejici firmy v kraji Némecko.

V letech 2001 az 2005 byla v Pardubickém kraji zahajena vystavba 8 176 bytl, z toho 47,9 % tvofily byty
v novych rodinnych domech (tj. témeér ¢tyfi procentni body nad primérem republiky), 25,6 % byty v novych
bytovych domech, 14,4 % byty vzniklé nastavbou, vestavbou nebo pfistavbou ke stavajicimu objektu,
6,9 % byty vzniklé v nebytovych objektech &i z nebytovych prostor a 5,2 % byty v domech s pe€ovatelskou
sluzbou. Ve stejném obdobi bylo v kraji dokon¢eno 7 072 bytl, na kazdych sto zahajenych byta tak
pfipadlo 86,5 dokonéenych bytd, pficemz na urovni republiky €inil tento pomér 80,8. Primérnym ro¢nim
poctem 2,79 dokonéenych byt na 1 000 obyvatel v letech 2001 az 2005 se Pardubicky kraj zafadil — stejné
jako v pripadé zahajenych bytl (3,23 bytl na 1 000 obyvatel) — na sedmé misto mezi kraji.

Ze strukturalniho Setfeni v zemédélstvi z podzimu roku 2005 vyplyva, Ze zemé&délské podniky sidlici v kraji
obhospodarovaly 227 tis. ha zemédélské pldy, ztoho 78,5 % tvofila orna plGda. Timto podilem se
Pardubicky kraj zafadil na ¢tvrté misto za kraj Jihomoravsky, Stfedo€esky a Vyso€inu. Dominantni plodinou
péstovanou na orné pldé jsou obiloviny (52,6 % vymeéry orné pudy v kraji pfi republikovém priiméru 59,5 %),
nasleduji picniny s 22,4 % a olejniny s 15,6 %. Kraj se rovnéz vyznacuje druhou nejvyssi intenzitou chovu
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skotu na 100 hektarl zemeédeélské pudy (52,2) po kraji Vyso€ina; intenzitou chovu prasat v roce 2005
(110,6 kust na 100 hektart orné pldy) se zaradil v mezikrajském srovnani na $esté misto.

Prislibem pro dal$i rozvoj Pardubického kraje je jeho vyhodna poloha z hlediska dopravniho spojeni.
Uzemim kraje prochazi 545 km Zelezni¢nich trati, pficemz k nejvyznamngjsim Zelezniénim uzlim patfi
mésta Pardubice a Ceska Trebova, ktera tvofi soutast mezinarodni Zelezniéni magistraly Berlin — Praha —
—Brno — Videfn. Na hlavni koridor jsou v Pardubicich napojeny celostatn& vyznamné trati ve sméru na
Liberec a pfes Chrudim a Hlinsko na Havlicklv Brod. Souc¢asna silniéni sit zaujima 3 581 km, z toho silnice
I tfidy méfi 445 km a silnice . tfidy 914 km. Nejvyznamnéjsi tranzitni proud prochazi uzemim kraje po silnici
€. 1/35 ve sméru jihovychod — severozapad; pfes Moravskou Trebovou, Svitavy, Litomysl, Vysoké Myto
a Holice mifi ke Hradci Kralové. Dulezita je také silnice ¢. 1/37, sméfujici od severu pfes Pardubice
a Chrudim ke Zdirci nad Doubravou. V Chrudimi se kfizi se silnici &. 1/17 ve sméru Céaslav — Hefmaniv
Méstec — Hrochlv Tynec — Zamrsk. Zasadni zménu v silniéni dopravé Pardubického kraje by mélo do
budoucna pfinést dokon&eni stavby dalnice D11 od stavajiciho useku Praha — Podébrady dale na vychod.
Na pfipravenou dalnici by severné od Pardubic méla navazat rychlostni silnice R35, ktera bude tvofit patefni
komunikaci kraje. V letecké dopravé hraje rozhodujici ulohu mezinarodni letisté v Pardubicich s vojenskym
a civilnim provozem. K fiéni dopravé slouzi v kraji pouze kratky splavny usek feky Labe do Chvaletic,
projektuje se téZ splavnéni Labe az do krajského mésta. K zajimavym turistickym sezéonnim atrakcim patfi
ficni osobni doprava na trase Kunétice — Pardubice — Pfelouc.

Sit zdravotnickych zafizeni tvofilo v roce 2005 v kraji 10 nemocnic s 2 718 lizky, 7 odbornych Ié¢ebnych
Ustavd s 1262 luzky, 910 samostatnych ordinaci lékarl (prakticti lékafi pro dospélé, déti a dorost,
stomatologové, gynekologové, specialisté) a 117 Iékaren a vydejen Iékd. Na uzemi kraje vroce 2005
pasobilo 1 691 lékar(, na tisic obyvatel pfipadalo 3,3 lékare (primér CR &inil 4 lékafe na tisic obyvatel).
Poget obyvatel na jednoho Iékare byl mezi kraji paty nejvy$si (299 osob) a primér CR prevy$oval o 48 osob.

Tradicné vyssi zajem obc¢anl Pardubického kraje podilet se na spolurozhodovani o politickém déni Ize
dokumentovat na zakladé mezikrajského srovnani udaji o volebni ucasti. Pfi poslednich volbach do
Poslanecké snémovny Parlamentu CR na jafe roku 2006 byla G&ast volicd v kraji 67,4 %, coZ predstavovalo
treti nejvyssi ucast po Hlavnim meésté Praze a kraji Vysocina; republikova hodnota pfitom ¢&inila 64,5 %. Pfi
podzimnich volbach do obecnich zastupitelstev v roce 2006 dosahl kraj dokonce druhé nejvyssi ucasti volich
(50,7 %) po kraji Vysocina. V celé republice hlasovalo v téchto volbach 46,4 % potencialnich voli¢i.

Rozmanitost pfirodnich podminek kraje poskytuje fadu pfilezitosti pro pési turistiku, cykloturistiku i zimni
sporty. K turisticky atraktivnim oblastem kraje patfi zejména jeho severovychodni ¢ast — podhfi Orlickych
hor, lyzaisky areal Bukova hora-Suchy vrch, oblast Kralického Snézniku. Rada turistickych center je rovnéz
v jizni a jihozapadni &asti kraje. K nejnavstévovanéjSim patfi okoli Se€ské prehrady, oblasti u Horniho
Bradla, Bojanova ¢&i Kfizanovic lezici v Zeleznych horach. Na Gzemi kraje se rozviji agroturistika, zvlasté se
zaméfenim na tradi¢ni chov koni. K ¢asto navstévovanym mistlim patfi Narodni hreb¢in v Kladrubech nad
Labem, ktery kromé& pravidelnych prohlidek porada nejriznéj$i akce pro milovniky koni. V roce 2005 mél
Pardubicky kraj celkem 278 hromadnych ubytovacich zafizeni, ve kterych pobyvalo 329 395 hostl (z toho
16 % cizincl) s prdmérnym poctem prenocovani 3,3 a primérnou dobou pobytu 4,3 dne. Po¢tem 652 hostu
na 1 000 obyvatel se kraj zafadil na jedenacté misto pfed Olomoucky, Moravskoslezsky a Ustecky kraj.

Sirokou nabidku kulturnich aktivit poskytuji obyvateliim a navétévnikim Pardubického kraje predevsim
mésta. K vyznamnym architektonickym pamatkam patfi pardubicky zamek s expozicemi Vychodo&eského
muzea a Vychodoceské galerie. Dominantou krajiny v blizkosti krajského mésta je pozdné goticky hrad na
Kunétické hore. Castym cilem turistll je Muzeum loutkaFskych kultur v Chrudimi, statni zamek Slatifany
a jeho hipologické muzeum ¢&i Africké muzeum v Holicich vénované zdejSimu rodakovi — cestovateli dr. Emilu
Holubovi. Na Seznam svétového dédictvi UNESCO byl v roce 1999 zafazen zamecky areal v Litomysli.
Zajimavou podivanou poskytuje svym navstévnikim skanzen — Soubor lidovych staveb Vysocina na
Veselém Kopci a v prfilehlych lokalitach Hlinecka. K 1é€bé& poruch pohybového ustroji slouZi slatinné lazné
zaloZené v roce 1897 v Laznich Bohdanet.

Hudba je v Pardubickém kraji spojovana s pardubickou Komorni filharmonii, svoji tradici ma operni festival
Smetanova Litomys$| i hudebni festivaly v Policce — rodisti ve svété proslulého hudebniho skladatele
Bohuslava Martini. Z divadelnich scén je nejznaméjsi Vychodoceské divadlo v Pardubicich, které jiz
nékolik let hosti pfehlidku divadelnich komedii pod nazvem Festival smichu. Na poc€est herce FrantiSka
Filipovského se jiz od roku 1995 v jeho rodné Prelouci kona vyhlaseni prestizni a po ném pojmenované
narodni ceny za nejlepsi vykony v dabingu.

Se sportem je spjato pfedevsim krajské mésto, kde jiz tradiéné probihaji vyznamné sportovni akce jakymi
jsou Velka pardubicka steeplechase, plochodrazni zavody o Zlatou pfilbu Ceské republiky, hokejové zapasy
extraligového druzstva €i tenisova Pardubicka juniorka.

Je zfejme, Ze Pardubicky kraj pfedstavuje region mnoha atraktivnich mist, kde se snoubi zajimava pfiroda,
bohata historie, lidsky um, kultura a sport v mnoha podobach.
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2. Regionalni rozdily uvnitr kraje v administrativné-spravnim ¢élenéni

2.1 Sidelni struktura

2.1.1 Soucasna sidelni struktura

Na zakladé vyhlasky Ministerstva vnitra €. 388/2002 Sb. bylo uzemi Pardubického kraje roz¢lenéno do
patnacti administrativné-spravnich celki — spravnich obvodt obci s rozsifenou pusobnosti (SO ORP).
Niz8i spravni celky pak pfedstavuje 26 spravnich obvodid obci s povéfenym obecnim ufadem.

PFi vymezovani SO ORP jakozto administrativnich celkd hrala svou roli spadovost jednotlivych obci do
center obvodu. Z hlediska rozlohy i poctu obci jsou v8ak mezi jednotlivymi obvody patrné znacéné rozdily.
Nejrozsahlejsi uzemi (74 605 ha) s nejvice obcemi (86) patfi Chrudimsku. Po¢tem obyvatel se pfitom radi az
za Pardubicko, kde Zije 23,9 % obyvatel kraje. Rozlohou nejmensi Ceskotitebovsko (7 969 ha) je tvoreno

spravnimi obvody Ceské republiky.

Odlisny ekonomicky vyvoj i rozdilné pfirodni podminky se odrazi v odliSnych hodnotach hustoty zalidnéni.
Nejvyssi hustota zalidnéni na Pardubicku (295 osob na kmz) koresponduje s koncentraci obyvatel do
krajského mésta, ve kterém ziji témeér tfi Ctvrtiny obyvatel tohoto spravniho obvodu. Krajsky primeér
prevySuje hustota zalidn&ni pouze v dalich tfech spravnich obvodech (Ceska Trebova, Usti nad Orlici
a Vysoké Myto). Zemépisna poloha Kralicka se odrazi v nejmensi hustoté zalidnéni tohoto Uzemné-
spravniho celku (58,2 kmz) v ramci kraje.

Nejvy$si podil méstského obyvatelstva v SO ORP Ceska Tiebova (87,1 %) souvisi s jeho specifickym
uspofadanim (lidnat&jsi sidlo s pouhymi &tyfmi spadovymi obcemi). Na druhé stran& na LitomySisku

obyvatel bydlicich v sidle spravniho obvodu pak nachazime na Zambersku (21 %).

Tab. 2.1.1.1 Sidelni struktura k 31. 12. 2005

Pocet obci Poget| Obyva- Podil obyvatel Zijicich v (%) Prdmér na 1 obec Pocet

celkem| Z o0 Casti | telstvo | gjqie | ostatnich| ostatnich | rozioha | obyva- Fé‘;‘:it obyvatei

mest | oPci | celkem 0 ORP| mestech [ obcich [ (km?) | telstvo [ -2 |na Tkm

Pardubicky kraj 452 32| 995| 506 024 49,2 11,9 39,0 10,0f 1120 2,2 112,0

v tom spravni obvody:

Ceska Trebova 5 1 101 18992 87,1 - 12,9 15,9] 3798 2,0 238,3
Hlinsko 22 1 74] 21492 47,9 - 52,1 11,2 977 3,4 87,2
Holice 14 1 32| 16235 38,8 - 61,2 15,3] 1160 2,3 76,0
Chrudim 86 71 260 81774 28,6 27,4 44,0 8,7 951 3,0 109,6
Kraliky 5 1 27 9232 50,4 - 49,6 31,7] 1846 54 58,2
Lanskroun 22 1 36| 21868 44,8 - 55,2 12,5 994 1,6 79,5
Litomysl 35 1 62| 26171 38,7 - 61,3 9,6 748 1,8 77,6
Moravska TFebova 33 2 62| 27365 411 10,6 48,3 12,6 829 1,9 65,6
Pardubice 57 4 119] 120 708 731 71 19,8 72| 2118 2,1 295,0
Policka 20 2 34| 19369 46,6 8,6 44,8 13,6 968 1,7 71,0
Prelou¢ 42 2 69| 23660 35,8 14,0 50,2 6,1 563 1,6 92,0
Svitavy 28 2 40| 31652 54,5 52 40,3 12,6] 1130 1,4 90,0
Usti nad Orlici 16 2 34| 26668 55,9 54 38,7 11,9] 1667 2,1 140,0
Vysoké Myto 40 2 87| 32148 38,7 27,8 33,5 7,0 804 2,2 114,1
Zamberk 27 3 49| 28 690 21,0 32,3 46,8 10,4] 1063 1,8 102,0

Primérna velikost obce v ramci spravniho obvodu se v kraji pohybuje od 6,1 km? na Prelougsku
po 31,7 km? na Kralicku. Na posledni misto v kraji se Prelou¢sko rovnéz fadi i primérnym poctem
563 obyvatel v obci. Rozdrobenost sidelni struktury Ize specifikovat také dle rozdéleni obci do jednotlivych
¢asti. Pottem é€asti obci pfipadajicich na jednu obec prevysuji krajsky priimér (2,2) spravni obvody Kraliky,
Hlinsko, Chrudim a Holice. Témér Sedesat procent obci Pardubického kraje je tvofeno pouze jednou ¢asti,
nejvy$si mérou jsou takové obce zastoupeny na Ceskotfebovsku (80 %) a Pardubicku (75 %). Specifické
postaveni z hlediska Uzemné-spravniho €lenéni ma krajské mésto, jehoz sedm méstskych obvodu bylo
ke konci roku 2005 rozdéleno do 31 méstskych &asti. Dnem voleb do zastupitelstev obci 20. 10. 2006
se k méstu Pardubice pfi¢lenila obec Hostovice (s 240 obyvateli), ktera se stala jeho 32. ¢asti a zaroven
osmym meéstskym obvodem.
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Poradi spravnich obvodi ORP podle rozlohy a poétu obyvatel k 31. 12. 2005
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Spravni obvody obci s rozsifenou pusobnosti legislativné vymezené v roce 2002 nebyly v fadé krajl
skladebné do Uzemi stavajicich okresl. Za UCelem zajiSténi uzemni skladebnosti doslo na zakladé
vyhlasky ¢. 513/2006 Sb. ke zméné hranic okresll. S uc¢innosti od 1. 1. 2007 tak obce spravniho obvodu
Vysoké Myto — Lestina, Nové Hrady, Repniky, Stradoui a Vinary — pfechazi z okresu Chrudim do okresu
Usti nad Orlici; obce Radnost a Tynistko z téhoz SO ORP prechazi z okresu Pardubice do okresu Usti nad
Orlici. Z okresu Usti nad Orlici do svitavského okresu byly pfesunuty obce Néméice, Sloupnice a Vigkov
Uuzemné pfislusné do SO ORP LitomysI.

Sidelni struktura Pardubického kraje v roce 2005
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2.1.2 Velikostni skupiny obci

Pardubicky kraj patfi v celorepublikovém meéfitku k uzemim s nadprimérnym podilem obyvatel v mensich
obcich. Relativné rovnomérnéjsi osidleni kraje souvisi pfedevSim s jeho pfirodnimi podminkami, které
umozfovaly rozvoj zemédélské vyroby. Koncentrace do vétSich center osidleni pak silila s rozvojem
pramyslu. Koncem minulého stoleti se naopak zacaly projevovat suburbanizacni tendence — tedy rlst
poctu obyvatel v zazemi nejvétSich mést.

Tab. 2.1.2.1 Zakladni charakteristika uzemi podle velikostnich skupin obci k 31. 12. 2005

Rozloha Obyvatelstvo Pocet obyvatel
Pocet obci - 2
Pocet . celkem POdIl , na 1 km
Easti Ik podil —| méstské-
ztohol obei M | na kraji podil | ho obyva- zasta-
celkem| = (km*) (%) potet | nakraji| telstva | celkem | wvéné
mést
(%) (%) plochy
Pardubicky kraj 452 32 995 4518 100,0f 506 024 100,0 61,0 112 7 045
v tom obce s poétem obyvatel:
do 199 115 - 145 476 10,5 15080 3,0 - 32 3058
200 - 499 176 - 301 1274 28,2 56 211 11,1 - 44 3999
500 - 999 88 - 197 1067 23,6 64 190 12,7 - 60 5031
1000 - 1 999 40 4 131 766 16,9 55 551 11,0 11,6 73 5574
2000 -4 999 16 11 83 372 8,2 50 475 10,0 75,0 136 6914
5000 - 9 999 8 8 50 201 45 60 077 11,9 100,0 298 9 346
10 000 - 19 999 7 7 49 250 55 92 795 18,3 100,0 3701 11078
20000 - 49 999 1 1 8 33 0,7 23 385 4,6 100,0 704 12887
50 000 a vice 1 1 31 78 1,7 88 260 17,4 100,0 1136] 14236

Pokracujici proces suburbanizace se projevuje ve zménach struktury obyvatelstva podle velikostnich
skupin. V letech 2000 -2005 se v Pardubickém kraji zvysil pocet obyvatel bydlicich v obcich
do 5 000 obyvatel (tzv. zakladni urbanizace) pfiblizn& o &tyfi tisice a podil na populaci kraje vzrostl o jeden
procentni bod na 47,7 %. Ve velikostni skupiné mést s 5 000 a vice obyvateli doslo v uvedeném obdobi
naopak k populaénimu ubytku ve vysi Sesti tisic osob, pfic¢emz ve dvou nejvétdich méstech (Chrudim
a Pardubice), tvoficich samostatné velikostni kategorie, se po€et obyvatel snizZil v uhrnu témér o tfi tisice.
Na konci roku 2005 zilo v téchto dvou méstech 22,1 % obyvatel kraje.

Tab. 2.1.2.2 Pocet obci podle velikostnich skupin obci k 31. 12. 2005

Pocet v tom obce s po¢tem obyvatel
obci 40 199 200 - 500- | 1000-] 2000-| 5000- |10000-|20000-| 50000
- 499 -999 | -1999 | -4999 | -9999 [ -19999|-49999| avice
Pardubicky kraj 452 115 176 88 40 16 8 7 1 1
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 5 - 1 3 - - - 1 - -
Hlinsko 22 2 11 6 2 - - 1 - -
Holice 14 - 6 4 3 - 1 - - -
Chrudim 86 25 35 11 7 6 1 - 1 -
Kraliky 5 - 1 2 - 2 - - - -
Lanskroun 22 4 5 9 3 - 1 - - -
Litomysl 35 13 11 6 4 - - 1 - -
Moravska Trebova 33 12 10 6 3 1 - 1 - -
Pardubice 57 14 26 8 4 4 - - - 1
Policka 20 2 10 5 2 - 1 - - -
Prelou¢ 42 18 16 5 1 1 1 - - -
Svitavy 28 6 12 4 5 - - 1 - -
Usti nad Orlici 16 2 4 5 3 1 - 1 - -
Vysoké Myto 40 15 18 5 - 1 1 - -
Zamberk 27 2 10 9 1 2 - - -
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Na drovni spravnich obvodu ORP jsou v sidelni struktufe z hlediska velikostnich skupin obci patrné
znaéné rozdily. Jestlize v kraji tvofi nejmensi obce s méné nez 200 obyvateli &tvrtinu vS8ech obci, na
Prelou¢sku ¢ini tento podil 42,9 %. Nad primérem kraje je tento podil v dalSich ¢tyfech SO ORP (Vysoké
Myto, Litomysl, Moravska Trebova a Chrudim). Rada velmi malych obci, které nelezi v zazemi velkych
center osidleni a v jejichz okoli neni dostatek pracovnich pfilezitosti se pfitom potyka s populaénim ubytkem.
K nejmensim obcim v kraji s méné nez &tyficeti obyvateli patfi Vysoka a JanGvky — obé ze spravniho obvodu
Moravska Tiebova a Holotin z Pfelou¢ska.

Tab. 2.1.2.3 Obyvatelstvo podle velikostnich skupin obci k 31. 12. 2005

Obyva- v tom podil obci (%) s poctem obyvatel
telstvo 200 - 500- | 1000-] 2000-| 5000- | 10000 -] 20 000 -| 50 000
celkem [ A0 199 1 4o | 999 | -1999 | -4999 | -9999 |- 19999 - 49 999| a vice
Pardubicky kraj 506 024 3,0 11,1 12,7 11,0 10,0 11,9 18,3 4,6 17,4
v tom spravni obvody:
Ceska Tiebova 18 992 - 1,8 11,2 - - - 87,1 - -
Hlinsko 21492 1,4 17,7 21,1 11,9 - - 47,9 - -
Holice 16 235 - 10,1 19,9 31,2 - 38,8 - - -
Chrudim 81774 42 13,7 9,0 13,4 24,6 6,5 - 28,6 -
Kraliky 9232 - 3.2 12,0 - 84,8 - - - -
Lanskroun 21 868 2,5 8,2 28,9 15,5 - 448 - - -
Litomys| 26 171 6,2 14,3 19,0 21,8 - - 38,7 - -
Moravska Trebova 27 365 4.8 12,7 16,4 14,4 10,6 - 411 - -
Pardubice 120 708 1,7 6,6 51 45 8,9 - - - 73,1
Policka 19 369 1,6 17,7 20,1 14,0 - 46,6 - - -
Preloug 23 660 9.4 19,4 15,7 57 14,0 35,8 - - -
Svitavy 31652 2,4 12,3 9,1 21,8 - - 54,5 - -
Usti nad Orlici 26 668 0,8 43 13,5 16,0 94 - 55,9 - -
Vysoké Myto 32148 6,3 17,7 9,5 - - 27,8 38,7 - -
Zamberk 28 690 1,1 11,1 23,4 11,2 10,6 426 - - -

Pocet obyvatel bydlicich v obcich do 5 000 obyvatel relativné nejvice vzrostl v letech 2000 — 2005 ve
spravnim obvodu Pardubice a Holice (u obou o 7,3 %). Na Pardubicku byl pfiliv obyvatel do této kategorie
obci podporen rozvojem bytové vystavby napfiklad v obcich Srnojedy, Stéblova, Spojil, Sezemice, Lazné
Bohdane¢ ¢i Stary Matefov; na Holicku $lo zejména o obec Byst a Horni Jeleni. Diky zlep$eni bytové situace
v sidlech SO ORP Holice a Vysoké Myto se tyto dva Uzemné-spravni celky vyznacuji v letech 2000 — 2005
jako jediné v kraji nartistem poctu obyvatel ve skupiné mést s 5 000 a vice obyvateli. Ke konci roku 2005 zilo
v této kategorii obci 52,3 % obyvatel kraje, pficemz nad krajskym pramérem byl tento podil ve spravnim
obvodu Ceska Trebova (87,1 %), Pardubice (73,1 %), Vysoké Myto (66,5 %) Usti nad Orlici (55,9 %)
a Svitavy (54,5 %).

2.1.3 Koncentrace osidleni

Prostorovou variabilitu osidleni 1ze znazornit prostfednictvim kfivek koncentrace, které vyjadfuji podil
obyvatelstva pfipadajici na urcity podil z po€tu obci. Vy8Si koncentrace osidleni znamena, ze vétsi podil
obyvatelstva je soustfedén v mensim podilu obci — kfivka je poloZzena niZze nez v pfipadé niZ$i koncentrace
osidleni. V nasledujicich grafech je koncentrace obyvatelstva daného spravniho obvodu porovnavana vzdy
s krajskou urovni. Z grafického vyjadfeni je zfejma jednoznaéné nejvy$si koncentrace osidleni na
Pardubicku — jde o jediny spravni obvod, u kterého kfivka koncentrace leZi pod krajskou kfivkou.

Dalsi skupinu spravnich obvodi tvofi ty, u kterych koncentrace osidleni pfiblizné odpovida krajské urovni:
Chrudim, Svitavy, Usti nad Orlici, Vysoké Myto. Do tieti skupiny spadaji spravni obvody s rozptylengjgim
a rovnomeérngjsSim rozloZzenim sidelni struktury (jejich kfivka koncentrace leZzi nad krajskou): Hlinsko,
Lansgkroun, Litomys$l, Moravska Tiebova, Politka, Prelou¢ a zejména pak Holice a Zamberk. Do posledni
skupiny lze zafadit spravni obvod Ceska Tiebova a Kraliky, u nichZ je specificky tvar kfivky koncentrace
osidleni ovlivnén pfedevsim velmi malym poétem spadovych obci.

V&tsi & mensi rovnomérnost osidleni je dana historickymi, pfirodnimi i ekonomickymi podminkami. Uzemi
s rozvinutym pramyslem, sluzbami, vétSimi moznostmi pracovniho uplatnéni ve vétSich podnicich podporuje
koncentraci obyvatel do mést, resp. pfiméstskych obci. Uzemi s podminkami pro rozvoj zemédélské vyroby
maji naopak ¢astéji rozptylengjsi sidelni strukturu a tedy rovnomérnéjsi osidleni.
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Krivky koncentrace osidleni spravnich obvodi ORP
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2.2 Demograficky vyvoj

2.2.1 Pocet obyvatel

K '31. 12. 2005 zilo na uzemi Pardubického kraje 506 024 obyvatel (je tak tfetim nejméné lidnatym krajem
Ceské republiky). Ve srovnani s rokem 2000 mé&l kraj o 2 237 obyvatel méné& (o 0,4 %). K ubytku podtu
obyvatel pfispival zejména ubytek obyvatel pfirozenou ménou, ktery se v kraji trvale projevuje od roku 1994,
v poslednich letech pak obyvatel kraje ubyvalo i diky zapornému migracnimu saldu. V roce 2005 doslo
v kraji poprvé od roku 1993 k meziroénimu pfrirtistku obyvatel (739 osob), podilel se na ném zejména
pomeérné vysoky pfirlstek stéhovanim (998 osob) zplsobeny pfedev§im zahrani¢ni migraci.

Tab. 2.2.1.1 Pocet obyvatel a vékova struktura obyvatelstva k 31. 12.

2000” 2005
podil (%) podil (%) Index
celkem | 0-14 [15-64| ©° | cekem | 0-14 | 15-64| 85 | 20052000
Zen avice Zen avice
let let let let
let let
Pardubicky kraj 508 261 51,0 16,9 69,1 14,00 506 024 51,0 15,3 70,2 14,5 99,6
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 19470 50,8 17,3 69,6 13,1 18 992 50,8 15,6 70,4 14,0 97,5
Hlinsko 21828 50,6 17,9 67,5 14,6 21492 50,6 15,8 69,0 15,3 98,5
Holice 15490 51,2 16,3 68,7 15,0 16 235 51,2 15,5 70,2 14,4 104,8
Chrudim 82 091 51,0 17,2 68,5 14,3 81774 50,8 15,4 70,0 14,7 99,6
Kraliky 9494 509 19,6 69,4 11,1 9232 50,8 16,6 70,8 12,6 97,2
Lanskroun 21745 51,0 17,6 70,1 12,4 21868 50,8 16,3 71,2 12,5 100,6
Litomysl| 26 254 51,0 18,3 68,0 13,7 26 171 50,8 16,5 69,5 14,0 99,7
Moravska Tfebova 27778 50,6 17,7 69,2 13,1 27 365 50,7 15,7 70,8 13,6 98,5
Pardubice 120917 516 15,3 69,9 14,8] 120708 51,6 13,9 70,2 15,9 99,8
Policka 19 611 50,1 18,0 68,1 13,9 19 369 50,4 16,4 69,1 14,5 98,8
Prelou¢ 24203| 50,6 16,0 69,4 14,6 23 660 50,6 14,0 70,7 15,2 97,8
Svitavy 31830 50,9 16,5 70,9 12,7 31652 51,1 15,3 71,7 13,0 99,4
Usti nad Orlici 26794 51,0 17,1 68,8 14,0 26 668 50,7 15,5 70,2 14,3 99,5
Vysoké Myto 32009 51,2 17,4 68,1 14,5 32148 51,2 16,2 69,2 14,6 100,4
Zamberk 28 747| 50,4 18,7 69,0 12,3 28 690 50,3 16,5 70,6 12,9 99,8

" stavk 1. 1. 2001 (pocet obyvatel zpétné bilancovan podle vysledki SLDB 2001)

Ke sniZzovani poc¢tu obyvatel dochazelo ve sledovaném obdobi (od 1. 1. 2001 do 31. 12. 2005) také ve
vétsiné spravnich obvodd obci s rozSifenou plsobnosti. Nejvyssi absolutni ubytek obyvatel zaznamenal
spravni obvod Prelou¢ — ztrata 543 obyvatel, tj. 2,2 %. Populaéni pfirastky byly zaznamenany pouze ve
trech spravnich obvodech Pardubického kraje: na Holicku (745 osob), Vysokomytsku (139 osob)
a Lanskrounsku (123 osob). Celkovy prirGstek obyvatelstva Holicka a Vysokomytska lze pfipsat pouze
kladnému migra¢nimu saldu, spravni obvod Lanskroun ziskaval dal$i obyvatele diky pfirozenému pfirGstku
a stéhovanim v ném obyvatel naopak ubyvalo.

Prirastek/ubytek poctu obyvatel ve spravnich obvodech ORP v letech 2001 — 2005

ffffffff Opfirozeny pfirGstek B migraéni prirdstek M celkovy pfirustek I -

tek/ubytek v %

priras
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Procentné nejmensi zména celkového poctu obyvatel v letech 2000 az 2005 se tykala spravnich obvodi
Pardubice a Zamberk, naopak relativng nejvy$si Ubytek populace postihl Kralicko, Ceskotfebovsko
a Prelouésko. Ve v8ech téchto obvodech dochazelo soufasné k nepfiznivému vyvoji jak v pfipadé
pfirozeného pohybu obyvatel, tak migrace. Pro Prelouésko je charakteristickda pomérné nepfizniva vékova
struktura populace provazena nizkou intenzitou porodnosti a vysokou umrtnosti, proto zde byl zaznamenan
v ramci kraje viibec nejvyssi relativni ubytek obyvatel pfirozenou ménou (1,5 %). K relativné nejvy$simu
migrac¢nimu pfirtistku od roku 2000 doslo na Holicku, a to zejména diky rozvoji bytové vystavby.

2.2.2 Obyvatelstvo podle pohlavi, véku, vzdélani, rodinného stavu a nabozenského vyznani

Dulsledky poklesu porodnosti v prvni polovingé devadesatych let a jeji nasledné setrvani na nizké Grovni jiz
muzeme pozorovat na vékové strukture obyvatel kraje. | kdyz v poslednich letech po&ty narozenych mirné
rostou, pocet a podil déti do 14 let v populaci kraje nadale klesa. Zastoupeni této vékové skupiny se od
roku 2000 sniZilo o 1,6 procentniho bodu, v absolutnim vyjadfeni poklesl pocet déti do &trnacti let v tomto
obdobi o 8 666.

Mezi spravnimi obvody obci s rozsifenou pusobnosti doslo k nejvétS§imu snizeni procentniho zastoupeni
do 14 let na Pardubicku (13,9 %), Preloucsku (14,0 %) a Svitavsku (15,3 %). Naopak nejvyssi zastoupeni
détské slozky populace je charakteristické pro spravni obvody Kraliky (16,6 %), Zamberk a Litomy$| (shodné
16,5 %).

Zména pocétu obyvatel v SO ORP podle zakladnich vékovych skupin v letech 2000 — 2005
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Vékova skupina 15 — 64letych byla koncem 80. let a v prvni poloviné 90. let posilena pfichodem silnych
populaénich ro¢nikd narozenych v sedmdesatych letech. V poslednich letech jsou v$ak pfirlistky této vékové
kategorie omezeny snizujicimi se pocty déti, které pfekracuji vékovou hranici 14 let. V letech 2000 az 2005
vzrostl v kraji podil osob v této vékové skupiné o 1,1 procentniho bodu (z 69,1 % na 70,2 %). Obyvatelstvo
ve véku ekonomické aktivity meélo v roce 2005 nejvys$si zastoupeni na Svitavsku (71,7 %) a Lanskrounsku

a Poli¢ka (69,1 %).

Obyvatelé starsi 65 let tvofili v roce 2000 14,0 % populace kraje, v roce 2005 se podileli na celkovém poctu
obyvatel 14,5 %. Absolutni po¢et osob v poproduktivnim véku se v tomto obdobi zvysil ze 70 928 na 73 503
(tj. 0 3,6 %). Procentualni zastoupeni této nejstarsi generace mirné rostlo po cela devadesata léta (zlepseni
kvality a dostupnosti Iékafské péce mélo vliv na snizeni intenzity umrtnosti ve vy$$im véku, v disledku toho
se prodlouzila stfedni délka Zivota, tzv. nadéje doziti), tento riist v§ak byl tlumen tim, ze vé&kovou hranici
65 let prekracovali pfislusnici slabSich popula¢nich ro¢nikl. V nejblizsich letech v$ak bude tato kategorie
posilena pfichodem osob narozenych v natalitni viné po druhé svétové valce.

K rlstu po¢tu obyvatel 65letych a starsich doslo v letech 2000 az 2005 ve vSech spravnich obvodech kraje.
Nejvice, témér o 11 %, vzrostl poCet osob v této vékové kategorii na Kralicku, naopak na Holicku zUstal
témer stejny (narlst o 0,6 %). Nejvyssi podil nejstarsi vékové skupiny na obyvatelstvu celkem nalezneme
vroce 2005 na Pardubicku (15,9 %), Hlinecku (15,3 %) a Prelou¢sku (15,2 %). Nejméné procentualné
zastoupena je tato kategorie na Langkrounsku (12,5 %), Kralicku (12,6 %) a Zambersku (12,9 %).
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Trend popula¢niho starnuti mizeme nazorné dokumentovat rovnéz na vyvoji pomérovych ukazatell (pro
vypocet téchto ukazatelll za rok 2000 byly pouzity pocty obyvatel k 1. 1. 2001). Stale vy$sich hodnot nabyva
index stafri (poCet osob pétasedesatiletych a starSich pfipadajicich na 100 déti ve véku 0 — 14 let). V letech
2000 az 2005 vzrostla jeho hodnota v kraji z 82,5 na 95,1. Nejvyssi hodnoty indexu stafi mezi spravnimi

a Lanskrounsku (77,0).

Podily zakladnich vékovych skupin a index stafi ve spravnich obvodech ORP k 31. 12. 2005
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7 Index stafi - pocet osob ve véku 65 a vice let na 100 déti ve véku 0 - 14 let.

Pouze o 1,2 bodu vzrostl vletech 2000 — 2005 index stafi na Holicku, tento pozitivni vyvoj souvisi
s vysokymi migra¢nimi pfirlstky diky rozvoji bytové vystavby. K nejrychlejSimu ristu indexu stafi v ramci
kraje dochazi na Pardubicku. Vice nez 70 % obyvatel tohoto spravniho obvodu Zije v krajském mésté, pro
néz je typické vyssi primérné stafi obyvatel. Kralicky spravni obvod je dlouhodobé charakteristicky
nejmladsim obyvatelstvem.

Tab. 2.2.2.1 Charakteristiky vékové struktury obyvatelstva

Index
Primérny vék Index stafi Index zavislosti I. | Index zavislosti Il. ekonomického
zatizeni
2000 2005 2000 2005 2000 2005 2000 2005 2000 2005
Pardubicky kraj 38,4 39,8 82,5 95,1 24,5 21,8 20,2 20,7 44,6 42,4
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 38,0 39,7 75,5 89,6 248 22,1 18,8 19,9 43,6 42,0
Hlinsko 38,4 39,7 81,9 96,8 26,4 22,8 21,7 221 48,1 45,0
Holice 39,3 39,7 91,6 92,9 23,8 221 21,8 20,5 45,6 42,5
Chrudim 38,5 39,8 83,2 95,2 25,1 22,0 20,9 20,9 46,0 42,9
Kraliky 36,4 38,3 56,7 76,1 28,2 23,4 16,0 17,8 44,2 41,3
Lanskroun 37,3 38,5 70,4 77,0 251 22,8 17,6 17,6 42,7 40,4
Litomysl 37,7 38,9 74,6 84,6 26,9 23,8 20,1 20,1 47,0 43,9
Moravska Trebova 37,7 39,2 74,3 86,6 25,5 221 19,0 19,2 445 41,3
Pardubice 39,5 41,0 97,1 115,0 21,8 19,7 21,2 22,7 43,0 42,4
Policka 37,8 39,3 77,5 88,2 26,4 23,7 20,5 20,9 46,9 44,6
Prelou¢ 39,8 40,8 90,8 108,7 231 19,8 21,0 21,5 44,0 41,4
Svitavy 38,1 39,4 76,8 85,2 23,3 21,3 17,9 18,1 411 39,4
Usti nad Orlici 38,4 39,7 82,0 92,5 24,9 22,1 20,4 20,4 453 42,5
Vysoké Myto 38,2 39,5 83,8 90,5 25,5 23,4 21,4 21,1 46,8 44,5
Zamberk 36,8 38,3 65,6 78,1 271 23,4 17,8 18,3 449 41,7

Index stafi - poCet osob ve véku 65 a vice let na 100 déti ve véku O - 14 let

Index zavislosti I. - pocet déti ve véku 0 - 14 let na 100 osob ve véku 15 - 64 let

Index zavislosti Il. - pocet osob ve véku 65 a vice let na 100 osob ve véku 15 - 64 let

Index ekonomického zatizeni - pocet déti ve véku 0 - 14 let a pocet osob ve véku 65 a vice let na 100 osob ve véku 15 - 64 let

starSich 65 let pfipadajicich na 100 osob ve véku 15 — 64 let), hodnota tohoto indexu se v kraji ve
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sledovaném obdobi snizila o vice nez dva body (ze 44,6 vroce 2000 na 42,4 vroce 2005). Zatizeni
ekonomicky aktivniho obyvatelstva se sniZzovalo diky poklesu pocétu déti v populaci na jedné strané
a rostoucimu pocétu osob ve véku ekonomické aktivity na stran& druhé. Nejvyssi index ekonomického

(45,0), nejnizsi pak na Svitavsku (39,4).

Starnuti populace (tj. zvySujici se podil starych osob v populaci v diisledku zlepSovani umrtnostnich poméra
a prodluZzovani nadéje doziti na strané jedné a poklesu urovné porodnosti na strané druhé) se odrazi také ve
zvySovani pramérného véku obyvatel kraje — v letech 2000 az 2005 vzrostl o 1,4 roku, z 38,4 na 39,8 let.
Nejvy$Sim pramérnym vékem obyvatel se ve srovnani s ostatnimi spravnimi obvody v kraji vyznacuje
Pardubicko (41,0 let vroce 2005). Vékova struktura tohoto obvodu je ovlivhéna vysokou koncentraci
populace do krajského meésta, s ¢imz souvisi prave vy$si primérné stafi obyvatel. Nad krajskym primérem
byl vroce 2005 rovnéz primeérny vék obyvatel Prelou¢ska (40,8 let). Pro tento spravni obvod je
charakteristické vysoké zastoupeni malych obci (do 200 obyvatel) i podil obyvatel v nich Zijicich a nepfizniva
Na opa&ném pélu hodnot primérného véku se nachazeji spravni obvody Kraliky, Zamberk a Langkroun,
které jsou, jak jiz bylo zmin&no, charakteristické pfiznivou vékovou strukturou obyvatelstva.

Udaje zjisténé prostrednictvim s&itani lidu, domd a bytd umozfiuji charakterizovat vzdélanostni strukturu
obyvatelstva spravnich obvodd. Obyvatelé s vy$si mirou vzdélanosti se koncentruji pfedevS§im do mést,
ktera disponuji 8iri siti Skolskych zafizeni a zaroven poskytuji v&t§i moznosti pracovniho uplatnéni osobam
s vysSi kvalifikaci. Nejvy$Si podil obyvatel s uplnym stfednim vzdélanim s maturitou véetné nastavbového
studia byl podle vysledki sé&itani vroce 2001 charakteristicky pro spravni obvod Pardubice a Ceska
Trebova. Na poctu obyvatel ve véku 25 a vice let se v téchto regionech stfedoskolaci podileli zhruba tficeti
procenty, pfi¢emz krajsky pramér &inil 25,9 %.

S podilem 12,2 % vysokoskolsky vzdélanych obyvatel (mezi 25letymi a star§imi) se v roce 2001 nad krajsky
pramér (8,1 %) dostal spravni obvod Pardubice, nad primérem kraje byl podil vysokoskolak( jesté na
Orlickoustecku (8,5 %). Na opacné strané z hlediska urovné vzdélanosti stoji spravni obvod Kraliky (s vice
nez 30 % zastoupenim osob se zakladnim vzdélanim vcetné neukonéeného a zaroven pouze
Hlinecku (4,9 % obyvatel ve v&ku 25 a vice let). Tento region je charakteristicky nejvy§Sim zastoupenim
vyu€enych a osob se stfednim odbornym vzdélanim bez maturity v kraji (49,5 %).

Obyvatelstvo ve véku 25 a vice let podle nejvyssSiho dokonceného vzdélani ve spravnich obvodech
ORP v roce 2001
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Zdroj: SLDB 2001

Také pfi hodnoceni zmén ve struktufe obyvatelstva podle rodinného stavu vychazime z dat sc¢itani lidu.
V populaci patnactiletych a starsSich neustale narGsta podil svobodnych, podil osob Zenatych (vdanych) se
naopak snizuje. Jestlize pfi s€itani v roce 1991 tvofili svobodni v Pardubickém kraji 19,8 % vSech obyvatel
patnactiletych a starSich, vzrostl do roku 2001 jejich podil na 24,7 %. V navaznosti na prosazujici se
tendence k nesezdanym souzitim klesl podil Zenatych (vdanych) na populaci patnactiletych a starSich ze
64,8 % vroce 1991 na 57,7 % pfi poslednim s€itani. Rozvedeni se v roce 1991 podileli na obyvatelstvu
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patnactiletém a starSim 5,4 %, o deset let pozdéji jiz 8,1 %. Procentni podil ovdovélych na obyvatelstvu
patnactiletém a stars§im se ménil nejpomaleji: z 10,0 % v roce 1991 poklesl na 9,1 % v roce 2001.

Pokud jde o spravni obvody kraje, nalezneme pfi s€itani v roce 2001 nejvyssi podil svobodnych v populaci
Zenatych muzd a vdanych Zen bylo zjisténo ve spravnim obvodu Hlinsko (60,5 %), na opatném konci stoji
spravni obvod Moravska Tiebova s 55,1 %. Ceskotfebovsko mélo v roce 2001 nejvyssi podil rozvedenych:
10,3 %, nejmensi zastoupeni rozvedenych mezi patnactiletymi a starsimi bylo zjisténo na Hlinecku (5,4 %).
Ovdovelych osob nalezneme nejvice na Holicku (10,4 %), nejméné pak na Zambersku (8,2 %).

S vyuzitim dat scitani muizeme rovnéz struéné charakterizovat obyvatelstvo kraje ve vztahu
k nabozenskému vyznani. Podil vé&ficich obyvatel kraje poklesl ze 44,9 % zjisténych v roce 1991 na 32,0 %
pfi sc¢itani 2001 a dostal se mirné pod republikovy priimér. Procentni zastoupeni osob, které pfi scitani
uvedly, Ze jsou bez naboZenského vyznani, vzrostlo ze 41,7 % na 58,9 %. Rada sé&itanych osob vyuzila
moznosti na otazku viry neodpovédét viibec, jejich procentni podil na vSech obyvatelich kraje poklesl od
roku 1991 z 13,4 % na 9,1 %. Uvnitf kraje se setkdvame s vyraznymi rozdily v religiozit&é obyvatel. Nejvyssi
podil véficich je soustfedé&n v zapadni €asti svitavského okresu — na Poli¢sku (48,7 %) a LitomySisku
(46,0 %). Vysoky podil obyvatel hlasicich se k naboZzenskému vyznani je koncentrovan rovnéz v jizni ¢asti
chrudimského okresu — na Hlinecku (49,3 %).

2.2.3 Zakladni demografické udalosti

V pribéhu 90. let 20. stoleti do$lo k vyznamnym zménam reprodukéniho chovani, které mely za nasledek
vyrazny pokles po¢tu narozenych déti. Snizeni urovné plodnosti do znaéné miry souviselo se zménami ve
sfiate¢nosti. V poslednich letech dochazi v kraji k mirnému rdstu po¢tu narozenych déti; tento rist byl
oCekavan, protoZze do véku nejvysSi plodnosti se dostaly silné populaéni roéniky Zen narozenych
v sedmdesatych letech 20. stoleti. Nejjednodussim ukazatelem porodnosti je hruba mira porodnosti (pocet
Zivé narozenych dé&ti pfipadajici na 1 000 obyvatel stfedniho stavu) — z hodnoty 8,8 v roce 2001 vzrostla
v kraji na 9,7 vroce 2005. Nejvyssi hodnotu hrubé miry porodnosti (roéni prameér let 2001 — 2005) mezi

Tab. 2.2.3.1 Zivé narozeni v letech 2001 — 2005 (roéni praméry)

. z toho (%) L o s
ZV€ ™ rodinny stav matky .. v tom vk matky (%) nafcl)\;i‘ni Uhrnna
narze svo- . | rozve- 1. pofad| 20-24|25-29| 30a |na1000 | plodnost
celkem bodna | Y988 | gena | "2TOZEM [do 1916t T let | vicelet| obyv.
Pardubicky kraj 4 699 17,4 76,8 5,5 46,6 31 221 46,4 28,3 9,3 1,194
v tom spravni obvody:

Ceska Tiebova 179 23,5 69,7 6,6 456 4,2 22,6 454 27,8 9.4 1,242
Hlinsko 196 8,8 86,5 44 42,6 1,8 28,7 437 257 9,1 1,261
Holice 152 14,1 80,3 54 46,8 21 18,6 50,9 28,4 9,6 1,198
Chrudim 761 16,1 78,6 5,0 45,9 3,0 24,8 458 26,4 9,3 1,227
Kraliky 94 299| 656 42 44 4 57 27,6 446 22,1 10,1 1,285
Lanskroun 220 21,9 72,8 54 46,0 3,3 24,4 476 247 10,1 1,202
Litomysl| 248 12,7 82,4 4,5 429 1,5 23,1 44 4 30,9 9,5 1,208
Moravska Tiebova 247 29,0 65,2 5,7 44,9 6,1 29,7 40,5 23,8 9,0 1,176
Pardubice 1053 16,8 76,7 6,2 50,9 2,7 17,0 46,8 33,6 8,7 1,129
Policka 185 10,6 85,9 3,4 43,0 2,5 25,7 48,0 23,8 9,4 1,213
Prelou¢ 199 17,3 76,6 53 51,3 48 25,4 46,7 23,1 8,4 1,113
Svitavy 298 20,4 72,8 6,7 47,2 4,2 24,2 46,1 25,5 9.4 1,187
Usti nad Orlici 268 19,1 75,3 53 473 3,3 19,7 48,2 28,8 10,0 1,298
Vysoké Myto 315 16,3 77,5 5,8 457 2,8 20,3 49,0 28,0 9,8 1,216
Zamberk 284 14,8 79,6 53 41,4 2,2 17,7 477 324 9,9 1,252

K vyraznym zménam doslo od pocatku 90. let také ve struktuie narozenych podle véku matky. SniZila se
plodnost Zen zejména v nejmladSich vékovych skupinach, maximalni plodnost se pfesunula do vy$siho
véku. V soucasnosti se nejvice déti rodi Zzenam ve véku 25 — 29 let; vroce 2005 se matkam ve véku
25 — 29 let v Pardubickém kraji narodilo vice nez 46 % déti, coz predstavuje témér dvojnasobek ve srovnani
s rokem 1991. Nejvyssi podil déti narozenych matkam do 24 let (priimér 2001 — 2005) je charakteristicky pro
Moravskotiebovsko (35,7 %) a Kralicko (33,3 %); pouze okolo 19 procent déti se narodilo této nejmladsi
vékové skuping Zen na Pardubicku a Zambersku. Pro tyto dva spravni obvody je naopak charakteristicky
v ramci kraje nejvy3si podil déti narozenych matkam starsim 30 let (33,6 %, resp. 32,4 %). Dokladem
odkladani matefstvi do vyssiho véku je rostouci primeérny vék Zen pfi narozeni ditéte. Primeérny vék matek
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pfi porodu vzrostl v letech 2001 az 2005 v kraji o 1,3 roku na 28,5 let; v&k prvorodi¢ek byl v roce 2005 ve
srovnani s rokem 2001 vy$si o 1,6 roku (26,6 let).

Vyznamné se od devadesatych let 20. stoleti zménila také struktura narozenych déti podle rodinného stavu
matky. Okolo 75 % déti se v kraji rodi vdanym Zzenam — nejvysSi podil déti narozenych vdanym Zenam
nalezneme na Hlinecku (86,5 %). Ve vsech spravnich obvodech kraje vzrostl od roku 2001 podil déti
narozenych svobodnym matkam; nejvice, témér o 15 procentnich bod(, vzrostl tento podil na Vysokomytsku
(z 9,7 % v roce 2001 na 24,6 % v roce 2005). Nejvyssi procento déti narozenych svobodné matce je vSak
v priméru let 2001 — 2005 charakteristické pro Kralicko — téméfr 30 %. Celkem se mimo manzelstvi
v Pardubickém kraji v roce 2005 narodilo vice nez 27 procent déti (o 10 procentnich bodl vice ve srovnani
s rokem 2001). Mezi spravnimi obvody kraje je nejvy$si podil nemanzelsky narozenych déti v priméru let
2001 — 2005 typicky pro Moravskotiebovsko a Kralicko (34,8 %, resp. 34,4 %); nejméné déti mimo
manzelstvi se naopak rodi na Hlinecku (13,5 %) a Poli¢sku (14,1 %).

Zivé narozeni v manzelstvi a mimo manzelstvi a potraty podle druhu v SO ORP (priimér 2001 — 2005)

B narozeni v manzelstvi Onarozeni mimo manzelstvi I ‘ BEsamovolny OUPT DOostatni I
(A S5 %Y Ceska Trebova I
] Hlinsko 1
[ Holice I
[ Chrudim I
[ Kraliky I
[ ] Lanskroun I
o Litomysl| I
o Moravska Trebova 1
[RRRN Pardubice 1
R Policka I
[ Prelou¢ 1
o Y Svitavy |
N Usti nad Orlici I
[ ] Vysoké Myto |
e Zamberk ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ I
11 10 9 8 7 6 5 4 3 2 1 0 0% 20% 40% 60% 80% 100%
narozeni na 1 000 obyvatel

V roce 2005 bylo v Pardubickém kraji evidovano 1 534 potrattli, ve srovnani s rokem 2001 jde o pokles
0 314 potratl, tji. 0 17,0 %. Ve vyvoji potratovosti doslo v 90. letech 20. stoleti k radikalni zméné; vyrazné
sniZzeni celkové potratovosti bylo vysledkem pfedevsim sniZeni po¢tu umélych preruseni téhotenstvi, ktera
pfestala byt bé&Znou metodou dodatecného zabranéni nechténého t&hotenstvi. Pfiznivy vliv na vyvoj intenzity
potratovosti mélo rozSifeni uzivani antikoncepce, zejména hormonaini.

Tab. 2.2.3.2 Potraty v letech 2001 — 2005 (ro¢ni priméry)

z toho (%) Potraty Podil UPT
Potraty AL Zen do 20 let
celkem samovolné pg::;l:ni na 1 000 na 100 2’ivé na celkovém
potraty t8hotenstvi (UPT) obyvatel narozenych po&tu UPT (%)
Pardubicky kraj 1738 32,8 63,0 34 37,0 8,6
v tom spravni obvody:

Ceska Ttebova 75 29,4 65,5 3,9 42,0 10,9
Hlinsko 68 36,0 59,4 3,2 34,9 7.4
Holice 43 32,2 60,7 2,7 28,2 3,8
Chrudim 309 33,0 62,7 3,8 40,6 7,9
Kraliky 34 291 64,0 3,7 36,5 11,8
Lanskroun 73 34,4 62,6 3,4 33,2 8,3
Litomys$lI 96 33,5 63,8 3,7 38,8 8,5
Moravska Trebova 105 24,9 70,4 3,8 42,6 10,2
Pardubice 342 33,1 62,9 2,8 32,4 9,9
Policka 69 38,9 57,9 3,6 37,6 8,56
Prelou¢ 72 33,4 63,5 3,0 36,2 8,8
Svitavy 142 38,3 58,6 4,5 47,8 8,9
Usti nad Orlici 101 35,2 60,2 3,8 37,7 7.2
Vysoké Myto 117 26,2 68,1 3,6 37,0 7.8
Zamberk 90 32,7 63,3 3,1 31,6 6,3
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Zmeénila se predevsim struktura potrati — roste podil samovolnych potratd, jejich absolutni po¢et se vsak
vyrazné& neméni. Pokud jde o uméla preruseni t&éhotenstvi, pfipadal v priméru let 2001 — 2005 nejvyssi podil
na spravni obvody Moravska Trebova (70,4 %) a Vysoké Myto (68,1 %), nejnizsi podil nalézame na Poli¢sku
(57,9 %) a Svitavsku (58,6 %). Krajsky pramér v uvedeném obdobi ¢inil 63,0 %.

(4,5 %o). V praméru let 2001 — 2005 pfipadalo na Svitavsku na 100 zZivé narozenych déti témer 48 potratd, na
Holicku to bylo ,pouze* 28 potratd, tj. nejméné v kraji.

V roce 2001 skoncilo vyraznéjsi snizovani poc¢tll zemrelych, ke kterému dochazelo zejména ve druhé
poloving devadesatych let 20. stoleti. Od roku 2001 ro&ni po&ty zemrelych v kraji, stejné jako v celé Ceské
republice, rostly; od roku 2004 zaznamenavame opét mirny pokles poctli zemfrelych.

Tab. 2.2.3.3 Zemfreli v letech 2001 — 2005 (ro€ni priméry)

z toho ve véku (%) . .| Novoroze- . ,
- Zemfeli . Kojenecka
Zemieli necka .
celkem | 1-14 | 15-39| 40-59 | 60-69 [ 70-79 80a [ Na1000 | . ot | Umrtnost
let let let let let | vicelet| obyvatel (%0) (%o)
Pardubicky kraj 5203 0,2 2,5 13,9 14,9 31,4 36,7 10,3 2,3 3,4
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 190 0,5 2,2 16,0 14,9 29,8 36,2 9,9 3,3 3,3
Hlinsko 231 0,3 3,3 14,3 13,6 30,7 37,6 10,7 - 2,0
Holice 179 0,4 2,6 13,8 13,5 32,4 36,8 11,4 2,6 53
Chrudim 897 0,2 2,4 13,0 15,0 31,4 37,6 11,0 2,1 3,7
Kraliky 110 - 0,9 16,0 14,6 30,8 37,2 11,8 4,2 6,4
Lanskroun 190 0,2 2,2 14,0 14,8 33,2 35,5 8,7 0,9 0,9
Litomysl 279 0,1 2,1 11,3 13,8 30,5 41,7 10,7 4,0 6,4
Moravska Trebova 311 0,2 1,9 15,9 15,4 30,7 35,7 11,3 3,2 49
Pardubice 1182 0,3 2,3 13,7 16,5 31,7 35,3 9,8 1,9 3,2
Poli¢ka 191 0,2 4.4 13,5 15,6 31,4 34,6 9,8 3,3 3,3
Prelou¢ 272 0,4 1,9 14,4 12,3 30,4 40,4 11,5 1,0 2,0
Svitavy 320 0,3 3,9 16,7 16,2 31,6 31,0 10,1 3,4 3,4
Usti nad Orlici 289 - 2,4 131 14,4 30,8 39,1 10,8 1,5 2,2
Vysoké Myto 316 0,3 2,2 12,8 13,9 32,8 37,6 9,9 3,8 4,4
Zamberk 245 - 3,1 13,0 13,6 32,5 37,6 8,5 1,4 21

Nejjednodussim ukazatelem pouzivanym k vyjadfeni Urovné umrtnosti je hruba mira amrtnosti (pocet
zemfielych na 1 000 obyvatel stfedniho stavu). V priméru let 2001 — 2005 dosahla hruba mira umrtnosti
v Pardubickém kraji 10,3; v ramci spravnich obvod( obci s roz$ifenou plsobnosti byla nejvyssi na Kralicku
(11,8), Prelougsku (11,5) a Holicku (11,4), nejniz&i naopak na Zambersku (8,5) a Langkrounsku (8,7).
Vzhledem k tomu, Ze je tento ukazatel pfili§ ovlivnén vé&kovou strukturou zkoumané populace, neni jeho
vypovidaci schopnost pfili§ vysoka. K odstranéni vlivu vékové struktury se ve statistice pouZivda metoda
standardizace. Tzv. standardizovana mira umrtnosti prepocitava stavy skute¢né zemrelych na daném
Uzemi (zde spravniho obvodu obce s rozsifenou plsobnosti) na vékovou strukturu vy$siho tzemniho celku
(zde Ceské republiky). Rika nam tedy, jaka by byla imrtnost v niz§im uzemnim celku, kdyby zde byla stejna
vékova skladba jako v celé republice.

V obdobi 2001 az 2005 byla standardizovana mira umrtnosti v Pardubickém kraji 10,4 %o, ve srovnani
s pfedchazejicim pétiletym obdobim let 1996 az 2000 nepatrné vzrostla. Mezi spravnimi obvody obci
s rozsifenou plsobnosti byla v obdobi 2001 — 2005 standardizovana mira umrtnosti nejvyssi na Kralicku
(13,5 %0 — jde o patou nejvy3si standardizovanou miru umrtnosti v ramci véech 206 SO ORP v republice),

umrtnosti mezi véemi SO ORP), Zambersku (9,4 %o) a Lanskrounsku (9,6 %o).

NejCastejsi pricinou smrti nadale zlistavaji nemoci obéhové soustavy a novotvary. Mezi spravnimi obvody
obci s rozsifenou plsobnosti byla v obdobi 2001 — 2005 nejvy$si standardizovana mira umrtnosti na
nemoci obéhové soustavy zjist€na na Kralicku. Hodnota 8,3 %o byla nejvyssi nejen v ramci Pardubického
kraje (krajsky primér &inil 5,4 %), ale i v celé Ceské republice. Vyrazné nadprimérna byla damrtnost na
nemoci ob&hové soustavy i na Moravskotiebovsku a Orlickoustecku. Pfiznivé hodnoty byly zjistény na
Poligsku (4,4 %o; tfeti nejniz&i hodnota v ramci celé CR) a Pardubicku (4,9 %o). Dlouhodob& nepfizniva
uroven umrtnosti na novotvary je charakteristicka pro spravni obvody Svitavy (standardizovana mira

umrtnosti na novotvary v priiméru let 2001 — 2005 zde &inila 3,0 %o), nejpfiznivéj$i situace je na Zambersku
a Lanskrounsku (standardizovana mira umrtnosti na novotvary shodné 2,4 %o).
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Standardizovana mira umrtnosti v letech 1996 — 2000 a 2001 — 2005, standardizovana iumrtnost na
nemoci obéhové soustavy a novotvary v letech 2001 — 2005 ve spravnich obvodech ORP

celkova umrtnost
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01996 - 2000
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Ceska Tiebova
Hlinsko
Holice
Chrudim
Kraliky
Lanskroun
Litomysl
Moravska Trebova
Pardubice
Policka
Prelou¢
Svitavy
Usti nad Orlici
Vysoké Myto
Zamberk

umrtnost na vybrané pric¢iny smrti

B nemoci obéh.

soustavy
Onovotvary

2 4 6 8 10

zemreli na 1 000 obyvatel stredniho stavu

Dalsim z ukazatel(, které odrazeji umrtnostni situaci na urcitém Gzemi, je nadéje doziti. Udava pocet rokd,
které pravdépodobné proZije osoba ur€iteho véku v pfipadé, Ze budou pokraCovat takové umrtnostni
poméry, které byly v dobé sestavovani umrtnostnich tabulek. Tabulky jsou zpracovavany zvlast za muze
a zeny (z dlvodu odli$nosti v umrtnostnich pomérech muzl a Zen), republikové kazdoro¢né, krajské za
V obdobi 2001 — 2005 byla nadéje doziti pfi narozeni muzl v Pardubickém kraji 72,9 let, ve srovnani
s obdobim let 1996 — 2000 se zvysila o 1,1 roku. Nadé&je doziti pfi narozeni Zzen vzrostla ve stejném obdobi
o pul roku — ze 78,5 na 79,0 let. Nejvyssi stfedni délkou Zivota pfi narozeni muzu se v kraji vyznacuje okres

v okrese Svitavy (78,6 roku). Nejvice vzrostla nadéje dozZiti pfi narozeni mezi obdobimi 2001 — 2005
a 1996 — 2000 u muzl v okrese Pardubice (o 1,3 roku), u Zen v okrese Svitavy (o 1,1 roku). Nejvétsi rozdil
v nadé&ji doziti v obdobi 2001 az 2005 mezi muZi a Zenami najdeme ve svitavském okrese — 6,8 roku,
nejmensi v okrese Usti nad Orlici — 5,3 roku.

K vyraznym zménam po roce 1989 doslo take ve vyvoji siiate€nosti. Prudce se sniZily po¢ty uzaviranych
sfhatkl, mladi lidé posouvaji vstup do manzelstvi do vy$§iho véku; Castéji rovnéz Ziji v neformalnich
souzitich. V roce 2005 bylo v Pardubickém kraji uzavieno 2 468 sfatkd, na 1 000 obyvatel stfedniho stavu

tak pfipadalo 4,9 siiatku. Primérna ro¢ni hruba mira shatecnosti v letech 2001 az 2005 byla v kraiji 4,8 %o.

Snatky a rozvody ve spravnich obvodech ORP (primér 2001 — 2005)

[ ‘ Ceska Trebova
[ : Hlinsko
: Holice
Chrudim
Kraliky
Lanskroun
Litomysl
[ Moravska Trebova
Pardubice
Policka
Prelou¢
Svitavy
[ Usti nad Orlici
[ Vysoké Myto
[ Zamberk

6 5 4 3 2 1 0 0 1 2 3 4
sriatky na 1 000 obyvatel stredniho stavu

Pardubicky kraj: 4,8
Pardubicky kraj: 2,8

rozvody na 1 000 obyvatel stfedniho stavu
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Vyvoj hrubych mér snatecnosti ve spravnich obvodech obci s rozsifenou plsobnosti byl ve sledovanych
letech 2001 — 2005 dosti kolisavy. V priméru sledovanych let byla nejvy$si hruba mira sfhate¢nosti zjisténa

a Moravskotfebovsku (shodné 4,4).

Roéni pocty rozvodia se v Pardubickém kraji zvySovaly béhem celé prvni poloviny devadesatych let,
nasledoval mirny pokles a od roku 2000 miizeme sledovat nepravidelny vyvoj s tendenci mirného vzestupu.
V priméru let 2001 — 2005 pfipadalo v kraji na 1 000 obyvatel stfedniho stavu 2,8 rozvodu. Nejvyssi
rozvodovost vykazoval vtomto obdobi spravni obvod Pardubice (3,4) spolu s Ceskou Tiebovou (3,2),

Postupné se prodiuzuje priimérna délka trvani manzelstvi, ubyva rozvodil kratkodobych manzelstvi
a naopak roste pocCet rozvedenych dlouholetych manzelstvi. Ze vSech manzelstvi, ktera byla v kraji
rozvedena (primér let 2001 — 2005), jich 18,6 % netrvalo ani pét rokd. Nejvy$si podil manzelstvi
rozvadéjicich se do péti let od jejich vzniku zjistujeme na Orlickoustecku (22,5 %). Po 15 a vice letech
koncilo v kraji v priméru let 2001 — 2005 vice nez 37 % rozvadénych manzelstvi. Mezi spravnimi obvody
obci s rozSifenou plsobnosti pfipada nejvyssi podil rozvedenych dlouholetych manzelstvi na Hlinecko
(42,7 %), nejnizsi na Holicko (31,8 %).

Tab. 2.2.3.4 Snatky a rozvody v letech 2001 — 2005 (ro¢ni priméry)

Snatky Rozvody
snoubenci do 24 let v tom podle délky trvani manzelstvi
na (%) na (%)
celkem | 1000 celkem | 1000
ObyV. | senichove | nevesty obyv. [ 0-4 5-9 110-14] 15a
roky let let vice let
Pardubicky kraj 2429 4,8 19,1 37,71 1421 2,8 18,6 21,6 22,5 37,3
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 90 4,7 20,8 35,7 61 3,2 14,7 23,8 21,8 39,7
Hlinsko 98 4,5 28,1 53,5 43 2,0 18,3 17,8 211 42,7
Holice 69 4,4 17,6 37,2 40 25 21,7 23,7 22,7 31,8
Chrudim 389 4.8 22,1 40,5 216 2,6 17,2 20,5 22,7 39,6
Kraliky 44 47 29,4 43,0 23 2,4 15,0 22,1 23,0 39,8
Lan&kroun 104 4,8 18,2 36,5 55 25 21,2 23,0 23,7 321
Litomysl 127 4,8 19,6 39,3 56 2,1 19,6 21,4 21,8 371
Moravska Trebova 122 4.4 21,4 42,4 74 2,7 14,7 23,6 23,6 38,0
Pardubice 623 5,2 14,1 30,4 410 3,4 19,2 22,7 22,4 35,8
Policka 89 4,5 25,2 44,6 34 1,8 18,7 251 22,2 33,9
Prelou¢ 113 4,8 18,3 39,7 68 2,8 19,5 22,2 20,4 37,9
Svitavy 153 4,8 17,9 39,0 93 3,0 20,6 19,5 22,9 37,0
Usti nad Orlici 126 4,7 17,6 33,9 79 3,0 22,5 20,8 20,3 36,5
Vysoké Myto 152 47 20,4 40,4 92 2,9 17,9 21,8 22,9 37,5
Zamberk 131 4,6 18,9 39,1 78 27 16,8 16,2 25,8 41,2
2.2.4 Migrace

Na vyvoj celkového poctu obyvatel ma vedle pfirozeného pohybu (narozeni, zemreli) nemaly vliv také
migrace (stéhovani). Pocty pfist&hovalych osob do kraje a vystéhovalych z kraje se v 90. letech 20. stoleti
spide sniZzovaly. Rostouci pocty stéhujicich se osob, které zaznamenavame po roce 2000, souvisi
predevs§im s tim, Ze od roku 2001 je mezi pfipady stéhovani zahrnovano i stéhovani cizincli s povolenim
k pobytu v CR na dobu del$i nez 90 dni.

Pocet pristéhovalych pies hranice spravnich obvodld obci s rozSifenou plsobnosti (véetné piipadd
zahrani¢niho stéhovani) v obdobi let 2001 — 2005 ¢&inil 36 360 osob, ve srovnani s pfedchozim pétiletym
obdobim (1996 — 2000) doslo k narlGstu poctu pfistéhovalych o 26,5 %. Nejvice vzrostl pocet pfistéhovalych
(uhrn let 2001 — 2005) na Lanskrounsku (o vice nez 60 %), na Kralicko se naopak vtomto obdobi
pfistéhovalo zhruba 0 20 % osob méné. Rovnéz na Poli¢sku klesl poc¢et pFistéhovalych, o necela 2 procenta.

Celkovy pocet vystéhovalych pres hranice obvodd obci s rozSifenou plsobnosti v obdobi 2001 — 2005
rovnéz vzrostl. PrirGstek byl vice nez 30 %, z 27 245 vystéhovalych osob vletech 1996 — 2000 na
36 078 vystéhovalych v letech 2001 — 2005. Prirdstky vystéhovalych zaznamenavame ve vsech spravnich
obvodech kraje, nejvy3si (téméF 60 %) na Litomysisku a LanSkrounsku. Nejméné&, zhruba o 10 %, vzrostl
pocet vystéhovalych na Holicku a Moravskotfebovsku.
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Tab. 2.2.4.1 Stéhovani pres hranice spravnich obvodi ORP v letech 1996 — 2005

" Na 1 000 obyvatel
Pristéhovali Vystehovali Prirustek _ priristek
stéhovanim pfistéhovali | vysté&hovali e
stéhovanim
1996 - 2001 - 1996 - 2001 - 1996 - 2001 - 2001 - 2001 - 2001 -
- 2000 - 2005 - 2000 - 2005 - 2000 - 2005 - 2005 - 2005 - 2005
Spravni obvody ORP
v Pardubickém kraji 28734 36360 27245 36078 1489 282 72 7 1
v tom obvod:
Ceska Trebova 1137 1240 1176 1666 -39 -426 65 87 -22
Hlinsko 1054 1138 1099 1298 -45 -160 53 60 -7
Holice 1435 1974 987 1090 448 884 125 69 56
Chrudim 4571 5 885 3907 5520 664 365 72 67 4
Kraliky 841 669 687 853 154 -184 72 91 -20
Lanskroun 1056 1702 1095 1731 -39 -29 78 79 -1
Litomysi| 1533 1883 1144 1813 389 70 72 69 3
Moravska Tiebova 1583 1583 1502 1677 81 -94 57 61 -3
Pardubice 6 059 8 664 6 600 8229 -541 435 72 68 4
Policka 980 962 1033 1172 -53 -210 49 60 -1
Prelou¢ 1882 2 065 1558 2241 324 -176 87 94 -7
Svitavy 1485 1966 1715 2030 -230 -64 62 64 -2
Usti nad Orlici 1646 2136 1562 2155 84 -19 80 81 -1
Vysoké Myto 1971 2 301 1591 2156 380 145 72 67 5
Zamberk 1501 2192 1589 2 447 -88 -255 76 85 -9

V letech 2001 — 2005 se pocet obyvatel kraje diky st&€hovani zvysil o 282 osob (v pfedchozim pétiletém
obdobi ¢inil pfiristek st&hovanim 1 489 osob). Kladné migrac¢ni saldo (tj. pfevahu poctu pfistéhovalych nad
vystéhovalymi) zaznamenavame v péti spravnich obvodech obci s rozSifenou plsobnosti v kraji; nejvyssi
pririistek stéhovanim v letech 2001 — 2005 (884 osob) pfitom najdeme na Holicku. Zbyvajicich deset
spravnich obvodl st&hovanim obyvatele ztracelo; k nejvy$sim ubytkim doslo na Ceskotiebovsku
(426 osob), Zambersku (255 osob) a Poliésku (210 osob). Po prepoétu na 1 000 obyvatel (pro srovnatelnost)
zjistime nejvétsi intenzitu stéhovani v letech 2001 — 2005 do spravniho obvodu Holice. Nejvyssi intenzita
stéhovani ze spravniho obvodu byla v letech 2001 — 2005 zaznamenana na Prelou¢sku. Relativné nejvyssi
pfiristek obyvatel stéhovanim charakterizuje obvody Holice a Vysoké Myto, k relativné nejvyssimu ubytku
obyvatel st&hovanim doslo v letech 2001 a2 2005 na Ceskottebovsku a Kralicku.

Stéhovani pres hranice spravnich obvodu ORP v letech 2001 — 2005
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Pokud se zaméfime na tzv. vnitini stéhovani, tj. mezi obcemi uvnitf spravniho obvodu obce s rozsifenou
pusobnosti, nachazime nejvy$si intenzitu stéhovani na Chrudimsku a Moravskotiebovsku. Nejméné
obyvatel se mezi obcemi spravniho obvodu stéhovalo na Ceskotfebovsku a Holicku.

Urcitou informaci o dlouhodobych migra¢nich trendech obyvatelstva Ize ziskat ze s¢itani lidu, domi a bytd
vyhodnocenim odpovédi na otazku zjistujici trvalé bydlisté matky v dobé& narozeni s€itané osoby. Celkem
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51,6 % obyvatel Pardubického kraje pochazi z obce souc¢asného bydlisté, v jiné obci pfisludného spravniho
obvodu obce srozsifenou plsobnosti ma svlj plvod 14,3 % osob a vjiném obvodu uvnitf kraje
13,1 % osob. Z jinych kraji republiky pochazi 16,6 % obyvatel kraje. Mezi obvody obci s rozsifenou
pUsobnosti byl nejvyssi podil osob pochazejicich z obce sou¢asného trvalého pobytu zjistén na Hlinecku
(58,9 %), Ceskotiebovsku (56,6 %) a Litomysisku (55,8 %). Procentné& nejméné rodakui z obce soudasného
bydlisté Zije na Prelou¢sku (45,7 %), Svitavsku (49,3 %) a Moravskotfebovsku (49,3 %). Nejvy3si podil osob
pochazejicich z jiné obce spravniho obvodu najdeme na Chrudimsku (20,6 %) a LitomySisku (18,9 %).
Nejvy$si zastoupeni osob, které se narodily v jiném spravnim obvodu kraje, bylo zji$téno na Ceskotfebovsku
(21,1 %). Nejvyssi podil rodakd z Pardubického kraje je charakteristicky pro Litomysisko (88,5 %) a Hlinecko
(85,9 %), naopak nejniz§i zastoupeni maji rodaci z Pardubického kraje na Kralicku (71,0 %)
a Moravskotrebovsku (71,3 %).

2.2.5 Cizinci

Podle udajtl cizinecké a pohraniéni policie Ministerstva vnitra CR Zilo k 31. 12. 2005 na Gzemi Pardubického
kraje 6 418 cizincl (v tomto poé&tu nejsou zahrnuti cizinci s platnym azylem), tj. 1,3 % obyvatel kraje. Zeny se
na celkovém poctu cizincl podilely 42 %. Nejvice cizincl je k pobytu hlaseno na Pardubicku (témeér
30 % vsech cizincl pobyvajicich v kraji) a Chrudimsku. Nejvy$si podil na obyvatelstvu spravniho obvodu
ORP tvofi cizinci na Zambersku (2,0 %), Litomyslsku (1,7 %), Orlickoustecku a Pardubicku (shodné& 1,5 %).
Na Hlinecku pfedstavuji cizinci pouze 0,5 % obyvatelstva spravniho obvodu. Povoleni k trvalému pobytu
melo 42 % cizincl pobyvajicich v kraji, zbyvajicich 58 % tvofili cizinci s pfechodnym pobytem nad 90 dni.
Cizinci s povolenim k trvalému pobytu méli nejvyssi zastoupeni na Hlinecku a Moravskotfebovsku — tvofili
vice nez 70 % cizincu zijicich v téchto spravnich obvodech.

Vékova struktura cizinc pobyvajicich v Ceské republice je dosti odlina od vékové struktury populace CR.
Tato odliSnost souvisi hlavné s motivem pfichodu cizincl — vétSina z nich pfichazi do republiky za vydélkem.
Vyrazné zastoupeny jsou proto skupiny zejména v mladSim produktivnim véku. Témér 68 % cizincl
pobyvajicich na uzemi kraje je ve véku 15 — 44 let, zatimco v populaci Pardubického kraje tvofi osoby
v tomto vé&ku pouze 43 %. Na Chrudimsku, Vysokomytsku a Pardubicku maji cizinci v této vékové kategorii
zastoupeni vice nez 70 %.

Tab. 2.2.5.1 Bydlici cizinci podle druhu pobytu k 31. 12. 2005
Zdroj: PCR-RSCPP MV CR

Bydlici cizinci v tom
. ostatni z toho Gcel
$ povolenim typy pobytl povoleni pobytu
celkem muzi zeny k trvalému .
nad 90 dni
pobytu celkem zaméstnani | podnikani
Pardubicky kraj 6 418 3726 2692 2695 3723 2501 829
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 238 117 121 143 95 59 20
Hlinsko 102 49 53 75 27 13 12
Holice 145 86 59 65 80 50 24
Chrudim 1001 671 330 335 666 420 204
Kraliky 100 49 51 66 34 12 16
Lanskroun 301 131 170 144 157 108 33
Litomysl 455 275 180 123 332 288 18
Moravska Trebova 173 90 83 123 50 41 5
Pardubice 1829 1068 761 716 1113 668 292
Policka 125 76 49 64 61 49 9
Prelou¢ 338 252 86 125 213 176 24
Svitavy 286 147 139 148 138 115 8
Usti nad Orlici 407 218 189 202 205 82 96
Vysoké Myto 344 222 122 173 171 119 33
Zamberk 574 275 299 193 381 301 35

Celkem 39 % cizincli pobyva v Pardubickém kraji za ucelem zaméstnani, na LitomysSisku je to dokonce
63,3 %. Vice nez 50 % zastoupeni ma skupina cizincl s timto u&elem pobytu na Zambersku a Prelougsku.
Dalsimi nej¢astéjSimi divody pobytu cizincd v kraji je slouceni s rodinou (vice nez 32 %) a podnikani na
Zivnostensky list (ttméf 13 %). Nejvyssi podil cizincl s platnym zivnostenskym opravnénim na celkovém
poctu cizincl ve spravnim obvodé nalezneme na Orlickoustecku (23,6 %) a Chrudimsku (20,4 %).
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Bydlici cizinci ve spravnich obvodech ORP k 31. 12. 2005

podil cizincd na obyvatelstvu SO ORP (v %)

cizinci podle statniho ob¢anstvi
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Nejvétsi podil cizincl (vice nez 42 %) predstavovali ke konci roku 2005 v Pardubickém kraji ob¢ané Ukrajiny,
nasledovali ob&éané Slovenska (20,5 %), Polska (9,5 %), Vietnamu (5,7 %) a Ruské federace (2,5 %). Mezi
spravnimi obvody najdeme nejvyssi zastoupeni slovenskych statnich obéanl na Vysokomytsku a Svitavsku
(38,1 % a 37,8 % z celkového poctu cizincll pobyvajicich na uzemi SO ORP). Ob&ané Polska maji vyrazné
nadprimérné zastoupeni na Zambersku a Kralicku (34,1 %, resp. 33,0 %). Ob&ané Ukrajiny dominuji mezi
cizinci na Litomysisku (62,6 %), vice nez 50 % zastoupeni maji rovnéz mezi cizinci na Chrudimsku,
Prelou¢sku, Lanskrounsku a Poli¢sku. Ob&ané Vietnamu jsou nejsilngji zastoupeni na Poli¢sku (tvofi
15,2 % zde pobyvajicich cizincl) a Ceskotfebovsku (12,2 %).

Tab. 2.2.5.2 Bydlici cizinci podle statniho ob&anstvi k 31. 12. 2005

Zdroj: PCR-RSCPP MV CR

v tom statni ob&anstvi

Bydlici zemé Evropské unie ostatni staty

cizinci z toho z toho

celkem )

celkem Slovensko Polsko celkem Ukrajina Ruska Vietnam
federace
Pardubicky kraj 6418 2269 1316 611 4149 2706 161 369
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 238 133 85 42 105 48 1 29
Hlinsko 102 30 11 10 72 37 4 11
Holice 145 46 21 11 99 69 9 2
Chrudim 1001 191 128 24 810 541 44 106
Kraliky 100 56 18 33 44 31 4 4
Lanskroun 301 105 66 23 196 160 - 26
Litomysi| 455 115 50 48 340 285 8 6
Moravska Tiebova 173 88 61 10 85 27 8 12
Pardubice 1829 611 407 74 1218 723 47 64
Policka 125 29 17 7 96 63 1 19
Prelou¢ 338 74 53 16 264 182 9 19
Svitavy 286 162 108 28 124 60 - 23
Usti nad Orlici 407 174 93 66 233 128 10 28
Vysoké Myto 344 173 131 23 171 122 13 15
Zamberk 574 282 67 196 292 230 3 5
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2.3 Ekonomicky vyvoj

2.3.1 Organizacni struktura narodniho hospodarstvi

Registr ekonomickych subjektl poskytuje zakladni informace o v8ech podnikatelskych subjektech a data
za jednotlivé obce Ize od roku 2000 agregovat do libovolnych uzemi. Pomérné velké uzemni rozdily byly
zaznamenany v oblasti podnikatelské aktivity obyvatel kraje, vyjadfené poétem ekonomickych subjektd
na 1 000 obyvatel. Zatimco na Pardubicku je krajsky primér prekroc¢en o 16,6 %, na Moravskotfebovsku
zaostava podnikatelska aktivita za krajskym primérem o 22,9 %.

Tab. 2.3.1.1 Ekonomické subjekty (stav k 31. 12.)

Subjekty celkem Subjekty na 1 000 obyvatel napsgé'tj’;rjt‘)’j';';g i?;’j‘;d(ﬂ/o )
index index
2000 2005 2005/2000 2000 2005 2005/2000 2000 2005
Pardubicky kraj 87 738 103 975 118,5 173 205 119,1 100,0 100,0
v tom spravni obvody:

Ceska Trebova 2 891 3265 112,9 148 172 115,9 3,3 3,1
Hlinsko 3 365 4130 122,7 153 192 1253 3,8 4,0
Holice 2774 3379 121,8 179 208 116,4 3.2 3,2
Chrudim 13 948 16 623 119,2 170 203 119,6 15,9 16,0
Kraliky 1418 1793 126,4 148 194 131,2 1,6 1,7
Lan8kroun 3327 4115 123,7 154 188 122,6 3,8 4,0
Litomysl 4416 5213 118,0 168 199 118,4 5,0 5,0
Moravska Trebova 3605 4334 120,2 130 158 122,0 4.1 4,2
Pardubice 25155 28 807 114,5 207 239 115,1 28,7 27,7
Policka 3098 3755 121,2 157 194 123,1 3,5 3,6
Prelou¢ 4111 4954 120,5 169 209 124,0 47 4,8
Svitavy 4 843 5773 119,2 154 182 118,3 55 56
Usti nad Orlici 4483 5442 121,4 168 204 121,7 5,1 52
Vysoké Myto 5420 6 499 119,9 169 202 119,9 6,2 6,3
Zamberk 4 884 5893 120,7 171 205 120,3 5,6 57

Po Pardubicku byla v roce 2000 nejvy$$i podnikatelska aktivita na Holicku a Zambersku, v roce 2005 se
podnikatelskou aktivitou. Treti nejni28i aktivitu v oblasti podnikani méli po Moravskotfebovsku
a Ceskotfebovsku v roce 2000 obyvatelé Kralicka, v roce 2005 na tuto pozici kleslo Svitavsko. Rozhoduijici
vliv na celkovou podnikatelskou aktivitu ma pocet podnikajicich fyzickych osob. Ani nadprimérny pocet
pravnickych osob na 1 000 obyvatel ve spravnim obvodé Ceska Trebova neposunul tento obvod dopredu.

Podnikatelska aktivita v roce 2005

pravnické osoby fyzické osoby
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Fyzické osoby maji vysoky podil na po¢tu ekonomickych subjektl na Holicku (86,7 %), Kralicku (85,7 %),
Zambersku (85,3 %) a Poliésku (85,1 %), tedy na Gzemich s vy$8im podilem soukromych zemé&délch. Nizsi
podil nez 80 % je pouze na Pardubicku (79,6 %) zasluhou vysokého poctu obchodnich spoleénosti. Rozdily
ve struktufe podnikajicich fyzickych osob jsou patrné z kartogramu v pfiloze.

Tab. 2.3.1.2 Ekonomické subjekty podle pravni formy k 31. 12. 2005

v tom podle pravni formy
0,
Subjekty fyzické s:utli)rt;?ni pravnické pr—s ostati itoho (%)
cetkem CZSIISZ; podnikatelé cc;s"c():r); spolec- obchodni | druzstva pzt;:?kly
(%) nosti spol.
Pardubicky kraj 103 975 85 378 86,3 18 597 2,8 39,9 21 0,1
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 3265 2598 88,3 667 1,3 34,2 8,4 0,4
Hlinsko 4130 3487 87,3 643 2,0 35,8 2,0 -
Holice 3379 2928 82,0 451 2,9 31,9 1,8 -
Chrudim 16 623 13578 86,9 3045 2,3 36,2 2,1 0,0
Kraliky 1793 1537 81,7 256 1,6 30,5 0,4 -
Lanskroun 4115 3435 85,1 680 1,9 42,5 0,9 -
Litomysl| 5213 4320 85,6 893 2,8 32,6 1,8 -
Moravska Trebova 4334 3615 85,9 719 2,6 31,4 1,3 0,3
Pardubice 28 807 22 936 89,3 5871 3,9 50,5 1,5 0,2
Policka 3755 3195 81,2 560 2,7 27,5 2,7 0,2
Prelou¢ 4 954 4168 85,9 786 1,4 35,4 1,7 0,3
Svitavy 5773 4771 84,8 1002 2,5 36,6 3,0 -
Usti nad Orlici 5442 4 411 84,5 1031 24 36,1 1,4 0,3
Vysoké Myto 6 499 5375 85,2 1124 2,4 35,1 2,6 0,1
Zamberk 5893 5024 81,7 869 3,0 34,5 3,0 0,1

Velikostni struktura ekonomickych subjektl zavisi na podnikatelském prostfedi na daném uzemi. Pfevazuji
subjekty bez zaméstnancll. Vice nez tfi ¢tvrtiny ekonomickych subjektll, u kterych byl po¢et zaméstnancl
zjistén, nema zaméstnance na Holicku (80,6 %), Prelou¢sku (77,7 %), Kralicku (77,0 %), Poli¢sku (75,8 %)
a Chrudimsku (75,7 %). Naproti tomu na Svitavsku je takovychto subjektll pouze 71,1 %. Nejvyssi
zastoupeni maji subjekty s20 a vice zaméstnanci na Lanskrounsku (4,8 %), Vysokomytsku (4,3 %)
a Moravskotifebovsku (4,1 %). Nejnizsi podil (2,1 %) maji subjekty s 20 a vice zaméstnanci na Holicku.
Rozmisténi nejvétSich podnikatelskych subjektl v kraji je znazornéno v kartogramu v pfiloze.

Tab. 2.3.1.3 Ekonomické subjekty podle po¢tu zaméstnancu k 31. 12. 2005

Subjekty z toho s poétem zaméstnanci
celkem 1-5 6-19 20-99 100 - 499 500 -999 | 1000 a vice
Pardubicky kraj 103 975 7578 2656 1309 254 24 11
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 3265 241 83 31 10 1 -
Hlinsko 4130 319 102 60 7 1 -
Holice 3379 189 72 27 4 - -
Chrudim 16 623 1203 379 236 35 3 -
Kraliky 1793 107 35 22 5 - -
Lanskroun 4115 306 125 75 13 - 1
Litomysl| 5213 385 148 68 18 2 1
Moravska Trebova 4334 288 113 58 13 2 -
Pardubice 28 807 2247 783 319 70 7 6
Policka 3755 234 99 52 12 1 -
Prelou¢ 4954 308 107 50 10 - -
Svitavy 5773 447 160 75 11 2 -
Usti nad Orlici 5442 399 171 61 14 3 1
Vysoké Myto 6 499 473 140 93 17 1 1
Zamberk 5893 432 139 82 15 1 1
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Z hlediska ekonomickych odvétvi pfislusi do zemédélstvi a lesnictvi nejvice subjektdl na Kralicku (16,0 %),
Poli¢sku (14,7 %) a Holicku (12,3 %), nejméné je toto odvétvi zastoupeno na Pardubicku (3,5 %) a vzhledem
k malému po&tu venkovskych obci téZ na Ceskotiebovsku (3,8 %). Mezi spravnimi obvody v kraji maji
nejvyssi zastoupeni primyslové ¢innosti na Prelouc¢sku (22,2 %), Hlinecku a Holicku (po 19,9 %), nejmensi
zastoupeni (10,8 %) maji na Kralicku. Podstatné mensi rozdily jsou v zastoupeni stavebnich ¢€innosti.
Nejvyssi podil 14,2 % je na Chrudimsku, nejmensi (10,4 %) na Vysokomytsku. Ve v8ech spravnich
obvodech maji nejvyssi zastoupeni podnikatelské subjekty zaméfené na obchod. Tretina subjektl se
na Prelou¢sku (23,5 %). V oblasti stravovani a ubytovani dominuje Kralicko (7,9 %), v oblasti sluzeb
Pardubicko (36,2 %) a Orlickoustecko (33,4 %). Méné nez ¢&tvrtina subjektd se zaméfuje na sluzby
na Kralicku a Holicku.

Koncem roku 2005 bylo v kraji celkem 1 598 podnikatelskych subjektl s 20 a vice zaméstnanci. Ke stejnému
datu bylo zjisténo, Ze se aktivni subjekty se sidlem v kraji €leni na 3 351 mistnich jednotek, z nichz je 58 %
ve stejném spravnim obvodé, 20 % v jineém spravnim obvodé v kraji a 22 % v jiném kraji. Z hlediska poctu
zaméstnancl je podil matefského spravniho obvodu dokonce 72 %. Subjekty se sidlem mimo kraj maji
v Pardubickém kraji o 500 mistnich jednotek vice, nez kolik maji jednotek mimo Pardubicky kraj podniky
sidlici v kraji. Rozdil v po¢tu zaméstnancl je dokonce 20 000 osob. Nejvy$si zastoupeni maji zaméstnanci
podniki sidlicich mimo kraj na Pardubicku (polovina rozdilu), Ceskotfebovsku a Chrudimsku.

2.3.2 Zemédélstvi a lesnictvi

Zemédélska a lesnicka &innost je bezprostfedné ovlivnéna fyzicko-geografickymi podminkami v jednotlivych
gastech kraje. Méné pfiznivy pro zemédélstvi je jih a vychod kraje. Clenity terén, vy$si primérna nadmorska
vy$ka a drsngjsi klimatické podminky Ceskomoravské vrchoviny, Zeleznych hor, Orlickych hor a Kralického
Snézniku nejsou pfilis vhodné pro rostlinnou vyrobu. Zemédélstvi se zde orientuje na chov skotu, pro ktery
jsou vyuzivany rozsahlé louky a pastviny. Oproti Pardubicku je na Ceskomoravské vrchoving primérna roéni
teplota nizsi cca o 3° C a ro¢ni uhrn srazek je vys$si o tfetinu az polovinu (v roce 2004 to bylo dokonce
0 80 %). Vyska snéhové pokryvky pfekracuje v nékterych letech ve Svratouchu 100 cm a souvisla snéhova
pokryvka se zde udrzi podstatné déle nez v Polabi. Témto podminkam odpovida i kratSi vegetaéni obdobi.

Nejvétsi podil na celkové vyméfe ma zemédeélska puda na Vysokomytsku a Litomysisku. Odlisnou strukturu
pozemkd ma v porovnani s ostatnimi spravnimi obvody Ceskotifebovsko, kde lesy zabiraji téméF polovinu
Uzemi. Pri¢inou je mala rozloha a €lenity charakter uzemi, které vétSinou neni vhodné pro zemédélstvi.

Tab. 2.3.2.1 Zemédélska a lesni pada k 31. 12. 2005

Vyméra 2o ) Pogil | Framema | Zména
. } z toho o ufedni cena vyméry
pady zemé- . lesni | °™EPYY [ Zem pudy | ome pudy
celkem | déiska | oma | zahrady, ae ky| M@zeme- |y roce 2002 [ 2005 - 2000
(ha) puda ada | sad travni | POZEMKY I gaiske (%) " .
pu y (K&/m?) (%)
porosty
Pardubicky kraj 451 846 60,5 44,3 2,9 13,3 29,5 73,2 5,46 -0,9
v tom spravni obvody:

Ceska Trebova 7 969 41,6 25,0 4,6 12,0 455 60,0 4,29 -3,5
Hlinsko 24 658 54,1 32,3 1,9 19,9 35,5 59,7 2,88 -0,9
Holice 21 364 53,1 40,1 2,4 10,6 39,8 75,5 5,71 -0,2
Chrudim 74 605 63,5 49,7 3,5 10,3 26,3 78,2 7,42 -0,5
Kraliky 15 862 49,0 21,8 0,9 26,3 435 445 1,71 -8,0
Lanskroun 27 515 61,2 41,3 2,6 17,3 31,6 67,5 3,74 -1,8
Litomysl 33711 69,2 56,2 3,4 9,5 23,3 81,3 7,00 -0,1
Moravska Trebova 41726 55,1 41,9 2,3 10,9 37,4 76,1 573 -1,4
Pardubice 40 923 67,2 57,4 3,7 6,0 13,2 85,5 7,23 13
Policka 27 264 59,7 39,3 2,0 18,4 31,9 65,8 2,21 0,0
Prelou¢ 25721 54,7 43,8 3.1 7,9 321 80,1 6,79 -0,5
Svitavy 35158 60,8 46,0 2,4 12,4 30,6 75,7 4,31 -0,4
Usti nad Orlici 19 050 58,5 34,7 3,7 20,1 32,7 59,3 4,37 -1,0
Vysoké Myto 28 186 70,4 54,7 3.1 12,7 19,5 77,6 7,43 -0,5
Zamberk 28 132 60,3 34,0 3,5 22,8 30,9 56,4 2,07 -1,4

Pro zemédélstvi jsou nejvhodnéjsi podminky v oblastech s nejvy$sim zastoupenim orné pudy, tedy
Chrudimska. Zmeéna podnikatelského prostfedi

na Pardubicku,

32

Litomyslisku,

Vysokomytsku a ¢&asti
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v zemé&d8lstvi se v souvislosti se vstupem CR do Evropské unie projevuje Ubytkem orné piidy v oblastech,
kde nejsou pfiznivé podminky pro péstovani plodin na orné ptdé. Oproti roku 2000 se snizila vyméra orné
pudy na Kralicku o 8 %, vyrazngj§i ubytky byly i na Ceskotfebovsku, Langkrounsku, Moravskotfebovsku
a Zambersku. Rozsifily se predevsim plochy luk a pastvin, v mensi mite i lesni pozemky. Jedinym spravnim
obvodem, kde se vyméra orné pldy nesnizila, bylo Poli¢sko. Nejvyssi podil ploch zahrad a sadi ma
Ceskotrebovsko, Pardubicko a OrlickoUstecko vzhledem k méstskému charakteru spravniho obvodu.

Bonita zemédélské pudy, vyjadfena jeji primérnou ufedni cenou, je nejvy$si na Vysokomytsku,
Chrudimsku, Pardubicku a Litomysisku. Ctyfikrat nizsi cena nez v téchto Ctyfech nejurodnéjsich Castech
kraje je na Kralicku, kterému se blizi nizkymi cenami zemédélské pidy Zambersko a Poli¢sko.

Pravidelné statistické zjiStovani probiha na useku zemédé&lstvi u vybérového souboru zpravodajskych
jednotek a od roku 2002 nejsou k dispozici uzemné &lenéna data v souvislé ¢asové fadé. V sou€asnosti jsou
pravidelné zjiStované udaje doplfiovany mimoifadnymi, tzv. strukturalnimi Setfenimi.

Strukturalni Setfeni v zemédélstvi, které probihalo na podzim 2005, poskytuje zakladni informace
0 zemédeélské ¢innosti podle okresli. Ze strukturalniho Setfeni 2005 vyplyva, ze 2 399 zemédélskych podnikil
sidlicich v kraji obhospodarfuje 227 tis. ha zemédélské pldy, z toho 178 tis. ha orné plady. Na celkovém
poétu podnikii se podniky pravnickych osob podileji od 6 % v okresech Chrudim a Usti nad Orlici
po 10 % v okrese Svitavy. Tyto podniky obhospodafuji od 71 % veskeré zemédélské pldy v okrese
Pardubice po 84 % zemeédélské pldy v okrese Svitavy. Nejvétsi priimérna velikost zemédeélského podniku
fyzické osoby je v okrese Pardubice a nejvétsi prGmérna velikost podniku pravnické osoby je v okrese
Svitavy.

Tab. 2.3.2.2 Obhospodarovana puda fyzickymi a pravnickymi osobami v roce 2005
Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2005

Obhospodafovana zemédélska plda (ha) Obhospodafovana orna puda (ha)

podniky podniky z toho podle z toho podle

fyzickych osob pravnickych osob vlastnictvi (%) vlastnictvi (%)

celkem celkem
na 1 na1 . | pronajata .| pronajata
celkem podnik celkem podnik vlastni od jinych vlastni od jinych
Pardubicky kraj 50 132 22,6 176 724 998,4] 226 856 111 88,91 178 068 8,9 91,1
v tom okresy:

Chrudim 11 937 19,6] 38739 922,4] 50676 11,2 88,8 41 560 9,1 90,9
Pardubice 11 829 31,1 29618 897,51 41447 9,0 91,0 36 977 7,6 92,4
Svitavy 10 954 244 57964 11829 68918 11,0 89,0 56 656 9,9 90,1
Usti nad Orlici 15 411 19,71 50 403 951,0] 65815 12,4 87,6 42 875 8,5 91,5

Obhospodarovana zemédélska puda podle pravni formy zemédélskych podnik
podle okresii v roce 2005

80 000 NejcCasteji hospodari

B ostatni podniky 3%" k\,llasotgiv ngf'

0000 | DaESVE L elske pude podniky

B akciov é spole¢nosti \(/)ﬁ:g‘les(eu OtJnSél p:z?/

60000 | Bspolecnostis.ro. g L] - vokrese  Svitavy),

@ podniky fyzickych osob na pronajaté  padé

€ 50000 - nejCastéji hospodafi

s zemédélci v okrese

ié 40 000 Pardubice.

2] . v .

% Me2|" vSemi okrgsy

§ 0 556 4 v k_rajl obhospodaruji

nejvetsi plochy

zemédélska druzstva

20 000 v okrese Svitavy.

Akciové spole¢nosti

10 000 maji  nejvétdi  podil

v okrese  Chrudim,

0 fyzické osoby a spo-

le¢nosti s ru¢enim
omezenym v okrese
Usti nad Orlici.

Chrudim Pardubice Svitavy Usti nad Orlici
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Vyméra obhospodarované zemédélské pudy na 1 podnik podle okresu v roce 2005

4500 - Prepocet obhospodaro-

l B spole€nostis.r.o. [ akciové spole¢nosti @O druzstva ] Van.e ZemEdel.Ske pUd,y

4000+ __ - na jeden podnik umoz-
fiuje srovnat prdmérnou

90D, velikosti zemédélskych
. podnik. Druzstva jsou
g T || nejvétsi v okrese Usti
= nad Orlici, zatimco
§ 280 i akciové spole¢nosti jsou
5 - pomérné malé, témér
g " ] o na Grovni spole¢nosti
s .  rr!r "t 41 ] s ru¢enim omezenym.

Akciove spole¢nosti
maji odlisné postaveni
v okrese Chrudim, kde
se velikosti blizi
druzstvim a jsou
[ | nékolikanasobné vétsi
Pardubicky kraj Chrudim Pardubice Svitavy Usti nad Orlici 'jezr Sp0|eén0§ti S ru-
¢enim omezenym.

Nejvétsi podet pracovnikl se vénuje zemédélstvi v okrese Usti nad Orlici, dvojnasobek v porovnani
s okresem Pardubice. Po pfepoctu obhospodarované plidy na pracovnika se pofadi méni — nejvétsi plochy
na pracovnika pfipadaji v okrese Pardubice a nejmensi u zemé&délské i orné pidy v okrese Usti nad Orlici.
Toto poradi se nezméni ani po pfepoctu pracovnikil na osoby s plnou pracovni dobou (11 037 pracovnikd).

Tab. 2.3.2.3 Obhospodaiovana puda a pocty pracovniku v roce 2005
Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2005

Obhospo- Pracovnici v hlavnim zaméstnani Obhospodafovana pida
dafovana [, v tom ve v&ku (roky) na 1 pracovnika (ha)
zer’nésiél- orna celkem
ska pida do24 | 25-44 | 45-64 | %527 |zemedsiska| oma
celkem (ha) vice
Pardubicky kraj 226 856] 178 068 13191 773 4 787 6 864 767 17,2 13,5
v tom okresy:
Chrudim 50 676 41 560 3040 153 1082 1564 241 16,7 13,7
Pardubice 41 447 36 977 2107 140 687 1151 129 19,7 17,5
Svitavy 68 918 56 656 3795 200 1421 2027 147 18,2 14,9
Usti nad Orlici 65 815 42 875 4249 280 1598 2122 250 15,5 10,1

Za nejméné pfiznivou Ize povazovat vékovou strukturu pracovnikd v zemédeélstvi v okrese Chrudim, kde je
7,9 % pracovnikl starsich nez 64 let a pouze 5,0 % ma méné nez 25 let. Nejpfiznivéjsi vékova struktura je
v okrese Svitavy, kde je 3,9 % pracovnikl starSich nez 64 let a 5,3 % je mladSich nez 25 let. Sezénni
pracovnici jsou nej¢astéji vyuzivani v okrese Pardubice, po jejich zahrnuti (po pfepoctu na plné zaméstnané)
by se pocet pracovnikli v zemédélskych podnicich zvysil o0 5 %.

Dominantni plodinou péstovanou na orné plidé jsou podle strukturalniho Setfeni ve vSech okresech kraje
souvisi se zamé&fenim Uzemi na Zivo€iSnou vyrobu, a tudiz jsou zde vétSi osevni plochy picnin. Plochy
brambor se v kraji oproti po¢atku 90. let 20. stoleti snizily o vice nez dvé tfetiny. Nejvétsi zlstavaji v jizni
¢asti okresu Chrudim. Pokles osevnich ploch cukrovky nebyl tak vyrazny, avSak snizovani ploch bude jesté
pokracovat zejména v okrese Chrudim, kde je jeji zastoupeni nejvyssi. Oproti pocatku 90. let se v kraji vice
nez zdvojnasobily osevni plochy olejnin. Ty se nejvice péstuji v okresech Pardubice a Svitavy.

Z desetileté Casové fady za obdobi 1992 — 2002 (novéjsi data nejsou v okresnim clenéni k dispozici)
vyplyva, Ze nadprimérné hektarové vynosy obilovin byly po vétsinu let zaznamenany v okresech Chrudim
a Usti nad Orlici, primé&mé v okrese Svitavy a podprimérné v okrese Pardubice. Nadprimérné vynosy
brambor byly po vét§inu obdobi (1992 — 2002) zaznamenany v okrese Chrudim. V okresech Svitavy a Usti
nad Orlici se stfidaly roky dobré urody s horSimi v zavislosti na po¢asi daného roku. Okres Pardubice mél
podle o¢ekavani podpriimérné vynosy brambor, avsak krajsky primér zde nebyl dosahovan ani u cukrovky
a olejnin. Vy&8i vynosy byly v okrese Pardubice zaznamenany pouze u kukufice na zeleno a u sena.
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Tab. 2.3.2.4 Vyuziti pudy v roce 2005

Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2005

Obhospo- z toho (%)
dafovana 7 toho —
omapuda| . o pieniny 1y
celkem | OPIoVINY | pgenice | jeémen | luskoviny | brambory | cukrovka [ olejniny | na orné sklizné
(ha) ozima jarni pude
Pardubicky kraj 178 068 52,6 24,6 12,3 1,7 0,9 2,6 15,6 22,4 0,8
v tom okresy:
Chrudim 41 560 50,6 27,9 10,4 2,2 1,5 4,5 15,4 20,8 1,2
Pardubice 36 977 56,6 29,2 6,8 1,0 0,6 3,9 17,5 17,2 1,4
Svitavy 56 656 55,2 25,2 17,9 1,2 0,8 1,1 16,6 21,1 0,4
Usti nad Orlici 42 875 47,9 16,6 11,3 2,3 0,8 1,8 12,7 30,2 0,3

Nejvétsim producentem obilovin je okres Svitavy vzhledem k nejvétSim osevnim plocham, prestoze jsou
zde dosahovany pouze primeérné hektarové vynosy. Na nejvétsich plochach je zde péstovana pSenice
i je€men, v porovnani s ostatnimi okresy ma vy&Si zastoupeni i Zito. Pro Pardubicky okres je charakteristické
péstovani kukufice na zrno.

Plochy obilovin podle okresti v roce 2005 Plochy olejnin podle okresti v roce 2005
35000 - 10 000 -
@ ostatni obiloviny O ostatni olejniny
B kukufice na zrno 9000 & — - - — - @ horéice
30000 - — - mtriticale DI |, o mak
Ooves <rarcrares goo0 - — . P
u Zito i @ len olejny
25000 1 — - Oje¢menjarni e . | o §Iur|1(ecn|vce'
2 0 psenice ozima & mmmmn | O Fepkaartepice
> >
2 20000 1 . g 60004 — —pRas - - - - -pEm - - - - - - o o
38 S
§ i m § 5000 -
2 15000 |
g [TETITL] """"" 1:‘: 4000
g 3
o e Y R e IR I R B - I I [ Y I —_—
I N [ [ ) .
5000 |
1000 -
0 0
Chrudim Pardubice Svitavy Usti nad Oriici Chrudim Pardubice Svitavy Usti nad Orlici

Svitavsky okres ma téZ nejvétsi osevni plochy olejnin. Nejvétsi v ramci kraje jsou zde plochy Fepky, maku,
hof€ice a Inu. Nejvétsi plochy slunecnice jsou naproti tomu v okrese Pardubice.

Stavy skotu se po roce 2000 snizily pfedevsim v okrese Svitavy; v okresech Pardubice a Usti nad Orlici
stavy klesaly pomaleji. V chrudimském okrese se pokles z 90. let uplné zastavil. Stavy krav poklesly
v uplynulych péti letech v okrese Svitavy, v okrese Usti nad Orlici dokonce mirné vzrostly. Do celkového
snizeni stavu prasat se promitl ubytek chovanych zvifat v okresech Pardubice a Svitavy.

Tab. 2.3.2.5 Hospodariska zvirata k 30. 9. 2005
Zdroj: Strukturalni Setfeni v zemédélstvi 2005

skot | 2PN | prasata | ZfON0 | Ovee | yone | propez | 2PM0 | kraiici
kravy prasnice | a berani slepice
Pardubicky kraj 118 402 48 588 196 948 20 894 8 926 1696 2297 333| 1047 344 20 785
v tom okresy:
Chrudim 23 808 9 365 47 087 5714 2 634 184] 456 466] 180 323 3698
Pardubice 12115 5273 42 071 4742 522 889| 638964 34758 1690
Svitavy 34 460 14 032 56 715 5 566 1744 167] 1103 002 825 086 1750
Usti nad Orlici 48 018 19918 51 075 4871 4025 455 98 901 7 176 13 646

Intenzita chovu hospodaiskych zvifat se v jednotlivych okresech kraje liSi. Orlickoustecky okres se
zaméfuje na chov skotu, na 100 ha zemédélské pldy zde pfipada 73 kusl skotu, zatimco v okrese Svitavy
je to 50, Chrudim 47 a Pardubice pouze 29 kusi. Okres Usti nad Orlici ma také nejvy$si intenzitu chovu
prasat (119 na 100 ha orné pldy, pfitom v okrese Svitavy pouze 100). Pro svitavsky okres je charakteristicka
vysoka intenzita chovu driibeze, pfedevsim slepic.

REGIONALNi ROZDILY V DEMOGRAFICKEM, SOCIALNIM A EKONOMICKEM VYVOJI PARDUBICKEHO KRAJE 35



Strukturalni Setfeni poskytlo v uzemnim detailu téz zakladni informace o vybavenosti zemédéiskou
technikou. Pro porovnani jednotlivych okres(i byl v nasledujicim grafu pouzit prepocet ve vztahu
k obhospodafovanym (sklizenym) plocham.

Zemédélské stroje podle okrest v roce 2005

200 Nejvétsi plocha na 1 traktor
<‘ Ez«lemﬁdélilﬁé puda na 1k}raktpr ek pfipada v okrese, Svitavy, nej-
1801 P e e e mensi v okrese Usti nad Orlici.

Vysvétleni Ize nalézt ve struktufe
traktor podle vykonu. Na
) s Svitavsku byl zjistén nadpru-
meérny podil vykonnych traktor(
””””””””””” (nad 60 kW celkem 44 %),
zatimco na Orlickoustecku byl
jejich podil o &tvrtinu nizsi
——————————— (33 %). Naproti tomu byl podil
traktorl s vykonem do 20 kW
”””””” na Svitavsku 3,6 %, pfitom na
Orlickoustecku byl dvojnasobny.

160 1

hektary

U sklizecich mlati¢ek pfipadala
: nejvétsi plocha obilovin na 1 stroj
i =l v okrese Svitavy, o tfetinu mensi
Pardubicky kraj Chrudim Pardubice Svitavy Usti nad Orlici plocha pfisludela 1 kombajnu
na Chrudimsku.

Informace o stavu lesi z lesnich hospodaiskych planl jsou vefejné k dispozici az do Urovné spravnich
obvodl ORP za obdobi 2003 — 2005. Z celkové porostni plochy lesl v Pardubickém kraji 133,4 tis. ha je
15 % na Chrudimsku a 12 % na Moravskotfebovsku. Témér devét desetin lest se fadi do kategorie
hospodarskych lestl, necela desetina patfi do kategorie les(i zvlastniho uréeni (zejména z hlediska Zivotniho
prostiedi, vice v kapitole 2.5.1) a pouze 1,6 % lesli je zafazeno do kategorie ochranné. Podil lesu
hospodarské kategorie se pohybuje od 74 % na Pardubicku a Holicku po 99 % na Prelou¢sku. Stfedni vék
lesa je vrozmezi od 59 let na LanSkrounsku a Zambersku po 69 let na Pardubicku. Bonita, odvozena
ze stfedni porostni vySky hlavniho porostu, se pohybuje od 2,29 na Lanskrounsku po 3,51 na Kralicku.

Tab. 2.3.2.6 Porostni plochy lesti a zasoby hroubi k 31. 12. 2005

Zdroj: Ustav pro hospodafskou Gpravu lesti Brandys nad Labem

Porostni plocha lest Zasoba hroubi
celkem v tom kategorie lesu (%) celken; . z F?ho ’ m® b, k. Stredni vék Bonita
(ha) hospo- ochranné zvlastnino| mil. m jehli¢cnata na 1 ha lesa (roky)
darské uréeni b. k. (%)
Pardubicky kraj 130 383 88,8 1,6 9,5 35,2 87,5 270 62 2,79
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 3518 83,2 0,0 16,8 1,0 88,3 292 62 2,50
Hlinsko 8 485 97,4 - 2,6 2,4 95,5 286 58 2,56
Holice 8 390 74,5 - 25,5 2,1 82,0 252 64 2,63
Chrudim 19170 86,6 2,0 11,4 52 86,2 272 65 3,21
Kraliky 6 809 74,8 8,6 16,6 1,7 95,9 253 62 3,51
Lanskroun 8 421 85,9 1,0 13,1 2,3 78,0 270 59 2,29
Litomys| 7714 89,6 0,0 10,4 2,3 92,3 304 61 2,44
Moravska Tiebova 15 297 88,8 54 5,8 4,3 86,1 283 61 2,59
Pardubice 5157 74,3 - 25,7 1,2 50,9 218 69 3,20
Poli¢ka 8 630 96,3 - 3,7 27 96,3 316 65 2,58
Prelou¢ 8 058 98,9 0,0 1,0 1,7 77,2 207 61 3,30
Svitavy 10 871 96,0 0,0 4,0 3,2 96,6 297 61 2,49
Usti nad Orlici 6 071 92,7 1,9 5,4 1.6 90,3 255 61 2,83
Vysoké Myto 5 361 93,5 0,1 6,4 1,3 81,1 237 60 2,76
Zamberk 8 431 91,9 1,6 6,5 2,2 91,5 265 59 2,77

Zasoba hroubi (dfevni hmoty s priimérem v&tsim neZ 7 cm) presahuje v kraji 35 mil. m® bez kry (b. k.),
nejvétsi je na Chrudimsku, Moravskotfebovsku a Svitavsku. V pfepoétu na 1 ha lesa jsou nejvétsi zasoby
hroubi na Poli¢sku a Litomysisku, nejmensi na Prelouésku a Pardubicku. Pouze osmina zasoby hroubi
pfipada na listnaté dfeviny, pfitom na Pardubicku dosahuje podil hroubi z listnatych dfevin jedné poloviny.
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Druhové slozeni lest se liSi podle fyzicko-geografickych podminek. Zatimco ve vysSich a vih&ich polohach
je dominantni smrk (Kralicko, Poli¢sko, Hlinecko a Zambersko), na su$sich stanovistich v nizsich polohach
ma vyznamné postaveni borovice (Pfelou¢sko, Holicko, Pardubicko a Vysokomytsko). Z listnatych dfevin se
ve stejnych oblastech dafi dubu. Naproti tomu buk mé& vyznamné zastoupeni na Lanskrounsku a Morav-
skotfebovsku. Holiny mély v roce 2005 nejvy3$si podil z porostni plochy na Orlickoustecku a Lanskrounsku.

Tab. 2.3.2.7 Porostni plochy lesti podle drevin k 31. 12. 2005
Zdroj: Ustav pro hospodaiskou Upravu lesti Brandys nad Labem

Porostni Jehli¢naté dreviny (%) Listnaté dfeviny (%) Holiny
Iepslgc(i;a;) smrk | borovice | modiin | ostatni buk dub bfiza | ostatni (%)
Pardubicky kraj 130 383 57,4 18,3 4,4 1,0 4,9 4,7 2,4 5,6 1,4
v tom spravni obvody:
Ceska Tiebova 3518 71,0 6,2 4.8 1,4 8,9 0,6 24 32 1,5
Hlinsko 8485 78,1 7,0 3.1 0,5 1,5 0,3 2,9 57 0,9
Holice 8390 22,6 51,4 2,2 0,3 1,2 13,0 2,1 6,1 1,0
Chrudim 19170 53,2 19,0 55 0,7 54 47 2,7 7,8 1,0
Kraliky 6 809 87,4 0,4 2,1 0,7 3,3 0,1 1,3 3,8 0,9
Lanskroun 8421 60,4 4.4 49 1,9 17,2 1,0 2,6 55 21
Litomysl 7714 73,9 9,4 3,0 1,3 4,0 1,2 1,4 4.8 0,9
Moravska Tiebova 15 297 54,5 15,9 9,0 1,3 11,7 11 1,9 3,4 1,2
Pardubice 5157 5,6 38,1 1,8 0.1 0,3 31,9 7,0 13,8 1,5
Policka 8630 79,1 6,4 3.1 1,3 1,8 0,1 2,4 47 1.1
Prelou¢ 8 058 14,5 56,6 2,3 0,1 0,8 14,4 37 6,4 1,2
Svitavy 10 871 69,7 171 43 11 1,7 0,3 1.4 3,2 1,4
Usti nad Orlici 6 071 68,5 10,9 34 1,2 53 1,0 2,3 4,5 2,9
Vysoké Myto 5361 37,5 30,4 52 0,8 21 11,3 2,4 8,5 1,8
Zamberk 8431 76,7 3,0 4.1 1,8 4,1 0,9 2,0 5,0 2,4

2.3.3 Prumysl

Soucasti pravidelné zvefejhovanych informaci v oblasti primyslu jsou regionalni data pouze do urovné kraj.
Prvni publikované udaje do urovné spravnich obvod(ll ORP jsou v nasledujici tabulce. Tabulka je vysledkem
zpracovani dat za mistné oddélené jednotky primyslovych podnikd podle toho, ve kterém spravnim obvodé
tyto mistni jednotky lezi. Nejde o vSechny primyslové provozovny v daném Uzemi, ale pouze o pracovisté
podnikd s 20 a vice zaméstnanci.

Tab. 2.3.3.1 Pramyslové podniky s 20 a vice zaméstnanci v roce 2005

Potet Pramémy | pomema hruba Produkce Porizeni
mistnich ewdergcm pocﬂet mésiéni mzda dlouhodopeho
. zaméstnancu " ) na 1 zamést- hmot. majetku
jednotek (fyzické osoby) 1 zaméstnance | cglkem (mil. K&) nance (ts. K&) (mil. K&)
Pardubicky kraj 690 60 951 16 640 167 770 2753 6 533
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 31 2 605 18 872 4 381 1682 166
Hlinsko 47 3164 14 020 6 440 2036 188
Holice 8 344 13 987 402 1170 38
Chrudim 102 6788 16 404 9 854 1452 575
Kraliky 7 601 10 922 429 714 24
Lanskroun 42 5672 14 813 6 044 1066 439
Litomysl| 31 2111 22 480 3 966 1879 640
Moravska Trebova 49 3794 14 272 3757 990 205
Pardubice 124 15 287 18 558 96 563 6317 2 058
Policka 36 2689 14 676 6 658 2 476 154
Prelou¢ 36 2 255 16 541 2192 972 250
Svitavy 40 2998 13 671 4 350 1451 737
Usti nad Orlici 39 3386 16 221 6176 1824 269
Vysoké Myto 55 5307 17 442 11726 2210 451
Zamberk 43 3950 16 049 4 833 1224 340
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Nejvétsi pocet mistnich jednotek primyslovych podnika je podle o¢ekavani ve spravnim obvodé ORP
Pardubice, nasleduje vzhledem ke své velikosti Chrudimsko a na tfeti misto se fadi Vysokomytsko. Nejvétsi
pramérna velikost mistni jednotky je v SO ORP Lanskroun (135 zaméstnanci), nejmensi v SO ORP Holice
(43 zaméstnancl). Urcitym prekvapenim se miize zdat nejvyssi primérna mzda ve spravnim obvodé ORP
Litomysl (5 840 K& nad krajskym primérem), pfi¢inou je vyznamné postaveni zpracovatele sklenénych
vlaken, u kterého je vyrazné nadprimérna mzda dana charakterem vyroby. Primérna mzda v primyslu fadi

produkce na 1 zaméstnance ve spravnim obvodé Pardubice souvisi se zpracovanim ropy a vyrobou
elektroniky. V pfepo€tu na 1 zaméstnance pfipadal nejvy3si objem pofizeného hmotného majetku
v primyslu vroce 2005 ve spravnich obvodech Svitavy (novy zavod Fibertex v primyslové zéné
ve Svitavach) a v SO ORP Litomys$l. Nejméné se do primyslu investovalo v roce 2005 na Holicku a Kralicku.

Podrobnéjsi data za pramyslova odvétvi nejsou v regionalnim ¢lenéni k dispozici. Urcity obrazek mohou
poskytnout Udaje o struktufe ekonomicky aktivnhiho obyvatelstva podle prlimyslovych odvétvi. Problém je
ovsem v tom, Ze nejsou k dispozici data podle mista pracoviste, ale podle bydlisté pracovniki. V kraji v dobé
s¢itani lidu 2001 pfevazoval pocet dojizdejicich do pramyslovych odvétvi nad vyjizdéjicimi mimo kraj
0 465 osob. Kromé toho zahrnuje nasledujici tabulka vSechny ekonomicky aktivni osoby, tedy véetné
nezaméstnanych zafazenych do odvétvi podle posledniho zaméstnani (4 782 nezaméstnanych osob).

Tab. 2.3.3.2 Ekonomicky aktivni obyvatelstvo podle primyslového odvétvi v roce 2001
Zdroj: SLDB 2001

z toho vyroba (%)

Pramysl potra\([n, te)ftilii, . zékl?dnich strojl elektrotech. vyroba

celkem n?’pOjL{, textllni(?h chemlcky?h kovu, huvt. a zaFizeVn’i a optickych dopraynictl a rozy.od

tabakovych|a odévnich| vyrobku a kovodél. | pro dalsi NI prostfedkl| elektfiny
vyrobku vyrobku vyrobk( vyrobu pristroju vody a plynu
Pardubicky kraj 85 031 9,9 14,5 7,5 9,6 15,7 10,7 4,0 6,1

v tom spravni obvody:

Ceska Tiebova 3276 52 17,2 1,6 24,0 15,2 10,0 2,4 51
Hlinsko 4 669 9,3 20,8 0,9 9,6 19,2 12,3 0,3 3,6
Holice 2 666 8,5 11,6 4.1 71 25,0 71 1,8 4,7
Chrudim 11 850 10,0 13,7 3,7 13,4 21,5 3,6 2,3 6,5
Kraliky 1747 6,5 29,8 0,1 3,0 7,7 20,8 1,7 1,9
Lanskroun 5296 41 2,2 0,5 8,5 19,3 35,8 0,9 2,5
Litomysl| 3503 11,5 12,5 1,1 9,1 13,1 3,0 51 6,4
Moravska Ttebova 5512 8,7 23,2 0,7 15,8 8,8 12,4 2,6 3,8
Pardubice 17 250 11,5 7,0 28,3 55 10,5 8,9 1,0 10,6
Poli¢ka 3612 23,5 13,6 0,5 8,7 17,2 1,9 3,5 3,1
Prelou¢ 4741 5,0 6,5 7,2 11,0 22,9 11,8 5,5 14,3
Svitavy 5701 9,0 35,7 0,8 5,4 11,9 9,7 0,5 3,4
Usti nad Orlici 4 554 5,8 32,3 1,2 10,7 18,7 7,2 6,9 29
Vysoké Myto 5463 14,5 7,0 41 9,4 13,1 2,5 28,8 3,2
Zamberk 5191 11,3 12,3 0,9 6,6 17,8 25,2 1,9 41

Z tabulky je patrna koncentrace nékterych odvétvi do urcitych oblasti kraje. Potravinafstvi je vyznamné pro
zaméstnanost prfedevsim na Poli¢sku, textilni a odévni primysl na Svitavsku, Orlickoustecku a Kralicku,
chemicky na Pardubicku, kovozpracujici na Ceskotfebovsku a Moravskotfebovsku, strojirensky na Holicku
a Prelougsku, elektrotechnicky na Lanskrounsku a Zambersku, vyroba dopravnich prostredk
na Vysokomytsku a vyroba elektrické energie na Prelou¢sku a Pardubicku. Z dalSich odvétvi byl vyznamny
podil zaméstnanosti v kozedélném primyslu na Chrudimsku, v dfevozpracujicim primyslu a pfi vyrobé
nekovovych mineralnich vyrobkd na Litomysisku, v papirenském priimyslu na Lanskrounsku. Od roku 2001
v8ak doslo k ur€itym strukturalnim zménam. Posilila vyroba elektroniky a dill pro automobilovy primysl
na Pardubicku a Pfelou¢sku, v celém kraji oslabil textilni, odévni a kozedélny pramysil.

Nahradit zanikajici vyrobni kapacity maji nové vznikajici pramyslové zény. K nejvyznamngjSim
primyslovym zénam patii v Pardubicich Free zone Staré Civice o rozloze 175 ha, Multimodalni logistické
centrum (pfistav) o ploSe 90 ha, z dalSich Ize uvést Paprsek ve Svitavach (45 ha) a primyslové zény
v Chrudimi (34 a 33 ha), Vysokém Myté (40 ha), Benatkach u Litomysle (35 ha), Hlinsku (23 ha), Prelouci
(23 ha) a v Moravské Tiebové (10 ha). Rozvojove plochy byly pro vyrobu vy€lenény i v dalSich méstech a
obcich kraje (Poli¢ce, Hrochové Tynci, Opatovicich n. Labem, Helvikovicich u Zamberka, Srchu a Stéblové).
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2.3.4 Stavebnictvi

Z ekonomickych odvétvi je stavebnictvi jedno z mala, za kteréa jsou k dispozici zakladni udaje v delsi asové
fadé v ¢lenéni podle okresl, data za spravni obvody jsou k dispozici pouze u dokonéenych bytl vzhledem
k tomu, Ze existuji databaze dokon&enych bytd podle jednotlivych obci.

Objem stavebnich praci, ktery podle dodavatelskych smluv zajistuji stavebni podniky s20 a vice
zaméstnanci, se nezvySuje rovhomérné. V roce 2005 byl v porovnani s rokem 2004 objem stavebnich praci
niz8i o 473 mil. K¢, tj. o 4,9 %. Pokles objemu stavebnich praci byl v roce 2005 zaznamenan ve vSech
okresech s vyjimkou pardubického, nejvyrazn&j$i byl u firem v okrese Usti nad Orlici (snizeni o 28 %).
Snizeni se tykalo nové vystavby i oprav a udrzby. Priimérné tempo ristu v obdobi 2001 — 2005 bylo
v Pardubickém kraji 1,6 %, tedy ani nepokrylo rlist cen stavebnich praci a materialli. Rychleji v kraji rostl
objem praci na opravach a udrzbé (primérné tempo rlstu 6,0 %) nez nova vystavba (1,3 %). Tim se podil
praci na nové vystavbé vtuzemsku snizil z85,4 % vroce 2000 na 82,3 % v roce 2005. Zatimco
v pardubickém okrese pfipadala na opravy a udrzbu pétina stavebnich praci, v okrese Svitavy to byla pouze
desetina objemu praci. Ve v8ech okresech s vyjimkou chrudimského snizovaly stavebni podniky pocty
zaméstnancl. Produktivita prace ze stavebnich praci rostla v kraji natolik, Ze pokryla Ubytky pracovnikd.
Vyjimkou byly podniky ve svitavském okrese, kde byla v roce 2000 druha nejvy$Si produktivita prace a v roce

Tab. 2.3.4.1 Vybrané ukazatele ve stavebnictvi

Stavebni prace podle Prumérny evidencni Primérna hruba Produktivita prace ze stav.
dodavatelskych smluv pocet zaméstnancu mési¢ni mzda praci podle dodavatelskych
(mil. KEb.c.) (fyzické osoby) (K¢) smluv (tis. K& b.c.)

Index Index Index Index

2000 | 2005 | 2005/ | 2000 | 2005 | 2005/ | 2000 2005 | 2005/ 2000 2005 2005/

/2000 /2000 /2000 /2000
Pardubicky kraj 8513 9236] 108,5| 8912] 7995 89,7| 12208 15917 130,4 955 1155 120,9

v tom okresy:

Chrudim 881| 1147] 130,3] 1127 1218 108,1] 12251 15303| 124,9 781 942 120,5
Pardubice 4784 5079| 106,2| 4095| 3357 82,01 13145 18 087| 137,6 1168 1513 129,5
Svitavy 1475] 1356 91,91 1826| 1609 88,11 11525 13815 119,9 808 843 104,3
Usti nad Orlici 1373] 1654] 120,4] 1863] 1811 97,2 10792 14176 131,4 737 913 123,9

Rezortni statistické vykaznictvi umoznuje ziskat data o lokalizaci stavebnich praci v tzemnim &lenéni podle
okresl. Az do roku 2002 byl objem stavebnich praci provedenych na Gzemi kraje mensi nez objem praci
provedenych stavebnimi podniky se sidlem v kraji. Obrat, ktery nastal v roce 2002, souvisi s intenzivni
vystavbou v okrese Usti nad Orlici, pfedevsim na stavbach souvisejicich s budovanim Zelezniéniho koridoru
(pfestavba nadrazi Choceni, budovani Krasikovskych tunelll a prelozeni na né navazujicich trati). V roce
2005 jiz objem praci v orlickousteckém okrese poklesl a vyrazn&ji vzrostly stavebni prace v okrese
Pardubice. Urcity vliv na to mélo budovani dalnice D11.

Stavebni prace v tuzemsku podle okresu mista stavby v letech 2001 — 2005

Zdroj: MPO
13 000 ; : Vroce 2005 byla polovina
12000 4 [ mUstinad Orlici |-~ stavebnich praci provedena pro
11000 1 _ | B Svitavy L o vefejné zadavatele. Verejné
10000 | | OPardubice | = o zakazky tvofily v okrese Usti nad
9000 | | B Chrudim R o Orlici dvé tretiny praci, v okrese
8000 l l Svitavy pouze 40 % praci. Rozdily
7000 | . | l } byly téz ve struktufe podle typu
2 6000 - - i o stavby. Vokrese Chrudim byl
$ 5000 | L N —— R — o zaznamenan vysoky podil praci
4000 | | L o 1 L o na stavbach pro bydleni (25 % pfi
3000 1 _ | L B R e o krajském primeéru 14 %), v okrese
-G | | Svitavy byl nejyyééi objem praci na
. | i | _— vyrpbnich oebjektech (37 % ' pfi
o| [ | HBHH - HHH kraJskészg;un;élru 13 I%, pkﬁtom
‘ ‘ ‘ ‘ Vv roce yl podil v okrese
2001 2002 2008 2004 2009 Svitavy pouze 16 %). V okrese Usti

nad Orlici meély dominantni
postaveni inzenyrské stavby (54 % pfi krajském praméru 40 %, pfitom v roce 2004 byl v orlickoUsteckém
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okrese podil dokonce 62 %). V okrese Pardubice bylo zastoupeni jednotlivych skupin staveb rovnomérnég;si,
i kdyZz v roce 2005 vzrostl oproti pfedchozimu roku objem praci na inzenyrskych stavbach a na stavbach
vyrobnich objektu.

Tab. 2.3.4.2 Stavebni prace podle mista stavby
tis. K& na 1 obyvatele

Index
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2005/2000

Pardubicky kraj 14,7 15,1 16,7 19,7 22,0 234 159,6
v tom okresy:

Chrudim 12,6 7.9 10,9 10,6 15,2 14,8 117.,9

Pardubice 22,6 23,6 17,9 17,8 20,2 311 137,4

Svitavy 10,6 13,5 14,5 18,2 13,6 14,7 139,0

Usti nad Orlici 10,1 11,8 21,3 30,0 35,3 27,5 272,2

Prepodet objemu stavebnich praci na obyvatele ukazuje dominantni pozici okresu Usti nad Orlici v letech
2002 az 2004, v roce 2005 se opét vraci nejvétsi intenzita stavebnich praci do okresu Pardubice.

Stavebni aktivitu v okresech Ize dokumentovat téZ2 poétem vydanych stavebnich povoleni. Zména
stavebniho zdkona nabyla ucinnosti az 1. 1. 2007, proto neni ¢asova Fada naruSena metodickymi zménami.
Celkovy pocet vydanych stavebnich povoleni se v kraji snizoval ze 7 241 v roce 2000 na 5 805 v roce 2005,
tedy o jednu pétinu. Vétsi pokles byl zaznamenan v okrese Chrudim (o 38 %). V souvislosti s tim, Ze vétsi
investi¢ni akce nejsou povolovany kazdoroéné, neroste rovhomérné orientaéni hodnota staveb, na néz jsou
stavebni povoleni vydavana. Velké stavby byly povolovany v okrese Pardubice v roce 2001, 2004 a 2005.
To se projevilo i primérnou orienta¢ni hodnotou jedné stavby, ktera byla v pardubickém okrese dvojnasobna
v porovnani s krajskym primérem. Vys$i orientaéni hodnota staveb v okrese Pardubice, na néz byla vydana
stavebni povoleni v roce 2004 a 2005, v porovnani s realizovanymi stavbami umozni vys8i stavebni aktivitu
v tomto uzemi i v dalSich letech.

Data o zahajovani vystavby byt poskytuji stavebni Urady v uhrnu za tzemi své plsobnosti, udaje proto neni
mozné agregovat do spravnich obvodi ORP, ale pouze za okresy. Na okresni urovni Ize proto porovnavat
plynulost bytové vystavby.

Tab. 2.3.4.3 Bytova vystavba v letech 1996 — 2005

Zahajené byty Dokoncéené byty Koeficient plynulosti
ro¢ni priimér za obdobi Zména | roéni primér za obdobi Zména bytové vystavby”

1996 - 2000 | 2001 - 2005 (%) 1996 - 2000 | 2001 - 2005 (%) 1996 - 2000 | 2001 - 2005

Pardubicky kraj 1597 1635 2,4 1145 1414 23,5 71,7 86,5
v tom okresy:

Chrudim 276 323 17,0 193 259 34,2 69,9 80,2

Pardubice 493 610 23,7 319 532 66,8 64,7 87,2

Svitavy 306 283 75 251 229 -8,8 82,0 80,9

Usti nad Orlici 522 419 -19,7 382 394 3,1 73,2 94,0

" Koeficient plynulosti bytové vystavby = potet dokon&enych bytli na 100 zahajenych

Bytova vystavba podle okresu v roce 2005

2500 5.0 V porovnani se 2. polovinou 90. let vzrostla
145 intenzita bytové vystavby predevsim
2000 - ____ P __ o ____i_________ | 40 v okrese Pardubice. Utlum se projevil

v okrese Svitavy, zhlediska zahajovani
vystavby novych bytl pfedevSim v okrese
Usti nad Orlici (hlavné bytl v bytovych
domech vroce 2001). Nejvyrovnangjsi
pomé&r mezi poétem zahajenych a dokon-
genych byt byl po roce 2000 v okrese Usti
nad Orlici, v okrese Svitavy a Chrudim
prevazoval pocet zahajenych bytl nad

1500 4

pocet byt

1000 +

500

dokoncené byty na 1000 obyvatel stfedniho stavu

-

0 ‘ I : 0.0 poctem dokon&enych o jednu &tvrtinu.
Chrudim Pardubice Svitavy Usti nad Orlici .
— — Z grafu je patrné, ze byla vroce 2005
[ zahjené by ty [ rozestaveéné byty k 31. 12. . L, . ,
v okrese Pardubice zahajena vystavba
£ dokonéené by ty BRidok. byty na 1000 oby v atel , > . . 7 , o
vice nez poloviny krajského uhrnu bytd.
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Nejvétsi pocty bytl byly po roce 2000 dokonéeny ve spravnich obvodech ORP Pardubice a Chrudim.
Intenzita bytové vystavby, vyjadfena po¢tem dokonéenych bytl na 1 000 obyvatel, byla nejvyssi jinde — na
Holicku a Lanskrounsku. Spravni obvod zahrnujici krajské mésto a jeho zazemi se fadi u tohoto ukazatele
az na 3. misto. Vztah mezi intenzitou bytové vystavby a €asovou dostupnosti krajského mésta je patrny
z tabulky, ktera je soucasti kapitoly 3. Funkéni regiony.

Dokon¢ené byty a intenzita bytové vystavby v SO ORP v letech 2001 — 2005

dokoncené byty na 1 000 obyvatel
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||:| pocet dokonéenych bytl M intenzita bytové vystavby |

intenzita bytové
vystavby byla v letech 2001
— 2005 ve spravnich
obvodech Kraliky, Hlinsko
a Prelou¢. Zatimco Kralicko

a Hlinecko se  fadi
k oblastem ekonomicky
zaostavajicim, kde pro

intenzivni vystavbu nejsou
pfiznivé podminky (nizké
primérné pfijmy domac-
nosti, na Kralicku vysoka
nezaméstnanost), oblast
Pfelouéska ma do budouc-
na pfedpoklady pro zinten-
zivnéni  vystavby byt
(vystavba dalnice D11,
rozSifovani poctu pracov-
nich pfilezitosti v Preloudi,
Pardubicich a Koliné&).

Z nasledujici tabulky jsou patrné i rozdily ve struktufe novych bytld. Na Chrudimsku se stavély nejen nové
rodinné domy, ale vyznamna c¢ast bytll vznikla nastavbou ¢&i pristavbou starSich objektl a 124 bytl
bylo dokon¢eno v domech s pecovatelskou sluzbou (Hefmanlv Méstec, Chrast, Luze, Nasavrky, Proset,
Ronov nad Doubravou a Ttemos$nice). Na Langkrounsku, Svitavsku, Hlinecku a Ceskotfebovsku bylo
dokonc¢eno vice byt v bytovych domech nez v rodinnych domech. Naproti tomu na Kralicku, Litomysisku,
Moravskotiebovsku a Orlickoustecku nebyly dokonéeny Zadné byty v novych bytovych domech.

Tab. 2.3.4.4 Dokonéené byty podle forem vystavby v letech 2001 — 2005

z toho Dokonc&ené
Dokon&ené v nastavbach, pfistavbach v domech byty
byty v rodinnych | v bytovych a vestavbach s pecovatel. na 1 000
celkem domech domech k rodinnym k bytovym sluzbou obyvatel
domam domam a penzionech | (ro¢ni pramér)
Pardubicky kraj 7072 3098 2125 807 161 329 2,79
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 185 36 45 33 9 51 1,93
Hlinsko 127 42 81 2 - - 1,18
Holice 550 305 165 49 - 20 6,97
Chrudim 1158 510 332 126 8 124 2,83
Kraliky 70 32 - 4 12 7 1,50
Langkroun 633 157 336 51 15 10 5,81
Litomysl| 257 186 - 61 3 - 1,97
Moravska Trebova 270 164 - 38 6 15 1,96
Pardubice 1939 830 659 142 49 32 3,22
Policka 221 95 52 36 9 - 2,26
Prelou¢ 169 105 30 26 6 - 1,42
Svitavy 432 97 247 36 12 26 2,73
Usti nad Orlici 253 159 - 65 3 - 1,89
Vysoké Myto 458 191 131 71 20 16 2,86
Zamberk 350 189 47 67 9 28 2,44
REGIONALNI ROZDILY V DEMOGRAFICKEM, SOCIALNIM A EKONOMICKEM VYVOJI PARDUBICKEHO KRAJE 41



Byty s nejvétsi primérnou obytnou plochou se v letech 2001 — 2005 dokoncovaly na Litomysisku, Hlinecku
a Poligsku, v rodinnych domech na Ceskotfebovsku a Poli¢sku. Z hlediska uZitkové plochy se k nim jesté
fadi byty vrodinnych domech na Vysokomytsku. Primérna hodnota bytu je nejvy$$i na LitomySisku
a Orlickoustecku, bytu v rodinném domé na Ceskotrebovsku a Langkrounsku.

Tab. 2.3.4.5 Charakteristiky dokonéenych byt v letech 2001 — 2005

Dokongené byty Primeéma obytr;é Primeéma uZitko;/é Celkova pram.érné
plocha bytu (m®) plocha bytu (m®) hodnota bytu (tis. K&)
celkem z toho celkem z toho celkem z toho celkem z toho
v rod. domech v rod. domech v rod. domech v rod. domech
Pardubicky kraj 7072 3098 67,0 92,0 100,9 143,5 1532 2 206
v tom spravni obvody:

Ceska Ttebova 185 36 58,7 108,6 102,8 184,1 1530 2903
Hlinsko 127 42 76,0 103,9 91,8 133,4 1531 2 045
Holice 550 305 66,7 84,1 98,7 126,4 1402 1831
Chrudim 1158 510 63,8 87,8 93,6 135,2 1475 2 206
Kraliky 70 32 65,9 98,4 101,4 155,3 1345 1841
Lanskroun 633 157 54,8 94,8 83,4 155,5 1297 2522
Litomysl| 257 186 84,0 90,0 136,2 148,9 1757 2089
Moravska Trebova 270 164 69,3 85,5 113,8 143,3 1456 1977
Pardubice 1939 830 68,4 97,3 102,4 151,2 1638 2332
Policka 221 95 75,6 109,3 98,1 139,0 1624 2403
Prelou¢ 169 105 73,7 88,4 111,5 135,1 1534 2028
Svitavy 432 97 56,9 84,4 91,0 145,3 1550 2 269
Usti nad Orlici 253 159 72,6 81,5 110,5 127,6 1694 2 240
Vysoké Myto 458 191 71,4 102,5 108,9 160,3 1529 2385
Zamberk 350 189 72,3 87,0 110,4 139,3 1509 2036

v bytovych domech byly v obdobi 2003 — 2005 zaznamenany v okrese Usti nad Orlici, nejvy$si v okrese
Pardubice. Za pétileté obdobi rostly nejrychleji odhadni ceny v okrese Pardubice, avSak kupni ceny rostly
relativné rychleji v okrese Chrudim.

Tab. 2.3.4.6 Priimérné ceny bytl v bytovych domech v letech 1998 — 2005

Odhadni cena Kupni cena Index 2003-2005/ |  Index cen”
(K&/m?) (K&/m?) /1998-2000 (%) (%)

1998 -| 2000 - | 2003 -] 1998 - | 2000 - | 2003 - | 1998 - | 2000 - | 2003 - | odhadni | kupni | 1998 - | 2003 -
-2000| -2002 | -2005| - 2000 | - 2002 | - 2005 | - 2000 | - 2002 | - 2005 ceny ceny | -2000 | -2005

Pardubicky kraj 140 827| 2745| 4797| 3725 9728 5713| 4867| 10639 202,8 186,2| 119,1] 109,4
v tom okresy:

Prevody

Chrudim 36 180 504 5158] 4516] 8390] 5563] 6074| 10018 162,7 180,1] 107,9] 1194
Pardubice 29 292 1706] 5554 3805| 10925 7049 4728| 11718 196,7 166,2] 126,9] 107,3
Svitavy 45 197 383 4711 3342 7315 5603 5017 8009 155,3 142,91 118,9] 109,5
Usti nad Orlici 30 158 152 3761 3150 6811 4766 3561 7218 1811 151,4] 126,7| 106,0

R podil kupni a odhadni ceny v %

Vyvoj kupnich cen podle velikostnich skupin obci v letech 1998 — 2000 a 2003 — 2005
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Vy$e uvedené grafy ukazuji vyrazngjsi rust kupnich cen bytl v bytovych domech ve méstech s vice nez
10 000 obyvateli. U rodinnych domU je tento rlst patrny az ve méstech s vice nez 50 000 obyvateli, tedy

kupnich cen byl za pétileté obdobi niz&i v okrese Usti nad Orlici. Zatimco rst cen ve vy$e uvedenych
okresech neprekro€il 50 %, v okrese Pardubice se jednotkové ceny vice nez zdvojnasobily.

Tab. 2.3.4.7 Primérné ceny rodinnych domi v letech 1998 — 2005

Prevody Odhadni cena Kupni cena Index 2003-2005/ |  Index cen”
(K&/m®) (K&/m®) /1998-2000 (%) (%)

1998 - [ 2000 - [ 2003 - [ 1998 - | 2000 - [ 2003 - | 1998 - | 2000 - | 2003 - | odhadni| kupni | 1998 - [ 2003 -

-2000 | - 2002 | - 2005 | - 2000 | - 2002 | - 2005 | - 2000 | - 2002 | - 2005| ceny | ceny |- 2000 - 2005

Pardubicky kraj |  973| 1410| 2543] e08[ 719] 1000[ 700 796 1167 1645] 166,7[ 1151 1167
v tom okresy:

Chrudim 180| 286 617| 573] 700[ 921| 83| 827| 1086| 1607| 159,0 1192 117,9

Pardubice 206 269| 603 663 8a1| 1361 759 936| 1678] 2053 221,1| 114,5] 1233

Svitavy 251| 387| 763| 605| 84| 836 es7| 739 957 1382| 1457 1086 1145

Ustinad Orlici | 336 468| 560 597 689] 923 704| 743] 993| 1546 141,1] 117,9] 1076

" podil kupni a odhadni ceny v %

Udaje o cenach nemovitosti v tabulkach 2.3.4.6 a 2.3.4.7 jsou prepoéteny na jednotku plochy (byty) popf.
objemu (domy), nejsou vsak zohlednény dal$i dulezité charakteristiky (stafi, opotrebeni).

2.3.5 Doprava

Z hlediska délky komunikaci jsou k dispozici v regionalnim ¢lenéni pouze Udaje o délce silnic podle okresu.
Jejich délka se od roku 2000 do roku 2005 nezménila. Nebyly dokon&eny nové silnice s vyjimkou nékolika
kratkych obchvatl obci (napf. Janov na LitomySisku na silnici 1/35). Dopravni sit’ se rozsifi az v nasledujicich
letech 0 novou komunikaci mezi Chrudimi a Pardubicemi (I/37) a kratky usek dalnice D11 zasahujici
do Pardubického kraje. Ke konci sledovaného obdobi jesté v kraji nebyly Zzadné dalnice ani rychlostni
komunikace. Nejvétsi hustota silnic byla v okrese Chrudim, v okrese Svitavy byla o tfetinu nizsi.

Tab. 2.3.5.1 Délka silnicni sité k 31. 12. 2005
Zdroj: Ministerstvo dopravy a spojil CR

v tom S

Délka silnic Délka silnic

a dalnic dalnice silnice ztoho silnice silnice a dalnic v km

celkem (km) | vprovozu | I trigy [ YEMOSI |y Ny 111, tridy na 100 km?

komunikace
Pardubicky kraj 3 581 - 445 - 914 2222 79,3
v tom okresy:

Chrudim 1 046 - 91 - 263 692 101,6
Pardubice 778 - 116 - 144 518 87,5
Svitavy 886 - 115 - 244 526 66,4
Usti nad Orlici 871 - 123 - 262 486 68,8

Pocet evidovanych dopravnich prostfedki se v obdobi 2000 — 2005 v kraji zvySil o 12 %, rychleji rostl
v okrese Pardubice a Svitavy, zatimco v okrese Usti nad Orlici se zaregistrovalo pouze o 10 % vozidel vice.

Tab. 2.3.5.2 Dopravni prostredky k 31. 12. 2005
Zdroj: Policejni prezidium CR

. z toho Osobni

Dopravni )
% automobily

prostredky osobni | nakladni | silniéni . na 1 000

celkem motocykly automobil ozidla tahag navésy | autobusy | traktory

u ily] vozi ahace obyvatel

Pardubicky kraj 329 906 55 450 190 550 18 641 1150 1490 1168 9 955 652
v tom okresy:

Chrudim 70 304 10 949 41169 3535 236 317 412 2278 672
Pardubice 108 085 15 664 65 964 7224 381 404 235 1889 672
Svitavy 64 982 12729 35026 3205 230 343 145 2914 638
Usti nad Orlici 86 535 16 108 48 391 4677 303 426 376 2874 624
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Témér o polovinu se zvysil pocet nakladnich automobill, pfitom v okrese Pardubice jich pfibylo vice nez
60 %. Jejich pocet v pfepo¢tu na 1000 obyvatel je na Pardubicku vyrazné& nadprimérny. Osobnich
automobilll pFibylo v kraji 16 %, nejrychlejsi rist byl v okrese Svitavy (19 %), zato v okrese Pardubice byl rist
nejpomalejsi (15 %). Pfepocet na 1 000 obyvatel ukazuje, Ze zapadni polovina kraje je vice motorizovana.
Tomu odpovida i orienta¢ni Gdaj o podilu fidi¢l z obyvatel starsich nez 15 let. V kraji se mezi fidi¢e radi tfi
Ctvrtiny téchto obyvatel. Nejvyssi podil fidi¢l (vice nez 80 %) je na Chrudimsku, Holicku a Prelou¢sku.

Dopravni nehodovost se v kraji zvySovala az do roku 2004, v roce 2005 se rist zastavil s vyjimkou okresu
Usti nad Orlici. V pfepo¢tu na 1 000 obyvatel je nehodovost vys$i na Chrudimsku a Pardubicku. Pocet
a Svitavy. V okrese Pardubice je v priméru evidovan nejvyssi pocet usmrcenych a zranénych v disledku
dopravni nehody i nejvy8si hmotné Skody. V pfepoctu na 1 nehodu je vSak vécna Skoda vySsi v okrese
Svitavy.

Tab. 2.3.5.3 Dopravni nehodovost v letech 2001 — 2005 (ro¢ni praméry)
Zdroj: Policejni prezidium CR

Dopravni nehody Osoby Vécné Skody
celkem na 1 km silnic na 1000 usmrcené zranéné cglkem na 1. nehodu
obyvatel (mil. K¢&) (tis. K&)

Pardubicky kraj 8 066 2,3 15,9 67 2002 338,0 41,9
v tom okresy:

Chrudim 1723 1,6 16,4 13 440 65,4 38,0

Pardubice 3196 4.1 19,9 27 734 139,1 43,5

Svitavy 1327 1,5 13,0 15 419 67,1 50,5

Usti nad Orlici 1821 21 13,1 11 408 66,5 36,5

Rostouci intenzitu dopravy na silnicich dokumentuji vysledky sgitani vozidel, které publikovalo Reditelstvi
silnic a dalnic. Krajem prochazi po dalnici D1 druha nejzatizen&j$i komunikace mezi Cechami a Moravou
(1/35), na které probiha vyznamna &ast dalkové dopravy mezi zapadem a vychodem republiky. Tato
komunikace sice vytvafi v dotéenych Uzemich pfiznivé podminky z pohledu lepsi dopravni dostupnosti,
negativné vSak ovliviiuje Zzivotni prostfedi ve svém okoli. Ve vétsich sidlech intenzita dopravy narUsta
v dusledku mistnich pfepravnich aktivit. Pozitivni vliv na snizeni dopravni zatéze ma budovani obchvatl
meést. Zatimco ve Svitavach a Moravské Trebové se dopravni proudy zasluhou obchvatl rozdélily a oddélila
se Cast téZke dalkové dopravy, ve Vysokém Myté, v Litomysli a v Holicich tato moznost neni a t&Zka doprava
prochazi intravillnem mésta.

Tab. 2.3.5.4 Intenzita silni¢ni dopravy v sidlech spravnich obvodiu ORP
Zdroj: Reditelstvi silnic a dalnic Praha

Cislo komunikace Celoro¢ni primérna intenzita Struktura vozidel
s nejzatizengjSim Uusekem (pocet vozidel za 24 hodin) v roce 2005 (%)
index tézka osobni
2000 2005 2000 2005 2005/2000 vozidla automobily
Ceska Tiebova 14 14 8210 8 532 103,9 27,5 71,7
Hlinsko 343 34 10 255 11 834 115,4 19,9 79,4
Holice 35 35 13 207 19 933 150,9 31,4 68,4
Chrudim 37 37 20 991 21426 102,1 18,9 80,2
Kraliky 312 312 3748 3962 105,7 15,0 84,5
Lanskroun 43 43 8 833 14 895 168,6 19,1 80,3
Litomysl| 35 35 16 973 21376 125,9 31,6 67,9
Moravska Trebova 35 35 11718 11 516 98,3 447 55,0
Pardubice 36 37 23 057 26 359 114,3 26,4 73,1
Policka 34 34 8012 10 245 127,9 18,3 81,1
Prelou¢ 2 2 12799 16 926 132,2 18,5 80,6
Svitavy 34 34 14 229 17 869 125,6 17,7 81,9
Usti nad Orlici 14 14 11 232 11770 104,8 19,8 79,9
Vysoké Myto 35 35 16 196 18 780 116,0 34,8 64,8
Zamberk 11 11 8 879 10 265 115,6 16,4 83,0

i kdyz zmény v dopravni situaci vedou k tomu, Ze se bud méni nejzatizengjsi useky (v Pardubicich z 1/36
na 1/37), nebo je zatizeni na hranici prijezdnosti, fidiCi ve vétsim rozsahu pouzivaji nahradni trasy a doprava
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se v nejzatizengjSim useku jiz témér nezvysSuje (Chrudim). Pro pokles intenzity silniéni dopravy v Moravské
Trebové neni k dispozici vysvétleni, zfejmé jde o s€itaci chybu (vzhledem k hodnotam zjisténym na okolnich

intenzitou silni€ni dopravy se radi Kraliky, Ceska Trebova, Politka a Zamberk.

Tab. 2.3.5.5 Intenzita silniéni dopravy mimo sidla spravnich obvodii ORP
Zdroj: Reditelstvi silnic a dalnic Praha

Cislo komunikace Celoroéni primérna intenzita Struktura vozidel
s nejzatizengjSim Uusekem (pocet vozidel za 24 hodin) v roce 2005 (%)
index tézka osobni
2000 2005 2000 2005 2005/2000 vozidla automobily
Ceska Trebova 14 14 6 900 8 246 119,5 22,4 76,7
Hlinsko 37 37 6782 8 399 123,8 28,8 70,8
Holice 35 35 12 145 19 933 164,1 31,4 68,4
Chrudim 37 37 11 085 10 483 94,6 25,3 741
Kraliky 11 11 3275 4099 125,2 253 74,4
Lanskroun 315 315 3 965 4 801 121,1 19,7 79,5
Litomysl| 35 35 13105 16 879 128,8 36,4 63,3
Moravska Trebova 35 35 9580 11 487 119,9 46,8 53,0
Pardubice 36 37 16 855 21911 130,0 13,6 86,0
Policka 34 34 3801 5872 154,5 49,5 50,4
Prelou¢ 2 2 7 830 10 211 130,4 21,6 77,9
Svitavy 35 35 10 397 13 297 127,9 39,3 60,4
Usti nad Orlici 14 14 7787 11 528 148,0 25,9 73,5
Vysoké Myto 35 35 14 322 16 879 117,9 36,4 63,3
Zamberk 11 11 6 080 7 705 126,7 23,4 76,3

Doprava mimo sidla spravnich obvodd ORP neni tak silné zatizena mistnimi pfepravnimi aktivitami a vice
vynikne vyznam té&Zke, pfedevsim dalkové dopravy. Kromé silnice 1/35 je to patrné i na silnicich 1/37 a 1/34.

Jak jiz bylo uvedeno, je v Pardubickém kraji vyznamny tranzitni proud severozapad — vychod, na hranici
kraje byla na silnici 1/35 zjiSténa za den intenzita 12 — 13 tis. vozidel. Tranzit ve sméru sever — jih neni tak
vyrazny. Na silnici I/37 u Opatovic nad Labem sice bylo secteno 22 tis. vozidel, u Trhové Kamenice na jihu
vSak pouze 6 tis. vozidel. Vétsi intenzita jizZnim smérem byla v roce 2005 na silnici 1/43 u Rozhrani (SO ORP
Svitavy) — 8 tis. vozidel. Pfekvapivé nizka byla v roce 2005 intenzita vozidel na jediném silni€énim hrani¢nim
pfechodu v kraji (Dolni Lipka), ktery slouzi nakladni dopravé — pouze 1 000 vozidel denné, ztoho
16 % nakladnich. Intenzita dopravy na silnici 11/333 u LibiSan v roce 2005 nedosahovala 4 tis. vozidel za den.
Po zprovoznéni dalnice D11 v prosinci 2006 se tato komunikace stala provizornim najezdem na dalnici
z Pardubického kraje a intenzita osobni dopravy dramaticky vzrostla. Vyrazné& také vzrostla intenzita
nakladni dopravy na silnici 1/36 u Chysté.

Dopravni sit ma vyznamny vliv na rozvoj pfislusného tzemi. Proto je problematice polohy spravnich obvodi
ORP vi¢i rozvojovym osam vénovana samostatna kapitola 2.5.3.

2.3.6 Cestovni ruch

Pardubicky kraj nepatfi k vyznamnym turistickym oblastem Ceské republiky, o &¢emz sv&d&i nizka lizkova
kapacita ubytovacich zafizeni. Obce v kraji jsou zafazeny do 4 turistickych oblasti, pfic¢emz nejvétsi z nich —
- Orlické hory a Podorlicko zaujima podstatnou &ast okresu Usti nad Orlici (bez nékolika obci
na Vysokomytsku) a okres Rychnov nad Knéznou z Kralovéhradeckého kraje. Oblast Pardubicko zahrnuje
Uzemi okresu Pardubice, Chrudimsko — Hlinecko je tvofeno obcemi okresu Chrudim a Ceskomoravské
pomezi (Svitavsko) tvofi okres Svitavy a nékolik obci Vysokomytska.

Detailni pohled na rozmisténi kapacit ubytovacich zafizeni nabizeji nasledujici tabulky zpracované podle
spravnich obvodii ORP. Nejvétsi kapacity jsou soustfedény na Chrudimsku, na Pardubicku a na Zambersku.
Po prepoctu z hlediska plochy GUzemi se pred tyto obvody rfadi Kralicko a nadprimérné kapacity ma
i Landkrounsko. Nejmensi podty lizek na 1 km? byly v roce 2005 zjistény na Ceskotiebovsku, Svitavsku
a Prelou¢sku. Ne vSechna ubytovaci zafizeni na Svitavsku a Prelou¢sku vsak v roce 2005 poskytla potfebna
data a udaje za tyto spravni obvody jsou podhodnocené. | po dopoctu (podle dat roku 2000) zlstavaji
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Tab. 2.3.6.1 Kapacity hromadnych ubytovacich zarizeni cestovniho ruchu k 31. 12. 2005

Hromadna Mista Primérna Index 2005/2000
ubytovaci Pokoje LGzka pro karavany cena za ubytovaci N
zafizeni a stany ubytovani (K&) | afizeni luzka
Pardubicky kraj 278 5418 15 569 1730 257 96,2 99,4
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 4 45 104 - 382 100,0 98,1
Hlinsko 9 156 519 - 190 150,0 123,6
Holice 4 136 501 80 107 80,0 102,9
Chrudim 66 1327 3 840 840 233 90,4 91,4
Kraliky 20 340 1119 - 273 100,0 116,7
Lanskroun 20 324 1191 38 214 100,0 112,7
Litomysl 13 355 1021 60 203 100,0 114,6
Moravska Trebova 17 281 744 - 212 100,0 99,5
Pardubice 31 1063 2368 100 396 140,9 94,3
Poli¢ka 15 266 849 90 193 100,0 105,5
Prelou¢ 9 115 251 185 231 75,0 74,0
Svitavy 6 100 228 . 377 60,0 51,9
Usti nad Orlici 11 143 333 - 499 110,0 116,0
Vysoké Myto 9 210 603 12 187 69,2 82,0
Zamberk 44 557 1898 325 182 89,8 113,2

Primérna cena za ubytovani se v jednotlivych spravnich obvodech li§i podle kategorie zafizeni a podle
atraktivity daného Uzemi. Nejvy$Si pramérné ceny byly zjistény na Orlickoustecku, Pardubicku
a Ceskotfebovsku, kde je rozhoduijici podil liZek v hotelech a penzionech. Naproti tomu Holicko, Zambersko
a Poli¢sko ma rozhodujici pocty lUzek v zafizenich nizsi kategorie (turistické ubytovny, chatové osady).

Tab. 2.3.6.2 Hromadna ubytovaci zafizeni cestovniho ruchu podle kategorie zafizeni k 31. 12. 2005

Hromadna v tom Luzka
ubytovaci ] .
Zc?arIII::r:l hotely | penziony| kempy c:sa;c;\;e Lug;igslgi ostatni | celkem r;?);vgtoe?
Pardubicky kraj 278 60 78 18 19 31 72| 15569 30,8
v tom spravni obvody:

Ceska Tiebova 4 1 1 - - 1 104 55
Hlinsko 9 2 3 - 1 - 3 519 241
Holice 4 1 - 1 1 1 - 501 30,9
Chrudim 66 11 14 4 10 4 23 3 840 47,0
Kraliky 20 6 5 - - 3 6 1119 121,2
Langkroun 20 1 4 1 1 6 7 1191 54,5
Litomysl| 13 3 2 - 4 3 1021 39,0
Moravska Trebova 17 9 3 - - 1 4 744 27,2
Pardubice 31 9 16| 1 - 1 4 2 368 19,6
Poli¢ka 15 2 4 2 1 1 5 849 43,8
Prelou¢ 9 2 2 3 - - 2 251 10,6
Svitavy 6 1 2 - - 1 2 228 7,2
Usti nad Orlici 11 3 6 - - 1 1 333 12,5
Vysoké Myto 9 4 3 1 - - 1 603] 18,8
Zamberk 44 5 13 4 5 7 10 1898 66,2

Ustav uzemniho rozvoje Brno se v roce 2001 zabyval potencialem jednotlivych obci z hlediska cestovniho
ruchu. Detailni hodnoceni, vychazejici z posouzeni vhodnosti uzemi jednotlivych obci pro konkrétni aktivity
z oblasti cestovniho ruchu, bylo agregovano do dvou zakladnich subsystémd. Kulturni subsystém ukazal na
vysoky potencial jednotlivych mést a nékolika obci (napf. Vysocina u Hlinska), pfirodni subsystém zohlednil
pfedpoklady vyuZiti uzemi pro sportovni a turistické aktivity. Vzniklé oblasti jsou patrné z kartodiagramu
v kapitole 3. Funkéni regiony. Jsou tam téz ve formé& tabulky porovnany kapacity ubytovacich zafizeni
se zafazenim obci podle velikosti potencialu cestovniho ruchu.
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Celkovy potencial cestovniho ruchu jednotlivych spravnich obvodl je patrny z nasledujici tabulky a grafu.
Nejvétsi predpoklady pro vyuzivani cestovniho ruchu jako nastroje rozvoje Uzemi ma Kralicko, Hlinecko
a Zambersko. Nejhor§i podminky ma Holicko, kde mé& vysoky potencial zejména sidlo obvodu ORP
a zakladni potencial ma témér polovina obci obvodu. Obdobna situace je na Pardubicku, kde méa velmi
vysoky potencial jen krajské mésto a vysoky potencial Lazné& Bohdane&. Vétsina ostatnich obci ma téz
pouze zakladni potencial.

Tab. 2.3.6.3 Potencial cestovniho ruchu obci Pardubického kraje v roce 2001
Zdroj: Ustav izemniho rozvoje Brno

Celk v tom s potencialem cestovniho ruchu
elem velmi vysokym vysokym zvy$enym zékladnim
pocet rozloha pocet rozloha pocet rozloha pocet rozloha pocet rozloha
obci (ha) obci (%) obci (%) obci (%) obci (%)
Pardubicky kraj 452| 451 844 24 14,4 131 38,7 172 31,2 125 15,7
v tom spravni obvody:
Ceska Ttebova 5 7 969 - - 4 85,6 1 14,4 - -
Hlinsko 22| 24658 3 20,3 10 53,8 9 26,0 - -
Holice 14] 21364 - - 3 23,7 3 30,2 8 46,1
Chrudim 86| 74605 4 16,0 15 29,8 44 39,3 23 14,8
Kraliky 5] 15862 2 56,3 3 43,7 - - - -
Lanskroun 22| 27515 - - 15 71,4 7 28,6 - -
Litomysl 35| 33711 2 12,3 5 16,6 14 50,1 14 21,0
Moravska Trebova 33| 41726 2 15,6 26 72,8 5 11,6 - -
Pardubice 57| 40923 1 19,0 1 53 17 243 38 51,4
Policka 20| 27264 2 17,3 12 52,4 6 30,3 - -
Prelou¢ 42| 25721 - - 2 12,6 20 52,3 20 35,1
Svitavy 28] 35158 1 8,9 7 27,8 20 63,3 - -
Usti nad Orlici 16| 19050 1 19,1 8 60,1 6 17,8 1 3,0
Vysoké Myto 40| 28186 - - 3 23,5 16 32,6 21 43,9
Zamberk 27| 28132 6 32,0 17 61,7 4 6,3 - -

Velké rozdily v potencialu cestovniho ruchu jsou i uvnitf jednotlivych spravnich obvodd ORP. Patrné je to
zejména v nejvétsim spravnim obvodé ORP Chrudim, geograficky nekonzistentnim obvodé Hlinsko

s nizkym potencialem cestovniho ruchu.

Potencial cestovniho ruchu ve spravnich obvodech ORP
Zdroj: Ustav Gizemniho rozvoje Brno
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2.3.7 Veiejna ekonomika

Verejné rozpoéty na regiondalni urovni predstavuji rozpocty krajli, obci a dobrovolnych svazkd obci.
S nejvétsim objemem prostiedk(l v Pardubickém kraji hospodafi obce (vydaje vroce 2005 dosahly
8,0 mid. K¢&), dale Krajsky urad Pardubického kraje (6,9 mid. K&) a nejméné prostfedkl maji k dispozici
dobrovolné svazky obci (vydaje v roce 2005 Cinily 154 mil. K&). Nadale se budeme zabyvat rozpo&ty obci,
které jediné Ize sumarizovat na urovni spravnich obvodd obci s rozsifenou plsobnosti.

Nejvys$si polozku pFijma rozpoétl obci tvofi danové pfijmy (54 % pfijmG v roce 2005), zejména dan
z pfidané hodnoty a dané z pfijm0 fyzickych a pravnickych osob. Vyznamny podil na pfijmech obci maji
i pfijaté dotace (28 % pfijmu ve stejném roce), z nichz témérF dvé tfetiny pfipadaji na dotace neinvesti¢niho
charakteru. Zhruba desetina pfijm0 obci pochazi z nedanovych pfijmi, predevSim z pronajmu majetku
a z vlastni €innosti, zbyvajicich 8 % predstavuji pfijmy kapitalové (z prodeje dlouhodobého majetku atd.).

Na strané vydaju predstavovaly v roce 2005 bézné vydaje 68 % a pokryvaly zejména nakupy energii
asluzeb, platy zaméstnancl, ale také neinvesti¢ni transfery a dotace pfispévkovym a podobnym
organizacim a obyvatelstvu. Necela tfetina celkovych vydaji obci pfipadla na vydaje kapitalove,
a to v naprosto pfevazujici mife na investi¢ni ndkupy a souvisejici vydaje.

Objem prostredk(i v rozpoctovych kapitolach se mezi jednotlivymi obcemi znaéné lisi v zavislosti na
podminkach (zejména pocltu obyvatel). Zaméfime se nyni na nejvyznamnéjsi poloZzky sumarizované
z rozpocCtl obci za jednotlivé spravni obvody ORP.

Tab. 2.3.7.1 Pfijmy a vydaje obecnich rozpoc¢tu k 31. 12.

v K&
Pfijmy obecnich rozpoétd Vydaje obecnich rozpocti Saldo obecnich rozpoétl
na 1 obyvatele na 1 obyvatele na 1 obyvatele
2003 2004 2005 2003 2004 2005 2003 2004 2005
Pardubicky kraj 18 989 19 695 16 518 19 006 20 032 15 905 17 -337 613
v tom spravni obvody:

Ceska Tiebova 19 683 20 464 17 069 20 552 21250 16 072 -869 -786 997
Hlinsko 18 365 18 775 18 619 18 857 20 829 18 747 -492 -2 054 -128
Holice 21924 19 105 14 593 22 585 20 331 12 989 -661 -1226 1604
Chrudim 17 776 18 337 14 686 17 975 18 127 14 117 -199 210 569
Kraliky 23788 22 621 18 654 22 462 23392 17 841 1325 =771 814
Langkroun 21592 24 428 21166 22 271 25 386 24 169 -678 -958 -3 003
Litomysl| 21921 23 230 17 201 21728 23 209 17 081 193 21 120
Moravska Tiebova 21800 20 413 16 104 22 667 20310 14 665 -868 103 1439
Pardubice 17 326 18 462 16 424 16 867 18 874 14722 459 -412 1703
Policka 21 351 24 880 18 971 21783 24 602 17 853 -432 278 1118
Prelou¢ 16 562 18 944 16 173 16 714 18 382 15 879 -152 562 293
Svitavy 23 662 22 794 19 634 22 598 24 400 20228 1065 -1 606 -595
Usti nad Orlici 18 523 18 346 15 406 17718 18 801 14 833 805 -455 573
Vysoké Myto 17 961 18 161 14 962 19 114 17 969 13762 -1 153 193 1201
Zamberk 15761 17 434 14778 15 595 17 297 15 868 166 137 -1 089

PFijmy a vydaje obecnich rozpo¢tli v roce 2005 oproti pfedchozim dvéma rokim zna¢né poklesly. Pfijmy
rozpo¢tll obci v kraji na 1 obyvatele vroce 2005 dosahly 16 518 K&, vydaje v pfepoctu na obyvatele
15 905 K¢; obecni rozpocty byly tedy v priméru mirné prebytkové. S nejvétsim objemem prostredkil
v pfepo¢tu na 1 obyvatele hospodafily vroce 2005 obce spravnich obvodi ORP Lanskroun, Svitavy
a Hlinsko. Nejméné vydaji na obyvatele vykazaly ve stejném roce obce Holicka, Vysokomytska
a Chrudimska. Rozdily mezi jednotlivymi spravnimi obvody jsou znaéné, na LanSkrounsku vydaly obce
o polovinu vice prostfedkld nez byl priamér v Pardubickém kraji; u Holicka se vydaje pohybovaly
na 82 % primérnych vydaji na obyvatele v kraji. S nejvétsim prebytkem rozpocétu hospodarily obce
spravnich obvodu Pardubice, Holice a Moravska Tiebova, nejvy$Si schodek vykazaly rozpocty obci na
Langkrounsku, Zambersku a Svitavsku.

Pramérné danové pfrijmy obci na 1 obyvatele v roce 2005 dosahly v kraji 8 960 K¢&. Tento primér nejvice
pFekrogily obce Pardubicka (0 14 %) a mirné i obce Ceskotfebovska a Prelou¢ska. Ostatni spravni obvody
obce Kralicka, kde se v roce 2005 pohybovaly na 87 % priméru kraje. Nejvy$Si miru investovani (podil
kapitalovych vydaji na celkovych vydajich) vykazal vroce 2005 spravni obvod ORP Lanskroun (témeéf
58 %), Hlinsko (47 %) a Zamberk (39 %), nejnizsi naopak Moravska Trebova (22 %), Usti nad Orlici (23 %)
a Vysoké Myto (24 %), pficemz priimér kraje dosahl 32,5 %.
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2.4 Socialni vyvoj
2.4.1 Bydleni

Pro charakteristiku domovniho a bytového fondu i urovné bydleni vyuzivame data ziskana pfi poslednim
s¢itani lidu, domu a byta s rozhodnym okamzikem k 1. 3. 2001. Prestoze jiz od s€itani ub&hlo nékolik let,
jedna se o zakladni zdroj informaci k této problematice. Pro srovnani v €ase lze vyuzit udaje ze scitani
k 3.3.1991.

V roce 2001 bylo v Pardubickém kraji se¢teno celkem 118 714 domd, z toho bylo 96 680 (. 81,4 %) trvale
obydlenych. Z hlediska metodiky s¢€itani jsou do poctu dom(i zahrnuty objekty uréené k bydleni, objekty
s byty a ubytovaci zafizeni bez bytu, pokud slouzi k dlouhodobému nebo trvalému ubytovani. PfirGstek
poctu trvale obydlenych domi v letech 1991 — 2001 se projevil ve vétSiné spravnich obvodl kraje, relativné
nejvice pak na Pardubicku, Orlickoustecku a Litomysisku.

Rodinné domy se na celkovém poctu trvale obydlenych domu v kraji pfi poslednim s¢itani podilely 89,7 %;
pfitom nejvyssi podil rodinnych domu je typicky pro Holicko (95,8 %), Hlinecko (93,2 %) a LitomysIsko
(92,8 %). Nadprimérné zastoupeni bytovych domua v domovnim fondu charakterizuje spravni obvod
Pardubice (14,5 %), Ceska Trebova (11,2 %) a Kraliky (10,1 %). Pramérné stafi trvale obydlenych domd
(zohlednujici obdobi vystavby nebo rekonstrukce) bylo v kraji vroce 2001 u rodinnych domG 45 let
a u bytovych doml o sedm let mén&. Nejmlad$i domovni fond byl v tomto ohledu na Zambersku, naopak
nejvyssi pramérné stari domi zaznamenalo Kralicko a Svitavsko.

V dlouhodobém vyvoji se projevuje trend ristu podilu neobydlenych domu (bez trvale hlasenych osob).
V roce 2001 jich bylo v kraji se¢teno 22 034 a na celkovém domovnim fondu se podilely 18,6 %. Nejvyssi
zastoupeni neobydlenych domii charakterizuje spravni obvody Poli¢ka, Hlinsko a Zamberk — tedy regiony
s fadou domd vyuzivanych k rekreacnim uc€elim. Na druhé strané spravni obvody s vysokym podilem

neobydlenych domu.

Tab. 2.4.1.1 Domovni a bytovy fond v roce 2001
Zdroj: SLDB 2001

Trvale obydlené domy Trvale obydlené byty Neobydlené byty
ztoho | pramére | Neobydleng z toho z toho
celkem | rodinné stafi domy celkem | Vrodinnyehf slouzici
domy domu celkem domech k rekreaci
(%) (roky) (%) (%)
Pardubicky kraj 96 680 89,7 44,7 22 034 182 943 55,5 30126 41,6
v tom spravni obvody:
Ceska Tiebova 3124 87,5 48,2 394 7078 46,4 635 22,2
Hlinsko 4712 93,2 41,9 1473 7 500 67,1 1718 63,0
Holice 4139 95,8 422 1021 5489 82,6 1188 357
Chrudim 17 181 91,3 455 4747 28 939 60,1 5772 52,3
Kraliky 1835 86,6 50,9 507 3203 58,3 617 58,2
Lanskroun 4 428 90,2 42,9 1114 7 407 65,8 1486 43,7
Litomys| 6 094 92,8 41,8 1417 8 891 74,6 1800 46,4
Moravska Tiebova 5755 89,8 49,5 1270 9610 62,7 1644 48,7
Pardubice 16 448 84,0 445 2150 46 365 35,5 4 588 12,9
Policka 4247 90,7 43,6 1344 6 896 65,2 1665 52,1
Prelou¢ 5217 91,8 43,9 1401 8 623 64,4 1759 49,1
Svitavy 6 282 89,6 50,1 1105 11 354 57,4 1493 431
Usti nad Orlici 4 855 88,8 42,8 937 9 862 54,3 1441 33,4
Vysoké Myto 6 409 89,7 45,8 1483 11711 58,6 2 146 32,7
Zamberk 5954 90,0 39,4 1671 10015 65,9 2174 49,4

Z celkového poctu 213 069 bytl v kraji bylo 182 943 byta (85,9 %) trvale obydlenych, {j. s alespon jednou
osobou s trvalym ¢i dlouhodobym pobytem. Nejvy$si relativni pfirlstek trvale obydlenych byt v kraji v letech
1991 — 2001 byl zaznamenan ve spravnim obvodu Vysoké Myto (o 8,2 %). Na této skute€nosti se podilelo
zarfazeni rekonstruovanych byt po sovétské armadeé ve mésté Vysoké Myto do bytového fondu. Bytovy fond
se ve vétsi mife rozrostl rovnéz na Lanskrounsku (o 7,2 %) ¢&i Kralicku (o 6,2 %; zde rovnéz i vlivem
vyuzivani armadnich bytd).
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Z hlediska pravniho divodu uzivani tvofily témér polovinu trvale obydlenych bytl v roce 2001 v kraji byty
ve vlastnim domé&, nejvice byly pfitom zastoupeny na Holicku a LitomySisku. Jednou pétinou se na bytovém
fondu kraje podilely najemni byty, jednou tfetinou (nejvice v kraji) na Ceskotfebovsku a Kralicku. Byty &lend
SBD mély nejvyssi zastoupeni na Pardubicku (pétina bytl ve spravnim obvodu). Bytl v osobnim vlastnictvi
se procentné nejvice nachazelo na Chrudimsku a Prelougsku.

Neobydlené byty (bez trvale hlasenych osob) se na celkovém bytovém fondu v kraji v roce 2001 podilely
14,1 %, oproti roku 1991 byl tento podil vy$$i o tfi procentni body. Stejné jako u neobydlenych domi se
k Gzemim s nejvy$§im zastoupenim neobydlenych bytll fadi Poli¢sko (19,4 %), Hlinecko (18,6 %)
a Zambersko (17,8 %) — tedy regiony s nadprimérnym vyskytem neobydlenych rodinnych domd s byty
vyuzivanymi pouze k rekreaénim ucelim. Neobydlené byty slouzici k rekreaci se na vSech neobydlenych
bytech podileji vice nez polovinou pravé ve vySe jmenovanych spravnich obvodech spolu s Kralickem
a Chrudimskem. Na opadné strané stoji Ceskotfebovsko s 8,2 % neobydlenych bytl v bytovém fondu
a Pardubicko s9 %. Niz&i miru neobydlenosti uréuje vobou téchto regionech struktura bytového
fondu charakteristicka vysokym zastoupenim bytovych dom(. Predev§im u bytl v bytovych domech se
zvysuje podil pouze prechodné obydlenych bytll, které se z hlediska s¢itani fadi mezi neobydlené (bez trvale
hlasenych osob), byt jsou ,pfechodné&” obyvany i po delSi dobu. Z celkového poétu 30 126 neobydlenych
bytd v kraji sedtenych vroce 2001 predstavovaly prechodné& obydlené byty 16,9 %, na Ceskotfebovsku
pétinu a na Pardubicku dokonce 30 % vSech neobydlenych bytli ve spravnim obvodu.

Neobydlené byty podle diivodu neobydlenosti Srovnani obytné plochy bytu s primérem kraje

ve spravnich obvodech ORP v roce 2001

ve spravnich obvodech ORP v roce 2001

‘ B slouzici k rekreaci O obydlené prechodné I
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Primérna vellkost trvale obydlenych byti mérena obytnou plochou ¢inila v roce 2001 v Pardubickém
kraji 51,9 m?. Znatelny rozdil ve velikosti bytu je patrny v zavislosti na druhu domu Jestlize v rodinnych
domech maji byty v kraji v priméru 61,4 m?, v bytovych domech je to pouze 39,9 m% Z porovnani obytnych
ploch bytd v jednotlivych SO ORP oproti krajskemu priméru je patrne Ze nejprostornéjsi byty v rodinnych
domech nachazime na Chrudimsku, Holicku a Pardubicku (o 2 — 3,5 m* nad krajskym pramérem). Na druhé
strané bytim vrodlnnych domech na Ceskotfebovsku, Poligsku, Svitavsku &i Orlickoustecku chybi do
krajské urovné v praméru 3,5 — 4,5 m% V prlpade bytl v bytovych domech nejsou rozdily v obytné plose
mezi jednotlivymi SO ORP tak markantni (+ 2 m? oproti kraji). Nejvétsi byty v bytovych domech nachazime
na Holicku a Chrudimsku, nejméné prostorné pak na Prelou¢sku, Kralicku a Orlickoustecku.

Nejen z hlediska obytné plochy, ale i poétem obytnych mistnosti jsou vétSi byty v rodinnych domech
V kraji pfipadalo v roce 2001 na jeden takovyto byt 3,18 obytné mistnosti s plochou 8 a vice m? u byt
v bytovych domech to bylo 2,35. Pofadi spravnich obvod(l podle poctu obytnych mistnosti v byte témér
kopiruje pofadi podle prﬁmérné obytné plochy.

Pramérny pocet osob na jeden byt Cinil v roce 2001 v kraji 2,75, pfitom v rodinnych domech na jeden byt
pfipadalo 2,89 osoby a v bytovych domech 2,56 osoby. Rozdily v zalidnénosti bytli jsou uréovany nejen
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strukturou bytového fondu, ale napf. i v&kovou strukturou obyvatel. Nejvétsi pocet osob na jeden trvale
obydleny byt v kraji pfipadal na Litomysisku, Kralicku a Hlinecku. V priméru nejméné zalidnéne byty
nalezneme ve spravnim obvodu Pardubice, Usti nad Orlici a Vysoké Myto.

Jediny spravni obvod, ve kterém primérna obytna plocha na osobu piekrocila 20 m?, bylo Holicko. Bytovy
fond tohoto regionu byl tedy vroce 2001 charakteristicky nejen nejvyssi primérnou obytnou plochou
a nejvy$Sim poctem obytnych mistnosti na byt, ale i nejvys$si primérnou obytnou plochou na osobu v kraji.
Na posledni misto se v hodnotach v8ech tii jmenovanych ukazatelll zafadilo Ceskotfebovsko.

Tab. 2.4.1.2 Vybrané charakteristiky bytového fondu v roce 2001
Zdroj: SLDB 2001

z toho pravni
divod uzivani Trvale obydlené byty vybavené (%)
bytu (%
ytu () Pocet
Obytna | obytnych
Trvale ) byt V? plocha | mistnosti
obydlené | vlastnim 2 2 koupelnou . ]
vm (8m L splacho- | Ustfednim
byty domé . pfipojenim|  nebo .
byt na1byt| avice) | vodo- . vacim nebo
nebo . . na plyn |sprchovym .
najemni na 1 byt | vodem i zachodem| etazovym
v osob. ze sité koutem ;
N v byté topenim
vlast- v byté
nictvi
Pardubicky kraj 182 943 57,7 19,4 51,9 2,81 98,6) 58,7| 95,1 92,7 81,5
v tom spravni obvody:
Ceska Tiebova 7078 42,0 33,7 47,4 2,59 99,4 67,7 94,9 92,5 80,5
Hlinsko 7 500 70,7 10,4 55,4 2,94 97,5 33,3 93,4 88,6 79,6
Holice 5489 69,2 13,9 59,9 320 984 51,7 94,8 91,0 78,1
Chrudim 28 939 68,7 11,2 55,5 2,97 97,9 60,4 94,2 91,5 79,3
Kraliky 3203 54,9 329 51,8 2,71 98,6 52,3 91,7 87,8 75,4
Langkroun 7 407 59,3 16,7 52,6 2,86 987 52,2 94,9 92,4 80,5
Litomys| 8 891 72,9 11,1 56,6 2,96 986 452 943 90,0 78,7
Moravska Tfebova 9610 61,7 17,7 52,1 2,80 98,8 50,4 94,9 93,4 79,1
Pardubice 46 365 43,0 28,1 48,2 271 989 82,1 97,3 96,3 87,6
Poli¢ka 6 896 62,9 16,7 51,3 2,69 984 24,3 94,2 91,8 79,7
Prelou¢ 8623 68,2 16,7 53,5 2,94 97,9 61,5 95,1 92,9 76,1
Svitavy 11 354 60,5 19,5 50,0 2,68 98,9 64,3 92,9 89,7 84,0
Usti nad Orlici 9 862 53,1 19,2 49,2 2,68 98,9 47,9 94,4 92,3 80,9
Vysoké Myto 11711 59,6 15,0 52,0 2,771 984 58,8 94,7 92,2 80,2
Zamberk 10015 57,8 18,7 53,3 2,83 99,0 15,1 94,8 91,5 75,6

Znatelné zlep$eni je zfejmé v oblasti technické vybavenosti trvale obydlenych domi, a to nejen diky
budovani nové infrastruktury (plynofikace, kanaliza¢ni sit), ale i v disledku postupné obmény domovniho
domy nezpusobilé k bydleni jsou rekonstruovany ¢i nahrazeny v ramci nové vystavby. Kvalitu bytového
fondu z hlediska technické vybavenosti Ize souhrnné charakterizovat na zakladé rozdéleni bytd podle
zpUsobu vytapéni a rozsahu zakladniho prisludenstvi do &tyf kategorii”. V priméru Iépe technicky
vybavené jsou bytové domy, nejhlie pak zejména star$i rodinné domy. Tato skute¢nost se v navaznosti
na strukturu bytového fondu odrazi v odliSné urovni vybavenosti bytd mezi spravnimi obvody v kraji. Nejvyssi
podil bytd |. kategorie byl v roce 2001 typicky pro bytovy fond na Pardubicku (94,1 %) a Ceskotfebovsku
(87,9 %). Byty Il. kategorie mély ve srovnani s ostatnimi spravnimi obvody v kraji nadprimérny podil na
Kralicku (18,4 %), Poli¢sku (16,9 %) a Moravskotfebovsku (15,4 %). Procentné nejvice nejhlre vybavenych
bytd se nachazelo na uzemi Hlinecka (7,7 % bytu Ill. a IV. kategorie ve spravnim obvodu), Kralicka (7,1 %)
¢i Litomysiska (6,7 %).

Prezentované poznatky o domovnim a bytovém fondu ziskané diky scitani lidu, domd a bytd Ize doplnit
o Udaje zjisténé z Registru séitacich obvodu a budov, ktery spravuje CSU. Tento registr, obsahuijici
v uzemni hierarchii evidenci vSech budov v&etné jejich ¢asti s pfidélenymi popisnymi nebo evidenénimi €isly,

" I. kategorie zahrnuje byty s tplnym zakladnim pfislugenstvim, ve kterych jsou v8echny obytné mistnosti pfimo vytapény
ustfednim vytapénim. Il. kategorie zahrnuje byty se zakladnim pfisluSenstvim bez ustfedniho vytapéni nebo byty s ¢asteénym
zakladnim pfislusenstvim a s ustfednim vytapénim. Illl. kategorie zahrnuje byty s ¢asteénym zakladnim pfisluSenstvim bez
ustfedniho vytapéni nebo byty bez zékladniho pfisluSenstvi s Ustfednim vytapénim. IV. kategorie zahrnuje byty bez zakladniho
pfislusenstvi i ustfedniho topeni.
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je prlibézné aktualizovan nejen na zakladé scitani lidu, ale i z dalSich zdroji (vykazy stavebnich ufadd, data
katastru nemovitosti, Setfeni na obcich atd.). Podle stavu k 31. 12. 2005 bylo v tomto registru v Pardubickém
kraji celkem 120,7 tis. budov s byty a 22,6 tis. budov bez byt{.

VySe uvedené informace o struktufe existujiciho domovniho a bytového fondu Ize pro ziskani
komplexniho pohledu rozsifit také o udaje tykajici se charakteru a rozsahu bytové vystavby v poslednich
letech ¢i primérnych cen byt a doml (blize viz pfedchozi kapitola 2.3 Ekonomicky vyvoj, podkapitola
2.3.4 Stavebnictvi).

2.4.2 Ekonomicka aktivita

Ekonomickou aktivitu obyvatelstva mizeme v podrobném Uzemnim detailu charakterizovat s vyuzitim dat ze
s¢itani lidu. Do skupiny ekonomicky aktivniho obyvatelstva se podle metodiky s&itani fadi nejen zaméstnané
osoby (v postaveni zaméstnancl, zaméstnavatelll ¢i samostatné cCinnych), ale také pracujici dichodci,
pracujici studenti a u¢ni, Zeny na matefské dovolené a nezaméstnani.

Tab. 2.4.2.1 Mira ekonomické aktivity v letech 1991 a 2001
Zdroj: Sc¢itani lidu, doml a bytl

Mira ekonomické aktivity
Index
rozdil z toho z toho ve veku ekonomického
celkem 2001 - zatizeni
- 1991 muzi Zzeny 15-291let | 30-49 let | 50 - 59 let
(procent-
1991] 2001| nibody) [ 1991|2001|1991|2001| 1991|2001| 1991|2001 1991| 2001| 1991 | 2001
Pardubicky kraj 67,0] 60,5 -6,5| 73,0] 68,9| 61,5 52,5| 70,1| 61,4| 97,2 92,3| 73,1| 68,9 64,8 61,2
v tom spravni obvody:

Ceska Tiebova 67,9] 61,3 -6,6| 74,5] 69,9] 61,8| 53,3| 70,8| 60,8] 97,5] 93,7| 73,5| 69,9] 63,0 59,7
Hlinsko 66,7] 58,1 -8,7| 72,8] 67,0] 61,0] 49,5| 72,8| 60,7] 96,1] 92,0 74,2| 64,11 68,4| 67,9
Holice 65,1] 59,8 -5,4] 71,6] 69,6] 59,2| 50,6] 70,3| 63,5| 97,5| 91,7| 74,5| 68,1 68,2 62,3
Chrudim 65,8] 59,3 -6,6| 72,1| 67,8] 60,0] 51,2| 70,6| 60,7] 96,8] 91,7| 72,0 66,5 68,2 63,8
Kraliky 70,5| 60,0 -10,5] 76,5| 69,1| 65,0] 51,5| 74,4| 60,7| 97,01 90,0| 76,8] 63,8 654| 63,3
Lanskroun 67,3] 62,7 -4.6| 73,5 71,7] 61,5| 54,2| 70,8| 64,0] 96,7] 92,3| 70,6] 70,5 66,9 57,8
Litomysi| 65,0] 59,9 -5,11 71,8] 69,0] 58,7] 51,2| 69,4] 59,4| 97,4] 93,5| 70,9| 68,2 69,1 65,2
Moravska Tfebova 67,3] 60,4 -6,9| 73,3| 69,3] 61,6] 52,0] 70,6] 61,6| 97,4] 92,7| 70,8 66,3] 66,4 61,7
Pardubice 68,5] 61,3 -7,2| 74,0] 69,0] 63,5| 54,2| 68,9] 61,2] 97,6] 92,5 74,9] 73,1 58,3 57,9
Policka 65,5] 58,8 -6,7| 70,9] 66,6] 60,3] 51,3| 69,5| 59,6] 97,1] 92,1 69,9| 64,11 67,6 66,1
Prelou¢ 65,5] 60,8 -4,7\ 72,71 70,1] 58,9| 51,8 70,3| 63,0] 97,2] 92,9| 70,3| 69,8] 67,9 59,7
Svitavy 66,9] 60,9 -6,0| 73,5] 69,4] 61,0] 52,9| 69,4| 63,01 97,0] 91,9] 70,5| 64,6] 63,3] 57,1
Usti nad Orlici 67,6] 61,1 -6,5| 73,2| 69,2] 62,5| 53,4| 70,7| 62,7] 97,8] 93,3| 74,5| 70,6] 63,9 614
Vysoké Myto 66,3] 60,9 -5,3| 72,4] 70,1] 60,6| 52,4| 68,8| 63,1] 97,3] 93,0 75,0| 71,3] 67,2 63,2
Zamberk 67,8] 60,8 -6,9| 72,4] 68,8] 63,3| 53,1 70,6] 59,4] 97,2| 91,3| 74,4] 68,1 70,2| 62,6

V pribéhu 90. let byl v Pardubickém kraji zaznamenan pokles miry ekonomické aktivity (vyjadiené
podilem poctu ekonomicky aktivnich na obyvatelstvu 15letém a starsim) o 6,5 procentniho bodu na 60,5 %
v roce 2001. V uvedeném obdobi se vlivem restrukturalizace zhorSuje situace na trhu prace, omezovana je
ekonomicka aktivita dlichodcl. Do véku ekonomické aktivity navic v této dobé vstupuji silné populaéni
roéniky narozené v poloving 70. let. Rada mladych lidi vyuZzivd moznosti studovat a odklada vstup do
pracovniho procesu. Pokles miry ekonomické aktivity se projevil mezi poslednimi séitanimi ve vsech
spravnich obvodech Pardubického kraje, av8ak s rozdilnou intenzitou — danou zejména odvétvovou
diverzifikaci zaméstnanosti, atraktivitou Uzemi pro investory, ale i vékovou skladbou obyvatel. V nejvétSim
rozsahu klesla hodnota tohoto ukazatele na Kralicku, nejméné se snizila na Lanskrounsku.

Rozdilné moznosti uplatnéni muzli a Zen vdaném regionu se odrazi v odlisnych hodnotach miry
ekonomické aktivity podle pohlavi. Obecné nizsi mira ekonomické aktivity Zen oproti muziim je dana
mira ekonomické aktivity u muzu je typicka pro Lanskrounsko, Prelou¢sko a Vysokomytsko; u Zen dosahuiji
nadpriimérnych hodnot spravni obvody Lanskroun, Pardubice a Usti nad Orlici. Nejvy$si rozdil mezi mirou
ekonomické aktivity muz a zen nachazime v roce 2001 na Holicku (téméf o 20 procentnich bodd), nejmensi
rozdil byl charakteristicky pro Pardubicko (rozdil t¢éméf 15 procentnich bodu).

52 REGIONALNi ROZDILY V DEMOGRAFICKEM, SOCIALNIM A EKONOMICKEM VYVOJI PARDUBICKEHO KRAJE



Z nasledujiciho grafu je patrna klesajici mira ekonomické aktivity nejen u osob v pfeddichodovém véku,
ale zejména jeji pokles u mladych obyvatel do tficeti let. Ekonomicka aktivita mladych se snizila v nejvétSim
rozsahu na Kralicku, Hlinecku a Zambersku. Jestlize na Landkrounsku a Prelouésku se u osob ve véku
50 — 59 let mira ekonomické aktivity v prabéhu 90. let témér nezménila, na Kralicku a Hlinecku byl u této
skupiny obyvatel zaznamenan pokles v rozsahu tfinacti, resp. deseti procentnich bod.

Ve srovnani s krajskym primérem je ekonomicka aktivita osob ve véku 50 — 59 let nejvy$si na Pardubicku
krajskému méstu) se v tomto regionu odrazi i v nadprimérné ekonomické aktivité diichodcd. Jestlize v roce
2001 tvofrili pracujici dlichodci na Pardubicku 4 % ekonomicky aktivniho obyvatelstva, v ostatnich spravnich
obvodech nepfesahl tento podil hodnotu tfi procent. Rozdily v mife ekonomické aktivity u osob do 30 let
mezi jednotlivymi SO ORP nejsou tak vyrazné jako u osob v preddichodovém véku. Nejvyssi ekonomicka
aktivita mladych byla v roce 2001 typicka pro Lanskrounsko a Holicko (viz nasledujici graf).

Mira ekonomické aktivity obyvatel podle véku ve spravnich obvodech ORP
ROZDIL 2001 - 1991 ROZDIL PROTI KRAJSKEMU PRUMERU V ROCE 2001

. B15-29kt m50-590et | | @15-29let  D30-49let E50-59 et |

1 Ceska Trebova Ceska Trebova

o % % o Hlinsko Hlinsko

Holice Holice

Chrudim Chrudim

[N ) | ——

Kraliky Kraliky
Lanskroun Lanskoun| 1 BP=—=—=a.
Litomys! Utomyst | 1 Bl T
Moravska Trebova Moravskd Trebova | | B
e Pardubice Pardubice| 1 By T
e Policka Policka
‘ - Prelou¢ Prelou¢
e Svitavy Svitavy
== Ustinad Orlici UstinadOrici| 11 BEEL L
=1 Vysoké Myto VysokeMjto | ) o
=" Zamberk Zamberk :r
14 -1‘2 -1‘0 -E -;5 -;1 2 6 5 5 4 3 2 1 o0 1 2 3 “1 .
mira ekonomické aktivity (rozdil 2001 - 1991 v procentnich bodech) mira ekonomické aktivity (rozdil proti kraji v procentnich bodech)

Vzajemny pomér poctu osob ve véku 0 — 14 let a 65 a vice let na poctu vSech ekonomicky aktivnich je
dokumentovan v tabulce 2.4.2.1 na pfedchozi strané v podobé indexu ekonomického zatizeni. Snizeni
hodnoty uvedeného ukazatele v pribéhu 90. let (v kraji o 3,6 procentniho bodu na 61,2 % v roce 2001) je
predevsim dlsledkem klesajiciho poc¢tu déti v populaci vlivem nizké porodnosti. Jestlize mezi s€itanimi doslo
k narlstu poc¢tu osob pétasedesatiletych a starSich o 11 %, u déti do 14 let byl zaznamenan pokles o0 22 %.
Nejvy3si ekonomicka zatéz obyvatelstva byla v roce 2001 charakteristicka pro spravni obvody Hlinsko,
Policka a Litomys$| — tedy regiony s nadprimérnym zastoupenim détské slozky populace. Hlinecko se spolu
s Pardubickem vyznacuji nejmensi zménou hodnoty indexu v letech 1991 — 2001 (pokles o 0,4 procentniho
bodu). Na druhé strané Lanskrounsko (jediny SO ORP s narGstem poctu ekonomicky aktivnich osob mezi
s¢itanimi) zaznamenalo sniZzeni ekonomické =zatéZze v nejvétSim rozsahu mezi SO ORP v kraji
(0 9 procentnich bodu). V souvislosti s posuny silnych populaénich ro¢nik(i do vys$siho véku lze vSak
v budoucnu o€ekavat zna¢ny rist ekonomické zatéze obyvatelstva.

Jak jiz bylo zminéno v Uvodu této kapitoly, na zmény v ekonomické aktivité obyvatelstva ma vliv mira
specializace daného regionu na urcité odvétvi zaméstnanosti. Specificky pohled na diference mezi SO ORP
z hlediska odvétvové struktury poskytuje nasledujici tabulka, ktera obsahuje hodnoty indexi lokalizace
vypoctené na zakladé dat séitdni lidu. Uvedeny index za jednotlivé spravni obvody vyjadfuje podil
zaméstnanych v daném odvétvi v SO ORP na zaméstnanych v daném odvétvi v kraji déleny podilem
ekonomicky aktivnich v . SO ORP na ekonomicky aktivnich v kraji. Obdobné& je pak konstruovan index
lokalizace za kraj, v tomto pipadé véak ve vztahu k CR. Diky indexu lokalizace Ize tedy hodnotit disproporci
zastoupeni jednotlivych regiond ve sledovanych odvétvich ve srovnani v krajskym primérem. Hodnota
indexu lokalizace rovna jedné signalizuje proporcionalni zastoupeni odvétvi k po¢tu ekonomicky aktivnich,
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hodnota > 1 znamena nadproporcionalni zastoupeni odvétvi ve srovnani s priimérem kraje, hodnota < 1
pfedstavuje naopak odvétvovou podproporcionalitu.

Nejvys$si meziregionalni rozdily indexi lokalizace v kraji ze véech tfi zakladnich sektorl ekonomické ¢innosti
vykazuje primarni sektor (tj. odvétvi zemédélstvi, myslivosti a rybolovu). V roce 2001 bylo toto odvétvi
vysoce nadproporcionalni na LitomySisku, index lokalizace zde dosahl hodnoty dokonce 2,377. Relativhé
vysoké zastoupeni primarniho sektoru dale charakterizuje Poli¢sko, Zambersko a Holicko. Na druhé stran&

nejnizsi lokalizaci zaméstnanosti v zemédélstvi se vyznaduje Ceskotfebovsko a Pardubicko.

Rozhodujici slozku sekundarniho sektoru tvofi primysl, ktery byl vroce 2001 nadproporcionalné
zastoupen predev8im na LanSkrounsku a Hlinecku. Do odvétvi stavebnictvi bylo lokalizovano relativné
nejvice zaméstnanych ve spravnim obvodu Chrudim. Pokud jde o terciarni sektor (tj. sluzby trzni i netrzni
povahy), byla hodnota indexu lokalizace > 1 a tedy nadproporcionalita zaznamenana pouze na Pardubicku,
Ceskotrebovsku a OrlickoUstecku. Zatimco ve spravnim obvodu Pardubice a Usti nad Orlici tvofi rozhodujici
sloZku zaméstnanosti v ramci terciarniho sektoru vzdélavani, zdravotnictvi (v Tab. 2.4.2.2 oznaceno jako
kategorie M, N) a obchod, na Ceskotfebovsku pfevazuje odvétvi dopravy.

Oproti roku 1991 klesla hodnota indexu lokalizace v zemédeélstvi celkem v osmi spravnich obvodech,
Prelou¢sko a Hlinecko pfitom zaznamenalo pokles indexu pod hodnotu 1. V nejvétSim rozsahu naopak
vzrostla mira lokalizace u odvétvi zemédélstvi na Litomys$isku. Na Lanskrounsku byla v 90. letech nejvice ze
v8ech SO ORP v kraji posilena lokalizace primyslu. Pod hodnotu 1 se dostal index lokalizace u priimyslu na
Chrudimsku, na druhé strané ve stavebnictvi Ize v tomto regionu sledovat rostouci trend. V terciarnim
sektoru se zvySil index lokalizace zejména na Kralicku, ¢imZ se tento spravni obvod jesté vice pfibliZil
krajskému priiméru. Lze prfedpokladat, Zze v daném regionu dochazelo k pfesunu pracovnich sil z nékterych
utlumovych pramyslovych odvétvi (textilni vyroba) do oblasti sluzeb.

Tab. 2.4.2.2 Indexy lokalizace v letech 1991 a 2001
Zdroj: S¢itani lidu, domu a byt

Index Index lokalizace odvétvi (sektor) ekonomické €innosti Kvadraticka
ekonomicky odchylka
aktivnich | prim. sektor sekundarni sektor terciarni sektor index
obyvatel - — lokalizace
celkem 1991 | 2001 pramysl stavebnictvi celkem z toho M,N sektort
2001/1991 1991 | 2001 | 1991 | 2001 | 1991 | 2001 | 1991 | 2001 | 1991 | 2001

Pardubicky kraj 95,6 1,264| 1,430| 1,083| 1,155| 0,861| 1,039) 0,875| 0,916| 0,850| 0,958| 0,112| 0,218

v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 95,4| 0,398| 0,221| 0,838| 0,981| 0,501| 0,485| 1,527| 1,160| 0,868| 0,899 0,916| 0,898
Hlinsko 89,5] 1,083| 0,945| 1,246| 1,366 0,608| 0,942 0,757| 0,776| 0,626] 0,688] 0,279| 0,191
Holice 96,7 1,352| 1,500f 0,985| 1,057 1,136] 1,115] 0,846| 0,945| 0,813] 0,843| 0,166| 0,270
Chrudim 95,3] 1,037| 1,056| 1,048| 0,868 0,900| 1,152 0,948| 0,979 1,057| 1,103| 0,016| 0,044
Kraliky 91,0] 1,147| 1,022} 1,152| 1,098] 0,757| 0,865] 0,811| 0,925| 0,983| 0,988| 0,140| 0,034
Lanskroun 100,8| 1,357| 1,244 1,247] 1,445] 0,614| 0,805 0,642| 0,754| 0,694| 0,735| 0,466| 0,356
Litomysl| 98,4 1,990| 2,377| 0,709 0,816] 1,095| 1,131] 0,905| 0,932| 1,102 1,201| 1,083| 1,950
Moravska Tiebova 95,0 1,396] 1,194| 1,029| 1,166] 0,921| 1,013] 0,818| 0,777| 1,091] 0,982| 0,197| 0,115
Pardubice 93,6] 0,408| 0,374| 0,953| 0,833] 1,425| 1,048 1,220| 1,227| 1,124] 1,054| 0,581| 0,474
Poli¢ka 95,0] 1,566| 1,575| 1,013| 1,147] 0,752| 0,867 0,797| 0,837| 0,999] 1,105| 0,423| 0,397
Prelou¢ 97,6] 1,111] 0,955 1,176| 1,162] 0,769| 1,025] 0,796| 0,891| 0,718] 0,735] 0,138| 0,041
Svitavy 96,2| 1,142| 1,045] 0,962 1,048] 1,023| 1,005] 0,981] 0,952| 1,006| 0,974| 0,023| 0,007
Usti nad Orlici 95,7| 0,780| 0,797| 0,957| 1,013| 0,768| 0,844| 1,184| 1,072| 1,117| 1,192| 0,138| 0,071
Vysoké Myto 99,61 1,411 1,479] 0,904 1,021| 1,014| 0,993] 0,937| 0,927| 1,078| 0,988] 0,182| 0,236
Zamberk 99,0| 1,247| 1,541| 1,020 1,118| 0,882| 0,980 0,897| 0,910| 0,869| 0,926 0,086| 0,316

Pro moznost celkového porovnani regiond navzajem byla pouzita metoda souctu kvadratickych odchylek
indexu lokalizace za jednotliva odvétvi od optimalni hodnoty (= 1). Zpracovany vysledek pak vyjadfuje
celkovou disproporci zastoupeni jednotlivych regionli ve sledovanych odvétvich od podilu ekonomicky
aktivnich obyvatel region(i na celém tzemi. Cim je hodnota kvadratické odchylky v daném regionu vy$si, tim
vétsi je celkovéa disproporce zaméstnanosti ve sledovanych odvétvich. ldealni hodnota odchylky vyjadfujici
celkovou proporcionalitu je rovna 0,0. Nejblize této hodnoté byl v roce 2001 spravni obvod Svitavy (v roce
1991 Chrudimsko). Nejvyssi celkova disproporce charakterizovala pfi obou s¢itanich Litomysisko (nejen diky
nadprimeérné lokalizaci v zemédélstvi, ale i stavebnictvi, Skolstvi a zdravotnictvi).
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Ekonomicka aktivita ve vybranych odvétvich ekonomické ¢innosti ve spravnich obvodech ORP

INDEX LOKALIZACE V ROCE 2001 ZMENA POCTU ZAMESTNANYCH 2001 - 1991
‘ @ zemédélstvi, lesn. @prumysl Osluzby I ‘ @ zemédélstvi, lesn. Bpramysl Osluzby I
Ceska Tiebova Ceska Trebova
Hlinsko Hlinsko
Holice Holice
Chrudim Chrudim
Kraliky Kraliky
Lanskroun Lanskroun I
Litomys$| Litomysl
Moravska Tiebova Moravska Trebova
Pardubice Pardubice
Policka Policka
Prelou¢ Prelou¢
Svitavy Svitavy
Usti nad Orlici Usti nad Orlici
Vysoké Myto Vysoké Myto
Zamberk Zamberk
02 04 06 08 10 12 14 16 18 20 22 24 -80 -7‘0 -éo -5;0 —z‘to -éo -z;o -1‘0 5 1‘0 20 3;0 4‘0 50
index lokalizace (podil zaméstnanosti v odvétvi v kraji = 1) zména poctu zaméstnanych 2001 - 1991 (v %)

Vy$e uvedené zmény vhodnotach indexd lokalizace souvisi predev§im se zménami v poctu
zaméstnanych dle odvétvi. V poslednim intercenzalnim obdobi doslo k ubytku poctu zaméstnanych
v zemédélstvi v kraji o0 62 %, pfi¢emz pokles zaméstnanosti v tomto odvétvi se projevil ve vSech spravnich
obvodech. Nejvy$si relativni ubytek po&tu zaméstnanych v primarnim sektoru zaznamenalo Ceskottebovsko
nizsimu relativnimu poklesu pocétu zaméstnanych v zemeédélstvi oproti ostatnim regionim v kraji si
LitomySlsko udrzelo, resp. posililo nadproporcionalni postaveni v tomto odvétvi (viz vyvoj indexu lokalizace).

Tab. 2.4.2.3 Zaméstnanost podle sektoru a odvétvi ekonomické €innosti v roce 2001
Zdroj: SLDB 2001

z toho s uvedenym odvétvim ekonomické €innosti
Zamést- z toho odvétvi (sektor) ekonomické ¢innosti (%)
nané osob r—— P
cokem | celem [Prmami[  selundam troiami sektor

AB C,D,E F G H | L M,N | ostatni

Pardubicky kraj 235411] 227 894| 14 879| 80 249| 20 991| 24 476] 7 516] 17 148| 13 759| 25 970 22 906
podil odvétvi (%) X 96,8 6,5 35,2 9,2 10,7 3,3 7,5 6,0 11,4 10,1

v tom spravni obvody (absolutné, podil odvétvi v %):

Ceska Trebova 8907 8561 1,5 35,5 4,6 9,5 3,3 21,9 44 10,5 8,8
Hlinsko 9788] 9382 6,1 47,6 8,6 10,7 2,7 6,2 3,7 7,8 6,6
Holice 7344 7151 9,5 35,9 9,9 12,6 3,4 6,0 5,1 9,3 8,4
Chrudim 36 382| 34550 7,2 31,8 11,0 10,4 3.1 7.1 7,0 13,1 9,3
Kraliky 4116] 4039 6,8 39,2 8,1 8,2 49 6,4 8,2 11,4 6,8
Lanskroun 10 645 10 362 7,9 49,2 7,2 8,9 2,9 52 3,0 8,1 7,7
Litomysl 11798| 11484 15,5 28,6 10,4 10,2 32 6,2 4,0 13,6 8,3
Moravska Trebova 12224 11863 8,1 42,6 9,7 8,5 2,8 4.8 52 11,6 6,7
Pardubice 58 773] 56 920 2,4 28,9 9,5 12,9 39 7,9 7,6 11,8 15,2
Policka 8654 8407 10,3 40,5 8,0 9,3 2,8 4,9 4,7 12,6 6,7
Prelou¢ 11397 11053 6,2 40,8 9,4 10,3 3,2 7,5 5,3 8,4 8,9
Svitavy 14 650 14 392 6,8 37,0 9,3 10,6 2,6 6,2 71 11,1 9,2
Usti nad Orlici 12 553| 12253 5,1 35,2 7.7 9,9 3,2 7.7 8,1 13,4 9,6
Vysoké Myto 14 754] 14 410 9,6 35,9 9,1 10,1 3,0 8,1 3,9 11,2 9,0
Zamberk 13 426| 13 067 9,8 38,2 8,8 9,6 3,5 7,8 5,2 10,2 6,9
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Zakladni kategorie odvétvové klasifikace pouzité v tab. 2.4.2.3, tab. 2.4.2.4 a tab. 2.4.2.5:

A+B zemédélstvi, myslivost, lesnictvi, rybolov a chov ryb doprava, skladovani a spoje

|
C,D,E pramysl celkem L vefejna sprava a obrana, socialni zabezp.
F stavebnictvi M vzdélavani
G obchod, opravy motor. vozidel a vyrobku pro osobni N zdravotni a socialni péce; veterinarni ¢innosti
potfebu a pfevazné pro domacnost ostatni  finanéni zprostfedkovani; ¢innosti v oblasti nemovitosti
H ubytovani a stravovani a pronajmu; ostatni verfejné, socialni a osobni sluzby

Rovnéz odvétvi pramyslu zaznamenalo mezi poslednimi s¢itanimi Ubytek pracovnich sil, a to zejména
v dUsledku restrukturalizace tohoto odvétvi spojené s omezenim vyroby i zanikem nékterych podnik{.
Ubytek po&tu zaméstnanych se stejné jako u zemédé&lstvi projevil ve véech spravnich obvodech — nejvice na
Chrudimsku, Pardubicku a Kralicku. Procentné nejméné se snizil poCet zaméstnanych v primyslu
na Lanskrounsku, coz se zde zaroven odrazilo na posileni lokalizace tohoto odvétvi. Podrobné&jsi struktura
ekonomicky aktivniho obyvatelstva v SO ORP dle jednotlivych subkategorii zpracovatelského primysiu je
uvedena v kapitole 2.3.3. Primysl.

Kromé Ceskotiebovska se zvysil v letech 1991 — 2001 podet zaméstnanych ve sluzbach (trznich i netrznich)
ve vSech spravnich obvodech v kraji, relativné nejvice pak na LanSkrounsku. Snizeni zaméstnanosti
v terciarnim sektoru ve spravnim obvodu Ceska T¥ebovéa souvisi pfedevsim s Ubytkem po&tu zaméstnanych
v odvétvi dopravy, které je vtomto regionu pfesto stale velmi vyznamné. To dokladaji i udaje uvedené
v tabulce 2.4.2.3 na pfedchozi strané, ktera obsahuje procentni podily zaméstnanych osob dle odvétvi
v roce 2001 v¢etné podrobnéjsiho pohledu na vybrané subkategorie terciarniho sektoru.

Diky udajim ze scitani lidu mizeme z hlediska odvétvi analyzovat v izemnim detailu také dojizd’ku za
praci. Vysoké kladné saldo dojizd’ky (ij. kladny rozdil poctu dojizdéjicich a vyjizdéjicich) v roce 2001
charakterizovalo pouze Pardubicko a dale Lanskrounsko. Zatimco do SO ORP Pardubice, resp. do
krajského mésta smérfuji zaméstnani zjinych regiont (hlavné z Chrudimska, Prelou¢ska, Holicka
¢i Kralovéhradecka) do odvétvi primyslu, stavebnictvi i sluzeb, na LanSkrounsku souvisi pfiliv pracovnikl
pfedevsim s rozvojem prumyslové vyroby ve firmé AVX.

Nejvyssi zaporné saldo dojizdky na Chrudimsku (zejména u odvétvi primyslu a obchodu) souvisi s jiz
zmifiovanym pohybem pracujicich do blizkych Pardubic. Vice neZ dvoutisicova pfevaha poc&tu vyjizdéjicich
nad dojizdé&jicimi je typicka pro Prelou¢sko a Holicko. Pracujici z Pfelou€ska vyuZivaji mozZnosti cestovat za
praci nejen do Pardubic, ale i do hlavniho mésta ¢i na Kolinsko. Obyvatelé z Holicka nachazeji pracovni
uplatnéni i v ne pfili§ vzdaleném Hradci Kralove &i Vysokém Myté.

Tab. 2.4.2.4 Saldo dojizdky za praci podle odvétvi ekonomické €innosti v roce 2001
Zdroj: SLDB 2001

Rozdil mezi z toho s uvedenym odvétvim ekonomické €innosti
dojiictéjidml z toho odveétvi (sektor) ekonomické &innosti
zameéstna-
ymi imarni kundarni -
a vyjizdéjicimi AB [cDE| F G H | L | MmN |ostatni
Pardubicky kraj -6 640| -6 503 -119 465| -1224| -1040 -521 -747 -805 -772| 1740
v tom spravni obvody:

Ceska Trebova 29 49 -43 70 -44 1 -24 565 -175 -176 -125
Hlinsko -1054| -1025 -65 -166 -227 -61 -38 -132 -137 -105 -94
Holice -2018| -1997 -45 -476 -299 -288 -41 -224 -198 -121 -305
Chrudim -3208| -3 040 12 1117 -385 -423 -75 -387 -81 -74 -510
Kraliky -633 -626 -34 -247 -104 -33 -14 -54 -55 -14 -71
Lanskroun 2326 2287 -6] 2689 -41 -33 5 -112 -97 -60 -58
Litomysl -1083| -1057 95 -326 -99 -100 -44 -219 -113 -61 -190
Moravska Trebova -1329| -1308 -70 -413 -220 -107 -45 -138 -146 -38 -131
Pardubice 4885 4725 39] 1298 832 408 -96 943 711 152 438
Policka -755 -740 =77 -121 -58 -63 -7 -86 -101 -122 -105
Prelou¢ -2029| -2015 -34 -324 -303 -268 -61 -275 -244 -131 -375
Svitavy -1120] -1 115 93 -860 -179 12 -20 -216 32 28 -5
Usti nad Orlici -109 -88 -80 -271 -24 -3 -1 -229 230 249 51
Vysoké Myto -92 -111 70 547 -54 -30 -10 -153 -170 -172 -139
Zamberk -450 -442 26 182 -19 -52 -40 -30 -261 -127 -121
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Odveétvova specializace jednotlivych regionli navic ve spojitosti s dojizdkou za praci se odrazi v poctu
obsazenych pracovnich mist, ktery je vypocten jako soucet poctu zameéstnanych bydlicich v daném

SO ORP a salda dojizdky.

Tab. 2.4.2.5 Obsazena pracovni mista podle odvétvi ekonomické ¢innosti v roce 2001

Zdroj: SLDB 2001

z toho s uvedenym odvétvim ekonomické €innosti

Pracovni z toho odvétvi (sektor) ekonomické ¢innosti (%)
mista . P
celkem | celkem | Primérni|  sekundarni terciarni sektor
sektor sektor

AB C,D.E F G H | L M,N | ostatni

Pardubicky kraj 228 771| 221 391| 14 760| 80 714| 19 767| 23 436] 6 995| 16 401| 12 954| 25 198| 21 166
podil odvétvi (%) X 96,8 6,7 36,5 8,9 10,6 3,2 7.4 5,9 11,4 9,6

v tom spravni obvody (absolutné, podil odvétvi v %):

Ceska Trebova 8936 8610 1,0 36,1 4.1 9,5 3,0 28,3 2,4 8.4 73
Hlinsko 8734 8357 6,1 51,5 6,9 11,3 2,6 54 2,6 7,5 6,3
Holice 5326 5154 12,2 40,6 8,0 11,9 3,9 4,0 3,3 10,5 57
Chrudim 33174] 31510 7.9 31,3 10,9 10,0 3.2 6,5 7.4 14,1 8,6
Kraliky 3483 3413 7,0 39,1 6,5 8,8 54 6,0 8,1 13,1 5,9
Lanskroun 12971 12649 6,4 61,6 55 7,0 24 34 1,7 6,2 5,8
Litomysi| 10 715] 10427 17,9 28,4 10,5 10,3 3,2 47 3,3 14,4 7,3
Moravska Trebova 10895 10555 84 44,0 8,8 8,6 2,7 4,0 4,5 12,7 6,2
Pardubice 63 658| 61645 2,3 28,8 10,1 12,6 34 8,8 8,1 11,2 14,7
Policka 7899 7667 10,3 42,8 8,0 9,4 3,0 43 3,9 12,3 6,0
Prelou¢ 9368] 9038 7.2 46,3 8.2 9,6 3,3 6,2 3,8 8,8 6,7
Svitavy 13530 13277 8,1 33,7 8,7 11,6 2,7 5,1 7,9 12,3 10,0
Usti nad Orlici 12 444| 12165 4,5 33,3 7,5 10,0 3.2 5,8 10,1 15,6 10,1
Vysoké Myto 14 662| 14299 10,2 40,0 8,8 9,9 3,0 7.1 2,7 10,1 8,1
Zamberk 12976| 12625 10,3 41,0 8,9 9,5 3,3 7,9 3,3 9,6 6,2

Vysoké kladné saldo dojizdky do SO ORP Lanskroun se odrazi v maximalni hodnoté poctu obsazenych
pracovnich mist pfipadajicich na 1000 zaméstnanych bydlicich vtomto regionu. V roce 2001 zde na
kazdych 1 000 zaméstnanych pfipadalo 1219 pracovnich mist, pfi€emZ na Pardubicku byl tento polet
0 135 pracovnich mist niz§i. Naproti tomu na Holicku pfipadalo na kaZzdych 1 000 bydlicich zamé&stnanych
pouze 725 pracovnich mist.

Dojizd’ka za praci ve spravnich obvodech ORP v roce 2001
OBSAZENA PRACOVNI MiSTA
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Z hlediska odvétvi byl vroce 2001 nejvy$si pocet obsazenych pracovnich mist na 1 000 bydlicich
zaméstnanych v daném odvétvi charakteristicky pro sekundarni sektor na Lanskrounsku (1 453). U odvétvi
pramyslu a stavebnictvi se kladné saldo dojizdky odrazilo v mirné prevaze obsazenych pracovnich mist nad
podtem zaméstnanych jesté na Pardubicku, Vysokomytsku a Zambersku. V primarnim sektoru zaznamenalo
nejvyssi pocet obsazenych mist na 1 000 zaméstnanych Svitavsko (1 094) a Litomysisko (1 054). V oblasti
sluzeb prevySoval poget obsazenych pracovnich mist celkovy pocet bydlicich zaméstnanych pouze na
Pardubicku, Ceskotifebovsku a Orlickoustecku.

Primérna doba denni vyjizd’ky z obci za praci se v roce 2001 v kraji pohybovala kolem 30 minut. Nejdéle
pfitom do zaméstnani dojizdéli pracujici zobci na Kralicku (34 min.), Pardubicku (33 min.)
a Holicku (33 min.), nejkrat§i doba denni dojizdky charakterizovala Lanskrounsko (26 min.),
Litomyslsko (27 min.) a Moravskotiebovsko (29 min.).

Relativné nejvyssi vyznam verejné dopravy u denni dojizd'ky za praci byl v roce 2001 zjistén v SO ORP
Ceska Trebova (67,5 %), Usti nad Orlici (62,7 %) a Kraliky (62,6 %). Tento ukazatel byl vypo&ten jako podil
obyvatel vyuzivajicich k denni dopravé do zaméstnani autobus, vlak (v€etné kombinaci s jinymi dopravnimi
prostfedky) nebo MHD z celkového poétu osob denné dojizdé&jicich do prace. Jednalo se pfitom o denni
dojizdku pfes hranice obce (tedy bez ohledu na pohyb obyvatel do zaméstnani uvniti jednotlivych obci).
Predevsim diky vyznamnému zastoupeni dopravy osobnimi automobily byl relativni vyznam vefejné dopravy
na Pardubicku (41,8 %), Holicku (47,4 %) a Chrudimsku (50,5 %) nejnizsi.

V oblasti ekonomické aktivity obyvatelstva a zejména pak u dojizdky za praci je tfeba vzit v Uvahu jeji dal$i
zmény po séitani lidu, které probéhlo jiz pfed Sesti lety. Na zmény v intenzité a sméru dojizdky i vyuzivani
dopravnich prostfedkl pusobi fada vlivd: vznik € zanik novych podnikl, rozvoj vyroby ¢&i jeji Gtlum
u vyznamnych zaméstnavatell v regionu, zajem zahrani¢nich investor(i, reformy v oblasti statni spravy
(napf. zanik okresnich ufadl k 1. 1.2003 a s nim spojeny pfesun zaméstnancl do obci s rozsifenou
pusobnosti), rozvoj bytové vystavby a s ni souvisejici st€hovani obyvatelstva, zlepSovani moznosti dopravy,
budovani rychlostnich silnic, obchvatl mést atd.

2.4.3 Nezaméstnanost

Pardubicky kraj sice v celorepublikovem méfitku nepatfi mezi regiony nejvice postizené nezaméstnanosti,
uvnitf kraje jsou v8ak v situaci na trhu prace znaéné rozdily. K analyze nezaméstnanosti v podrobném
Uzemnim detailu jsou vyuzivany udaje MPSV, mira nezaméstnanosti za obce a tedy i SO ORP (a pro
srovnatelnost v nize uvedenych tabulkach i za kraj) je po€itana jako podil aktualniho poétu registrovanych
uchaze€l o zaméstnani na poctu ekonomicky aktivnich obyvatel dle s¢itani lidu 2001.

Tab. 2.4.3.1 Nezaméstnanost k 31. 12. 2005
Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR

Uchazedi z toho uchazedi (%) Mira nezaméstnanosti (%)"
zamécs)tnéni dosasi- ve veéku s délkou evidence ) uchazeci o zameéstnani
celkem telni | do24 |50avice] do6 | nad12 | €0 celkem | dosazitelni
let let meésict | mésicl
Pardubicky kraj (absolutné) 22782 21691 4 260 5964| 11116 8 087| 11 727 8,91 8,48
podil uchazeé (%) X 95,2 18,7 26,2 48,8 35,5 51,5 X X
v tom spravni obvody:

Ceska Trebova 1000 92,2 19,1 28,7 41,9 40,1 454 10,13 9,34
Hlinsko 866 89,6 22,9 242 59,0 27,4 49,3 8,31 7,45
Holice 512 94,5 18,4 30,9 54,1 28,1 54,5 6,61 6,25
Chrudim 3858 94,3 20,4 24,3 54,3 31,5 51,7 9,56 9,02
Kraliky 627 954 17,7 27,4 494 30,0 56,9 13,65 13,02
Lanskroun 863 95,5 20,2 23,6 54,0 27,7 50,5 7,68 7,33
Litomysl| 1263 95,8 19,1 241 447 40,9 53,4 9,84 9,43
Moravska Trebova 2 267 97,3 17,2 26,5 429 442 47,6 16,40 15,96
Pardubice 4203 95,9 17,9 28,0 50,5 31,0 51,7 6,69 6,41
Poli¢ka 750 95,3 21,3 23,5 54,5 33,2 54,1 7,93 7,56
Prelou¢ 1033 97,1 16,0 32,5 49,5 37,8 54,4 8,35 8,11
Svitavy 2160 96,9 16,9 26,6 39,4 452 50,7 13,33 12,91
Usti nad Orlici 1098 94,0 18,9 25,2 47,3 35,9 48,9 8,08 7,60
Vysoké Myto 1269 94,9 18,1 22,9 472 38,0 54,2 7,86 7,46
Zamberk 1013 94 4 19,1 25,5 48,5 34,5 55,7 712 6,72

" mira nezaméstnanosti je pocitana na po&et ekonomicky aktivnich podle SLDB k 1. 3. 2001
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PFi srovnavani vyvoje miry nezaméstnanosti v ¢ase byl v tabulkach, grafech i kartogramech v pfiloze vyuzit
jeji vypocet z celkového poctu uchazecl. V predchozi tabulce je navic uvedena i mira nezaméstnanosti
vypoctena podle metodiky MPSV zavedené od 1. 7. 2004, tj. z po¢tu dosazitelnych uchazecu. Jedna se
0 uchaze€e o zaméstnani, ktefi mohou bezprostfedné nastoupit do zaméstnani pfi nabidce vhodného
pracovniho mista. Za dosazitelné se pfitom nepovazuji uchazeéi ve vazbé& &i vykonu trestu, v pracovni
neschopnosti, v rekvalifikaci, vykonavajici kratkodobé zaméstnani, pobirajici penéZitou pomoc v matefstvi
nebo podporu v nezaméstnanosti po dobu matefské dovolené. Zastoupeni dosazitelnych uchazecl na véech
uchazecich o zaméstnani se ke konci roku 2005 v kraji pohybovalo od 89,6 % na Hlinecku po 97,3 % na
Moravskotiebovsku.

Po obdobi riistu celkového pocétu uchazecti o zaméstnani v kraji v letech 2000 — 2004 (v priiméru 0 5,2 %
ro¢né) bylo zaznamenano ke konci roku 2005 ve srovnani s pfedchozim rokem o 1 617 uchaze¢l méné.
Obdobny trend se pfitom projevil ve vétsiné spravnich obvodu v kraji, pficemz na Poli¢sku pocet uchazecl
zacal klesat jiz od roku 2003, na Prelou¢sku a Svitavsku se snizoval od roku 2004. | pfes zlepSeni situace na
trhu prace byl celkovy pocet uchazec€ud v kraji na konci roku 2005 ve srovnani s rokem 2000 o 14,5 % vys$si
(pokles pod urover roku 2000 nastal az v roce 2006). Maximalni procentni navyseni poctu uchazecli ve
sledovaném obdobi charakterizuje Lanskrounsko (o 55,2 %) a Holicko (53,8 %). Zaméstnanost ve spravnim
obvodu Lanskroun pfitom vyznamné ovliviuje primyslova firma AVX (jeden z nejvyznamnéjSich
zaméstnavatelll v celém kraji s velkymi vykyvy v po¢tu zaméstnavanych osob). Nizsi pocet uchazecl ve
srovnani s rokem 2000 zaznamenaly pouze spravni obvody Poli¢ka, Chrudim a Vysoké Myto.

vzdélanosti vék uchazeée. Mezi nejrizikovéjsi skupiny z hlediska nezaméstnanosti v tomto ohledu patfi
nejmladsi uchazeci do 24 let (Casto s nedostate¢nou praxi) a dale méneé flexibilni osoby v pfeddichodovém
véku. Mezi v8emi uchazedi v kraji zaujimaji tyto dvé rizikové kategorie v ihrnu témér polovinu.

Ve zménach vékové struktury uchazecli se odrazeji mimo jiné i posuny vice ¢i méné silnych populacnich
ro¢nikd do vyssiho véku. Z nasledujiciho grafu je patrné, ze v letech 2002 — 2005 (za rok 2000 nejsou udaje
za SO ORP kdispozici) doslo k procentnimu poklesu poc¢tu uchazeci do 24 let ve vSech spravnich
obvodech kraje kromé Pardubicka a Hlinecka. V nejvét§im rozsahu klesl po¢et nejmladsich uchazecl na
Svitavsku a Holicku (u obou spravnich obvodl o tretinu). Pocet uchazecl padesatiletych a starsich se od
roku 2002 naopak ve v&ech regionech kraje (kromé& Poligska) zvysil, nejvice ptitom vzrostl na Zambersku
(0 72 %) a Orlickoustecku (o0 68 %). VSechny uvedené zmény se odrazily také v zastoupeni jednotlivych
vékovych skupin uchazec¢l na jejich celkovém poctu v daném regionu (blize viz tab. 2.4.3.1 a2 2.4.3.2).

Uchazeci o zaméstnani podle véku ve spravnich obvodech ORP k 31. 12.
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Pretrvavajicim problémem je dlouhodoba nezaméstnanost. Nejvyssi zastoupeni uchazecl registrovanych
v evidenci ufadl prace po dobu delSi nez jeden rok pfitom charakterizuje regiony s vysokou
nezaméstnanosti — tedy Svitavsko (45,2 % v8ech uchazecl ke konci roku 2005) a Moravskotfebovsko
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(44,2 %). Nejptiznivéjsi situace je v tomto ohledu ve spravnim obvodu obci s roz$ifenou plsobnosti Hlinsko,
Lanskroun a Holice (27 — 28 %). Krajsky pramér v roce 2005 ¢inil 35,5 % a ve srovnani s rokem 2002 byl
o 3,9 procentniho bodu vy38i. Také z grafického znazornéni je patrna vzajemna vazba mezi podilem
uchazec€l v evidenci nad jeden rok a mirou nezaméstnanosti. Specifické postaveni zde zaujima Kralicko,
které — ac¢ je postizené jednou znejvy8Sich nezaméstnanosti v kraji — v zastoupeni dlouhodobé
nezameéstnanych primeéru kraje zdaleka nedosahuje.

Mira nezaméstnanosti a podil dlouhodobé nezaméstnanych v SO ORP k 31. 12. 2005
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Oproti roku 2002 byl na konci roku 2005 pocet uchaze¢li o zaméstnani v evidenci nad jeden rok v kraji
0 17 % vys8i. Kromé& Policéska a Chrudimska se pocet dlouhodobé nezaméstnanych zvysil ve vSech
spravnich obvodech kraje, procentné nejvice na Holicku, Pardubicku a Zambersku. PrestoZe na Holicku
vzrostlo zastoupeni uchazecl v evidenci nad jeden rok na vsech uchazecich ve sledovaném obdobi
o 14,8 procentniho bodu (tj. nejvice v kraji), stale zlstava podil dlouhodobé nezaméstnanych v tomto

Uchazeci o zaméstnani podle délky evidence ve spravnich obvodech ORP k 31. 12. 2005
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VySe popsany vyvoj celkového poc¢tu uchaze¢l o zaméstnani v Case se pfimo odrazi ve vyvoji miry
nezaméstnanosti ve spravnich obvodech, tj. v podilu po¢tu uchaze¢l na poctu ekonomicky aktivnich
(jmenovatel zlomku prevzaty ze scitani lidu 2001 totiz zGstava konstantni). Na konci roku 2005 ¢inila mira
nezaméstnanosti v kraji vypoctena z celkového poctu nezaméstnanych 8,91 %, tj. o 1,13 procentniho bodu
vice oproti roku 2000 a zaroven o 0,63 bodu méné oproti roku 2004 (pfiznivy vyvoj pak pokracoval i v roce
2006). Vyvoj miry nezaméstnanosti ve spravnich obvodech v jednotlivych sledovanych letech a ve srovnani
s krajskym priimérem je patrny z nasledujicich grafli (se stejnym méritkem osy y pro lepsi srovnatelnost).
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Mira nezaméstnanosti ve spravnich obvodech ORP v letech 2000 — 2005 (stav k 31. 12.)
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Nejvice v kraji — v rozsahu 3,0 az 3,5 procentniho bodu — vzrostla mira nezaméstnanosti v letech 2000 az
2005 na Moravskotiebovsku, Kralicku a Svitavsku, tedy vregionech zaroven postizenych nejvy3si
nezaméstnanosti. Niz§i mira nezaméstnanosti vroce 2005 ve srovnani svychozim rokem byla
zaznamenana pouze na Chrudimsku, Poli¢sku a Vysokomytsku.

Tab. 2.4.3.2 Vyvoj nezaméstnanosti v letech 2000 — 2005 (k 31. 12.)

Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR

Index poétu uchazec Rozdil podilti z celkového pos":tu uchazecl Rozsh’l miry .

S 2005 - 2002 (procentni body) nezaméstnanosti

0 zaméstnani (%) osoby s délkou (procentni body)

rok 2005 k roku osoby ve véku evidence y rok 2005 k roku

- Zeny

2000 2002 | do 24 tet|*° ?e‘t"ce 5 mCéZicﬂ 12 ;Z‘iicﬂ 2000 2002

Pardubicky kraj 114,5 104,2 -5,2 5,9 -1,2 3,9 0,3 1,13 0,36
v tom spravni obvody:

Ceska Tiebova 110,6 110,3 -6,7 8,5 2,6 -1,7 -6,6 0,97 0,94
Hlinsko 142,0 113,2 -2,6 1,1 0,8 41 0,3 2,46 0,97
Holice 153,8 91,9 -6,6 8,4 -16,8 14,8 1,0 2,31 -0,58
Chrudim 89,9 93,7 -4,0 55 4.9 -1,1 0,2 -1,07 -0,64
Kraliky 128,0 112,6 2,9 7,3 -4.6 5,0 4,2 2,98 1,52
Lan$kroun 155,2 109,8 -2,6 3,2 -7,3 5,0 -1,3 2,73 0,68
Litomys| 112,6 105,8 -8,4 4.5 -2,2 54 -0,3 1,10 0,54
Moravska Trebova 126,8 104,4 -6,2 51 0,4 5,8 2,6 3,47 0,69
Pardubice 132,0 118,7 -2,7 5,9 -7,5 7.7 -0,4 1,62 1,05
Policka 88,2 80,6 -3,4 3,1 6,9 0,6 0,5 -1,06 -1,90
Prelou¢ 107,8 103,0 -6,1 9,2 -6,7 9,4 2,9 0,61 0,24
Svitavy 127,4 96,3 -7,4 5,8 -1,3 4,0 3,4 2,87 -0,51
Usti nad Orlici 110,0 120,4 -6,5 7.1 2,6 -0,2 -2,4 0,74 1,37
Vysoké Myto 96,0 98,8 -7,5 57 0,6 2,7 -1,3 -0,33 -0,10
Zamberk 127,4 112,8 -7,6 8,8 -2,9 6,3 -0,6 1,53 0,81

Prestoze Holicko zaznamenalo v letech 2000 — 2005 jeden z nejvyssich procentnich narlstll poétu uchazecu
0 zaméstnani a tim i miry nezaméstnanosti, zlstava zde jeji hodnota ke konci roku 2005 na nejnizsi Grovni
v kraji: 6,25 %; spocteno z poétu dosazitelnych uchazeéi. Pod hranici sedmi procent se drzela mira
nezaméstnanosti je$t¢ na Pardubicku (6,41 %) a Zambersku (6,72 %). Na druhé strané& v regionech
s dlouhodobé nejhorsi situaci na trhu prace se mira nezaméstnanosti z dosazitelnych uchaze¢l dostala nad
hranici dvanacti procent: 15,96 % na Moravskotfebovsku (14. nejvy$si hodnota mezi vSéemi 206 SO ORP
v CR); 13,02 % na Kralicku a 12,91 % na Svitavsku. Kralicko pfitom bylo (v ramci skupiny uzemi s vysoce
nadprimérnou nezaméstnanosti) spolu s celym okresem Svitavy (ze skupiny hospodarsky slabych uzemi)
zafazeno mezi regiony se soustfedénou podporou statu na obdobi 2007 —2013. Nejvys$si mira
nezaméstnanosti zen v kraji charakterizovala v roce 2005 Kralicko (17,11 % pfi krajském priméru 9,72 %),
nejvy$si nezaméstnanost muzi byla na Moravskotfebovsku (15,07 % pfi krajském primeéru 7,48 %).

Mira nezaméstnanosti ve spravnich obvodech ORP k 31. 12. (z uchaze¢a celkem)

C—2000 2005
2000 (kraj)  ==2005 (kraj)

mira nezaméstnanosti (v %)

CTr Hli Hol Chr Kra Lan Lto MTr Par Pol Pri Svi uUnO VyM Zam
spravni obvod obce s rozsifenou pusobnosti
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2.4.4 Skolstvi, zdravotnictvi, socialni péée

Pocet zakll matefskych a zakladnich Skol je pfimo ovlivnén demografickym vyvojem daného spravniho
obvodu. Zatimco pocet zakll zakladnich skol ve sledovaném obdobi v souladu s del$im trendem klesal,
u matefskych $kol se jiz projevilo zvy$eni porodnosti z nékolika poslednich let. Nejvyssi pocet zaku
matefskych Skol na 1 000 obyvatel ve Skolnim roce 2004/2005 zaznamenal spravni obvod ORP Lanskroun
(35 déti na 1 000 obyvatel), Moravska Tiebova a Zamberk, nejniz$i spravni obvod Ceska Tiebova (25 déti
na 1 000 obyvatel), Hlinsko a Pfelou¢. Nejvice déti v matefskych Skolach od Skolniho roku 2000/2001 pfibylo
na Lanskrounsku (pfiblizné o desetinu), desetina déti v matefskych Skolach naopak ubyla ve stejném obdobi
na Kralicku. V Pardubickém kraji pfipadlo primérné 23 déti na tfidu v matefské Skole a jeden ucitel se
vénoval primérné 12 zakim. Tyto pocéty se mezi jednotlivymi spravnimi obvody vyraznéji nelisily.

Tab. 2.4.4.1 Zaci matefskych a zakladnich $kol

Matefské Skoly Zé&kladni Skoly (1. - 5. ro¢nik) Zé&kladni Skoly (1. - 9. ro¢nik)

2000/2001 2004/2005 2000/2001 2004/2005 2000/2001 2004/2005
Pardubicky kraj 14 757 156120 4 265 3528 49 298 43716

v tom spravni obvody:

Ceska Trebova 470 481 124 110 1952 1680
Hlinsko 576 566 195 151 2129 1857
Holice 472 520 197 107 1402 1325
Chrudim 2256 2342 432 375 8 655 7528
Kraliky 320 288 58 44 1006 810
Lanskroun 699 771 287 228 2130 1974
Litomysl| 862 860 265 253 2772 2 556
Moravské Tiebova 945 911 187 150 2782 2475
Pardubice 3212 3338 456 453 11 458 9 925
Poli¢cka 649 639 318 226 1854 1729
Pielou¢ 604 640 208 162 2090 1821
Svitavy 932 920 172 154 3067 2712
Usti nad Orlici 871 876 359 278 2582 2363
Vysoké Myto 987 1020 454 403 2 656 2 469
Zamberk 902 948 553 434 2763 2492

Pocet zaki zakladnich skol v Pardubickém kraji mezi $kolnimi roky 2000/2001 a 2004/2005 pokles| témef
0 12 %; k nejrychlej$imu Ubytku zakd doslo na Kralicku (téméf o 20 %) a k nejpomalejsimu na Litomysisku
(0 8 %). Ve skolnim roce 2004/2005 bylo nejvice zakl zakladnich skol na 1 000 obyvatel na Litomysisku
(108 déti), Zambersku a Lanskrounsku, nejmén& pak na Preloutsku (84 zak(i na 1 000 obyvatel),
Pardubicku a Vysokomytsku. V kraji pfipadlo ve stejném roce primérné 94 2ak( ZS na 1 000 obyvatel.

Ve $kolnim roce 2004/2005 navstévovalo 7,5 % Zakl v kraji zakladni Skoly, které poskytuji vzdélani pouze
na prvnim stupni (1. — 5. tfida). Relativné nejvice déti navstévovalo tento typ Skol ve spravnim obvodu
Zamberk (téméF 15 %), Vysoké Myto a Policka, nejmensi podil zakd téchto 8kol byl zaznamenan na
Pardubicku (4 %), Chrudimsku a Kralicku. Ve stejném $kolnim roce pfipadlo v kraji na jednu tfidu zakladni
skoly 21 zaku (ve skolach pouze s prvnim stupném 14 zakl). Nejveétsi primérny pocet zaku ve tfidé byl
zaznamenan ve spravnim obvodu Ceska Tiebova (24 déti), Pardubice a Vysoké Myto, nejmensi pak ve
spravnich obvodech Kraliky (19 zakd), Lanskroun a Policka. V kraji se primérné vénoval jeden ugitel
15 zakdm (na Skolach bez druhého stupné 9 zakim).

Pro sit stfednich Skol je charakteristické, Ze ji nelze posuzovat v pfili§ velkém uzemnim detailu. Mnoho
zaku dojizdi do $kol v jiné ¢asti kraje ¢i republiky v zavislosti na specializaci a dostupnosti $kol. V nasledujici
¢asti bude zohlednéna predevsim dostupnost stfednich 8kol pro Zzaky ve spravnich obvodech ORP v kraji.
Stfedni Skolstvi se pomé&rné dynamicky rozviji uz od pocatku 90. let. Roste poptavka po kvalitnéjsim
stfedo$kolském vzdélani a Skoly nabizeji Siroké spektrum obor(. Pocet studentl gymnazii a stfednich
odbornych $kol v poslednich letech rostl, zatimco zajem o ucebni obory stagnoval a byl ve srovnani
s po¢atkem 90. let pomérné maly.

Ve $kolnim roce 2004/2005 navstévovalo gymnazia v Pardubickém kraji v prepoctu 14 studentl na
1 000 obyvatel, z toho nejvice na Moravskotfebovsku (26 studenti na 1 000 obyvatel), na Holicku a Kralicku.
Nejméné studentl gymnazii na 1 000 obyvatel zaznamenaly spravni obvody Vysoké Myto (11), Svitavy
a prekvapivé i Pardubice, kde je v8ak poskytovano véeobecné stfedni vzdélani témer pétiné studentl v kraji.
Pocet studentl gymnazii se v kraji zvysil oproti $kolnimu roku 2000/2001 o 13 % na 7 268 studentl, z toho
nejvice na Chrudimsku (o0 34 %).
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Stfedni odborné sSkoly studovalo vroce 2004/2005 v Pardubickém kraji 11669 studentl, coz
pfedstavovalo oproti $kolnimu roku 2000/2001 zvySeni o 18 %, které bylo mezi spravnimi obvody znacné
nerovnomé&rné (napf. na Moravskotfebovsku vzrostl podet studentl SOS na vice neZ dvojnasobek vlivem
zarazeni skoly Ministerstva obrany). V kraji navstévovalo stfedni odborné $koly v pfepocétu 23 studentl na
1 000 obyvatel, nejvice na Litomysisku (42 studentd na 1 000 obyvatel), Pardubicku a Vysokomytsku. Ve
tfech spravnich obvodech zadna stfedni odborna Skola nesidli (Hlinsko, Kraliky a Preloug).

Stfedni odborna ugiliSté poskytovala na uzemi Pardubického kraje ve Skolnim roce 2004/2005 vzdélani
8 936 ucnim, coz bylo pfiblizné stejné jako o cCtyfi roky dfive. Na 1 000 obyvatel v kraji pfipadalo témér
18 uénl, nejvice na Poli¢sku (38 u&fiti na 1 000 obyvatel), Preloudsku a Zambersku, nejméné naopak ve
spravnim obvodu ORP Litomy$l, Moravska Tfebova a Hlinsko. Zatimco celkovy pocet u€il v kraji se ve
sledovaném obdobi nezménil, mezi jednotlivymi spravnimi obvody dos$lo ke znaénym pfesuniim. Na Holicku
vzrostl pocet u¢ni o041 %, o tretinu shodné na Kralicku a LitomySisku; k nejvét§imu poklesu poctu zaku
ucilist doslo ve spravnim obvodu Hlinsko, Vysoké Myto (v obou pfipadech o 16 %) a Lanskroun (0 9 %).

V Pardubickém kraji pusobilo ve skolnim roce 2004/2005 celkem 10 vysSich odbornych Skol se
1435 studenty, u jejichz poctu byl zaznamenan mirny narlst (o 4 % oproti roku 2000/2001). Nejvice
studentl navétévuje vyssi odborné $koly na Pardubicku, Litomys$isku a Ceskotfebovsku. V deviti spravnich
obvodech se zadna vy3si odborna Skola nenachazi.

Tab. 2.4.4.2 Studenti stirednich skol

Stfedni odborna uciliste Gymnazia Stfedni odborné s$koly
2000/2001 2004/2005 2000/2001 2004/2005 2000/2001 2004/2005
Pardubicky kraj 8 931 8936 6428 7 268 9916 11 669
v tom spravni obvody:
Ceska Tiebova 372 401 341 353 695 550
Hlinsko 245 206 316 357 - -
Holice 209 295 288 354 131 113
Chrudim 1084 1129 713 957 1887 1797
Kraliky 161 217 179 188 - -
Lanskroun 417 380 324 346 483 476
Litomysl 117 156 319 352 825 1086
Moravska Trebova 220 228 631 707 270 602
Pardubice 2189 2058 1150 1390 2877 4181
Policka 720 735 336 343 165 136
Prelou¢ 732 738 325 337 - -
Svitavy 291 310 368 361 490 495
Usti nad Orlici 574 602 345 362 713 817
Vysoké Myto 918 773 353 357 1090 1090
Zamberk 682 708 440 504 290 326

Sit zdravotnickych zafizeni sestava z nemocnic, odbornych lé¢ebnych Ustavl, samostatnych ordinaci
lékart (praktickych pro dospélé, pro déti a dorost, stomatologl, gynekologll a specialist(l), Iékaren a vydejen
a dalSich zdravotnickych zafizeni. V roce 2005 plsobilo v kraji 10 nemocnic, 7 odbornych Ié€ebnych ustavii
(z toho 3 léCebny pro dlouhodob&é nemocné), 221 ostatnich samostatnych zdravotnickych zafizeni
a 117 lékaren a vydejen. Na Uzemi kraje pracovalo 1691 lékafll (z toho pfevazna vétsina v nestatnich
zafizenich) a 4 383 zdravotnickych pracovnik( nelékafli s odbornou zplisobilosti.

V Pardubickém kraji pUsobilo v roce 2005 v prfepocteném poctu 237 praktickych lékaiti pro dospéle,
z nichz kazdy provedl denné priimérné 47 vySetieni ¢i oSetfeni pacientl. Pocet registrovanych pacientli na
1 1ékafe v kraji dosahl ve stejném roce 1 649 osob. Nejlepsi dostupnost I€kaiské péce méli dospéli pacienti
ve spravnim obvodu s krajskym meéstem (1 507 pacientll na lékare), dale ve spravnim obvodu ORP
Moravska Trebova a Kraliky, nejhlfe na tom z hlediska poc¢tu pacientli na Iékafe byli obyvatelé Svitavska
(2 079 pacientl na lékare), Poli¢ska a Lanskrounska.

V roce 2005 ordinovalo v kraji 104 praktickych Iékar( pro déti a dorost, ktefi v primeéru denné vysetfili &i
osSetfili 30 pacientl. Na jednoho Iékafe pro déti a dorost pfipadlo v kraji 975 pacientll, z toho nejméné na
Holicku (810 pacientll na lékare), Kralicku a Prelou¢sku a nejvice na Ceskotfebovsku (1 157 pacienti
na lékare), Svitavsku a Vysokomytsku.

Prepocteny pocet praktickych zubnich lékaft dosahl vroce 2005 v kraji 280 osob; ti denné oSetfili
pramérné 16 pacientl. V kraji bylo u 1 stomatologa registrovano primérné 1 933 pacientl, nejméné na
Preloudsku (1544 osob), Ceskotiebovsku a Chrudimsku a nejvice ve spravnich obvodech Litomysl
(2 652 pacientl), Kraliky a Hlinsko.
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Tab. 2.4.4.3 Prakticti Iékafi v roce 2005

Zdroj: UZIS
Prakticti lekafi pro Prakticti lekafi pro déti | b\ viati subni lekafi | Prakticti zensti lekafi
dospélé a dorost
lekafi ve, | registrovani| o e [registrovani| e | redistrovantf e | registrovani
smluvnich pacienti smluvnich pacienti smluvnich pacienti smluvnich pacient

na 1 lékare na 1 lekare na 1 lékare na 1 lekare"
Pardubicky kraj 237 1649 104 975 280 1933 45 4032

v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 10 1638 3 1157 14 1600 2 3816
Hlinsko 10 1686 4 933 9 2435 3 3 669
Holice 7 1714 3 810 8 1864 1 4 958
Chrudim 38 1653 17 981 45 1776 7 3320
Kraliky 5 1553 2 869 4 2504 1 2 950
Lan$kroun 8 1798 4 1035 12 1863 .
Litomysl 12 1632 7 983 15 2 652 3 3784
Moravskéa Trebova 14 1553 7 915 13 1811 1 5119
Pardubice 65 1507 23 963 79 1804 12 4 366
Poli¢ka 8 1871 5 929 10 2 262 1 3 281
Prelou¢ 1 1647 5 874 14 1544 2 4519
Svitavy 1 2 079 6 1078 16 2 205 2 4 376
Usti nad Orlici 12 1681 5 1024 15 1902 . .
Vysoké Myto 15 1708 5 1059 13 2225 4 3333
Zamberk 12 1757 7 963 13 2082 3 5067

") prepoéteny pocet (soudet tvazki)

1)6

ast Zen je registrovana i u Zenskych lékafu - specialistl

V roce 2005 dale v kraji ordinovalo v prepoéteném poctu 45 praktickych zenskych lékarua, ktefi primérné
vySetfili 43 pacientek za den. U jednoho gynekologa bylo registrovano priimérné 4 032 zen, z toho nejméné
na Kralicku (2 950 pacientek), Poli¢sku a Chrudimsku a nejvice ve spravnich obvodech ORP Moravska
Trebova (5119 pacientek na lékare), Zamberk a Holice. Praktiti Zensti lékafi ze spravnich obvodl
Lanskroun a Usti nad Orlici nedali souhlas k publikovani udaju.

Pocet praktickych a odbornych lékarl se v poslednich letech v Pardubickém kraji pfili§ neménil,
v pfepoéteném poctu vzdy jen o nékolik malo Iékarfl za rok. Nasledujici graf znazornuje dostupnost
praktického lékafe pro dospélé a praktického zubniho Iékafe ve spravnich obvodech ORP v Pardubickém
kraji.
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Udaje o pracovni neschopnosti pro nemoc a Uraz nejsou k dispozici v izemnim ¢&lenéni podle SO ORP.
Nejvétsi procento pracovni neschopnosti bylo v roce 2005 zaznamenano v okrese Chrudim (7,3 %) a Usti
nad Orlici (7,2 %), nejmensi v okrese Pardubice (5,6 %). Priblizné devét desetin nové hlasenych pfipadd
pracovni neschopnosti v kraji je z diivodu nemoci, 4 % pfipadaji na pracovni a 6 % na ostatni Urazy.

Tab. 2.4.4.4 Pracovni neschopnost pro nemoc a uraz v roce 2005

Pramérny podet Nové hlasené pfipady.pracovni Primérna doba ]
0s0b neschopnosti Kalendarni dny | trvani 1 pfipadu Primérné
nemocensky na 100 pracovni . pracovni . procento pracoyni
pojisténych celkem nemocensky neschopnosti neschz’)Pn’ostl neschopnosti
pojisténych (kalendarni dny)
Pardubicky kraj 202 638 142 810 70,48 4 801 164 33,6 6,491
v tom okresy:
Chrudim 33 537 25 371 75,65 893 847 35,2 7,302
Pardubice 75 554 50 727 67,14 1557 824 30,7 5,649
Svitavy 35498 23 707 66,78 822 973 34,7 6,352
Usti nad Orlici 58 049 43 005 74,08 1526 520 35,5 7,205

V oblasti socialni péce Ize na drovni spravnich obvodd ORP sledovat pouze poéty zafizeni tuto péci
poskytujicich a jejich kapacitu. Rozmisténi téchto zafizeni je v kraji nerovhomérné, spadovost mnohdy
znacné presahuje hranice jednotlivych spravnich obvodu.

Vroce 2004 plsobilo v Pardubickém kraji 16 domovi dichodca s 2 033 misty (0 12 % vice nez
v roce 2000). V kraji primérné pfipadla na 1 000 obyvatel 4 mista v domové dlchodcl, z toho nejvice na
Kralicku (16 mist), Pfelou¢sku a Moravskotfebovsku; v 5 spravnich obvodech zadny domov dichodcl v roce
2004 nesidlil.

V poslednich letech byly intenzivnhé budovany domy s pecovatelskou sluzbou, jejichz po¢et se v letech
2000 — 2004 zvysil ze 40 na 73 a pocet bytl v nich vzrostl o 88 % na 2 023 bytl vroce 2004. Na
1 000 obyvatel pfipadly vroce 2004 primérné 4 byty (v roce 2000 pouze 2). Nejvice bytll v domech
s pegovatelskou sluzbou na obyvatele zaznamenal v roce 2004 spravni obvod Ceska Tiebova (8 byth),
Holice a Poli¢ka, nejméné Moravska Trebova (1 byt na 1 000 obyvatel), LanSkroun a Svitavy.

Ostatni zafizeni socialni péée zahrnuji domovy — penziony pro dichodce, détské domovy, Ustavy socialni
péce pro mladez, ustavy socialni péce pro dospelé a dalsi zafizeni socialni péce. V roce 2004 fungovalo
takovych zafizeni v kraji 35 (30 v roce 2000), pocet mist v nich se ve sledovaném obdobi nepatrné sniZil na
2 178 v roce 2004. V kraji primérné pfipadla na 1 000 obyvatel 4 mista v zafizenich socialni péce, z toho
nejvice na Svitavsku (11 mist), LanSkrounsku a Poli¢sku; ve spravnich obvodech ORP Hlinsko, Holice
a Kraliky v roce 2004 zadné podobné zafizeni neplsobilo.

Tab. 2.4.4.5 Zafizeni socialni péce k 31. 12.

Zafizeni socialni péce Mista v zafizenich
e Byty v domech
domy e socialni péce (bez i
X . . ostatni zafizeni . . s pec€ovatelskou
domovy dlchodcl s pecovatelskou ) domu s pecova- sluzbou
sluzbou socialni péce telskou sluzbou)

2000 2004 2000 2004 2000 2004 2000 2004 2000 2004

Pardubicky kraj 14 16 40 73 30 35 4028 4211 1074 2023
v tom spravni obvody:

Ceska Tiebova 1 1 2 3 - 1 id id id. 151
Hlinsko - - 3 4 - - - - 62 91
Holice - - 3 5 - - - - 62 118
Chrudim 3 4 11 15 7 6 846 924 178 347
Kraliky 1 1 1 2 1 - i.d. id. id. id.
Lanskroun - - 3 3 3 3 228 206 33 37
Litomysl 2 2 - 4 2 2 240 248 - 137
Moravska Trebova 1 1 - 2 1 1 i.d. i.d. - i.d.
Pardubice 1 1 7 10 5 6 645 664 344 464
Policka - 1 1 2 2 2 id. 184 i.d. id.
Prelou¢ 2 1 2 4 1 1 365 id. id. 108
Svitavy - - - 4 2 7 id. 338 - 64
Usti nad Orlici 2 2 3 7 2 3 316 314 96 131
Vysoké Myto 1 2 2 4 2 1 256 256 id. 137
Zamberk - - 2 4 2 2 id. id. id. 88

n zahrnuji: domovy - penziony pro dichodce, détské domovy, Ustavy socialni péce pro mladez,

ustavy socialni péce pro dospélé a ostatni zafizeni socialni péce
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V roce 2005 bylo ob&anim Pardubického kraje vyplaceno 1,7 mid. K& davek statni socialni podpory,
z toho 36 % pokrylo pfidavek na dité, 15 % sociélni pfiplatek, 7 % pFispévek na bydleni, 37 % rodi€ovsky
pFispévek, 1 % davky péstounské péce, 3 % porodné a 2 % pohiebné. V pfepocétu na obyvatele bylo v kraji
vyplaceno celkem 3 397 K& davek, nejvice v okrese Svitavy (3 697 K& na obyvatele) a nejméné v okrese
Pardubice (2 907 K& na obyvatele).

Tab. 2.4.4.6 Vyplacené davky statni socialni podpory v roce 2005’

v tis. K&
z toho davky
Celkem pridavek socialni prispévek rodiGovsky péstounska
na dité priplatek na bydleni piispévek péce

Pardubicky kraj 1717 139 619 969 255 499 117 470 633 265 22 280
v tom okresy:

Chrudim 373 991 137 823 57 233 27728 131777 5125

Pardubice 465 842 165014 59 335 24 768 188 931 6 362

Svitavy 376 485 136 648 61692 28 338 130 240 6 099

Usti nad Orlici 500 821 180 484 77 238 36 637 182 317 4 695

7 vEetné zpétné vyplacenych davek

Vyplacené pridavky na déti dosahly v kraji vroce 2005 celkové vyse 620 mil. K& coz predstavovalo
v pfepoctu na obyvatele kraje 1 226 K& (1 342 K& v okrese Svitavy a 1 030 K& v okrese Pardubice).
Primérna vyse jednoho pridavku na déti ¢inila 517 K& a mezi okresy se, stejné jako u vétSiny ostatnich
davek, pfili§ neliSila. Rodicovsky pfispévek byl vyplacen v celkové vysi 633 mil. K& a v pfepoétu na

(1 179 K¢), pficemz primér kraje byl 1 253 K& na obyvatele a 3 608 K& na davku.

Socialni prFiplatek obdrzeli ob&ané v celkové vysi 255 mil. KE (v kraji 505 K& na obyvatele, 1 204 K¢ na
davku), nej¢astéji ve svitavském okrese (606 K& na obyvatele) a nejméné Casto v okrese Pardubice
(370 K& na obyvatele). Pfrispévek na bydleni byl vyplacen v celkové vysi 117 mil. K& (232 K& na obyvatele
kraje, 7563 K& na davku). TéméF tfi Etvrtiny davek péstounské péce, vyplacenych v celkové vysi 22 mil. K&,
byly ur€eny na potieby ditéte, zbyvajici East pokryvala pfedevs§im odménu péstouna.

2.4.5 Kriminalita

Pocet zjisténych trestnych ¢inii v Pardubickém kraji stejné jako v celé republice v poslednich letech
postupné klesal; v roce 2005 bylo v kraji evidovano 10 288 trestnych ¢ind, tj. témeéf o 13 % méné nez v roce
2000. V nasledujici ¢asti se zaméfime na strukturu trestnych ¢ind v roce 2005 podle druhu, pachatele,
objasnénosti ve spravnich obvodech obci s rozsifenou plsobnosti. Data pochazi z evidence sluzeben
Policie Ceskeé republiky.

PFi prostorovém srovnani intenzity trestné innosti je tfeba zohlednit nejen pocet bydlicich obyvatel, ale
i obyvatel dojizdgjicich za praci ¢i do Skol, tj. obvykle pritomnych (faktickych) obyvatel. Primérny pocet
zjisténych trestnych ¢inti na 1000 faktickych obyvatel dosahl vroce 2005 v Pardubickém kraji
19,6 pripadll. S nejvyssi intenzitou kriminality se potyka Prelou¢sko (29 trestnych ¢in na 1 000 obvykle

na 1 000 faktickych obyvatel), Hlinsko a Lanskroun.

Mezi spravnimi obvody existuji rozdily nejen v intenzité kriminality, ale i ve struktufe pachanych trestnych
€inu. Zjisténé pripady spadaji nejcastéji do kategorie majetkovych trestnych &inli (62 % z celkového poctu
zjisténych trestnych ¢ind), z toho 38 % predstavuji kradeze prosté a 19 % kradeze vloupanim. Necelych
16 % z celkového poctu pripadl tvori hospodarské Ciny, nasilné a mravnostni pak vice nez 6 %.

Nejvy$si podil majetkovych trestnych &inu byl v roce 2005 zjistén na Ceskotiebovsku (70 %), Chrudimsku

nasilnych a mravnostnich trestnych &ina byl evidovan na Poligsku (11 %), Kralicku a Zambersku, nejniz$i
pak na Lanskrounsku (4 %), Chrudimsku a Pardubicku.

Primérna hmotna skoda zpisobena pfi spachani 1 trestného ¢inu dosahla v roce 2005 v kraji vy$e
49 026 K&. Nejvyssi Skody byly evidovany na Chrudimsku (78,5 tis. KE na 1 pfipad), Litomysisku

Struktura pachatelu objasnénych trestnych ¢int se v riznych Castech kraje rovnéz znacné lisila. V roce
2005 byla v kraji spachana plna ¢tvrtina trestnych ¢€ind recidivisty, nejvice ve spravnich obvodech Zamberk
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(32 %), Prelou¢ a Kraliky a nejméné na Hlinecku (17 %), Chrudimsku a Holicku. Mladistvi spachali
4 % trestnych ¢€ind v kraji; na Kralicku bylo mladistvych pachateltl véak 12 % a naopak ve spravnim obvodu
Svitavy jen 2 %.

Tab. 2.4.5.1 Kriminalita v roce 2005
Zdroj: Policejni prezidium CR

Zjisténé trestné &iny na 1 000 faktickych obyvatel” Podil pachatelil (%) Hmotna §koda
— na 1 trestny
celkem nasine majetkové | hospodaiské | recidivisti | mladistvych ¢in (K¢)
a mravnostni
Pardubicky kraj 19,6 1,3 12,2 3,1 25,2 3,9 49 026
v tom spravni obvody:

Ceska Tiebova 14,4 1,1 10,0 1,7 27,1 6,1 21 543
Hlinsko 121 1.1 7.6 1,5 16,8 6,1 33 269
Holice 17,8 1,6 11,9 1,6 20,5 3,7 50 353
Chrudim 18,2 0,9 12,2 21 17,0 3,3 78 522
Kraliky 14,2 1,6 6,9 24 29,8 11,7 51 065
Lanskroun 13,7 0,5 8,8 1,9 28,6 4,5 20 998
Litomys| 171 1,2 9,2 3,9 27,7 2,6 63 494
Moravska Tiebova 16,4 1,4 9,3 2,0 242 24 29 596
Pardubice 27,5 1,4 17,5 53 28,2 2,9 52 083
Policka 15,2 1,7 8,1 2,3 22,7 5,6 47 609
Prelou¢ 28,6 24 18,2 3,1 31,2 6,2 23 418
Svitavy 19,0 1,2 9,6 4,7 20,9 2,2 61 855
Usti nad Orlici 16,9 1,0 9,9 29 23,3 4,6 32773
Vysoké Myto 19,1 1,2 12,2 2,5 26,0 6,3 34 375
Zamberk 11,3 1,1 7,0 1,3 31,6 5,1 30 298

") sumarizace za spravni obvody z dat sluzeben PCR
" odhad poétu skute&né piitomného obyvatelstva (nejen bydlici osoby)

Objasnénost trestnych cind zavisela predevsim na druhu trestné Cinnosti a lisila se vyznamné i mezi
jednotlivymi spravnimi obvody. Podil objasnénych prostych kradezi dosahl vroce 2005 v kraji 28 %,
nejuspésné;si byli policisté ve spravnim obvodu Kraliky (41 %) a nejméné uspésni byli policisté na Holicku
(20 %). Podobné tomu bylo u kradezi vloupanim (v kraji 29 %, na Lanskrounsku 42 % a na Holicku 17 %).
Objasnénost hospodarskych trestnych &inli dosahla v kraji 64 % (ve spravnim obvodu Svitavy 79 % a ve
spravnim obvodu Pardubice 57 %). Nejvétsi podil objasnénych pfipadl nasilnych a mravnostnich
zaznamenali policisté na Kralicku (99 %) a nejmensi na Ceskotfebovsku (60 %), pficemZ primér v kraji
predstavoval 84 % objasnénych nasilnych a mravnostnich trestnych &ina.

Nasledujici graf uvadi prehled zjisténych trestnych ¢inl podle druhu v pfepo¢tu na 1 000 faktickych (obvykle
pfitomnych) obyvatel v Pardubickém kraji a v jednotlivych spravnich obvodech.

Zjisténé trestné ciny na 1 000 faktickych obyvatel ve spravnich obvodech ORP v roce 2005
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2.4.6 Volby

Samostatnou kapitolu vénovanou socialnimu vyvoji uzavira pohled na zmény a meziregionalni rozdily ve
volebni ucasti a vysledcich voleb, které probéhly v letech 2000 — 2006 (vzhledem k odlisné Uuzemni
organizaci, resp. specifickému postaveni nejsou pfedmétem této analyzy volby do Senatu Parlamentu CR,
Referendum o pfistoupeni CR k EU, ani volby do Evropského parlamentu, které se ve sledovaném obdobi
rovnéz konaly).

Udaje o volebni G&asti dokumentuiji, Ze v Ceské republice prikladaji ob&ané nejvétsi vyznam volbam do
Poslanecké snémovny Parlamentu CR. Pfi poslednich volbach, které probéhly ve dnech 2. — 3. 6. 2006,
byla v kraji zaznamenana o 6,3 procentniho bodu vy$si u€ast voli€l ve srovnani s pfedchozimi volbami
(14. - 15. 6. 2002). Mezi spravnimi obvody ORP v kraji se dlouhodobé projevuje nejvyssi ucast pfi volbach
do PSP CR na Litomysisku (72,1 % v roce 2006) a Zambersku (70,6 %). Na druhé strané& pretrvavaijici

Tab. 2.4.6.1 Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR

Ugast voligh Podil hlast pro vybrané volebni strany z celkového poctu hlast (%)
(%) oDSs Cssp KSCM KDU-CSL" Sz
2002 | 2006 | 2002 | 2006 | 2002 | 2006 | 2002 | 2006 | 2002 | 2006 | 2002 | 2006
Pardubicky kraj 61,1 67,4 2291 333 29,5 33,0 17,4 12,4 16,8 8,8 21 6,3
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 60,9 66,3] 233 329 37,2 405 13,4 94 13,9 6,4 1,8 55
Hlinsko 63,1 68,7 17,8 27,5 266 339 206 14,6 25,0 14,3 1,2 4,5
Holice 61,01 67,71 246| 344] 290 325 171 12,1 15,0 8,8 1,8 6,4
Chrudim 61,3 671 22,1 32,1 283 32,1 19,8 14,7 16,1 8,1 1,7 6,6
Kraliky 59,2 61,9 18,1 26,3] 288 354 257 16,9 13,4 8,7 2,0 52
Langkroun 60,8| 669 228 320 279 34,3 14,7 10,6 19,3 10,9 2,4 6,1
Litomysl 64,2 72,1 19,8 30,0] 246| 285 12,0 9,5 28,7 18,9 23 6,6
Moravskéa Trebova 58,2 63,1 15,6 23,2 34,71 399 252 18,5 11,8 8,0 1,9 4,9
Pardubice 60,8| 674 27,5 394 30,9 31,7 16,3 11,2 13,6 4,4 1,8 6,6
Policka 62,3 70,0 225 312 288 324 15,6 10,7 20,7 14,3 3,2 53
Prelou¢ 60,01 653 21,010 322 30,9] 346| 216 15,4 11,8 43 23 6,5
Svitavy 57,4 64,0 17,8 27,1 32,6 385] 234 16,2 12,0 7,3 4,2 54
Usti nad Orlici 61,6] 69,0 242 34,4 281 31,8 14,0 10,5 18,7 11,2 1,7 6,2
Vysoké Myto 615 682 248| 343] 27,2 317 14,0 94 19,5 10,0 25 7,6
Zamberk 656 70,6 231 356] 249 276 11,5 8,6 22,9 13,9 21 71

v roce 2002 koalice KDU-GSL, US-DEU

Zajimavé srovnani nabizi grafické znazornéni polohy jednotlivych spravnich obvod(l z hlediska volebni
ucasti a miry nezaméstnanosti. Vidime zde zietelnou nepfimou zavislost mezi hodnotami obou ukazateld.
Vysoka nezaméstnanost a s ni spojena socialni nejistota obyvatel v SO ORP Moravska Trebova, Kraliky
a Svitavy tlumi zajem potencialnich voli€l spolurozhodovat o politickém déni.

Ugast voli¢t ve volbach do PSP CR 2006 a mira nezaméstnanosti ve spravnich obvodech ORP
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Ve srovnani s volbami do Poslanecké snémovny Parlamentu CR vroce 2002 byl o &tyfi roky pozdéji
zaznamenan vyznamny nardst podilu hlasi pro ODS; v Pardubickém kraji pfedstavoval vice nez
10 procentnich bodil. V mensim rozsahu (o 3,5 procentniho bodu) pak vzrostl podil hlasti pro CSSD,
posileni zaznamenala i Strana zelenych. Naopak propad se projevil u podilu hlasi pro KSCM
(o 5 procentnich bodU), je$té hare véak dopadla KDU-CSL (pokles o 8 procentnich bodu).

Stejné jako v jinych ¢astech republiky je i v Pardubickém kraji typicky nejvyssi podil pfiznived ODS pro velka
mésta. V podilu hlasd pro tuto parlamentnl stranu tedy dlouhodobé drzi prvenstvi pardubicky spravni obvod.
Nejvy$si zastoupeni priznivell CSSD oproti ostatnim regiontim v kraji charakterizuje Ceskotiebovsko.
Preference volici na Moravskotfebovsku, Kralicku a Svitavsku jsou do zna¢né miry ovlivnény vyse
zmiflovanou socialni nestabilitou v téchto regionech. Proto se zde podil hlast pro KSCM ve srovnani
s ostatnimi SO ORP v kraji udrzuje dlouhodobé na nejvyssi drovni. Vysoka religiozita obyvatel se odrazi
v nejvy$sim podilu hlasi pro KDU-CSL oproti ostatnim spravnim obvodim na LitomysSisku, Hlinecku
a Poliésku, zatimco relativné nejvice pfiznivct Strany zelenych Zije na Vysokomytsku a Zambersku.

Volby do zastupitelstev obci provazi, na rozdil od voleb do PSP CR, poné&kud niz&i a mirné klesajici zajem
voli€d. PFi poslednich komunalnich volbach, které se konaly ve dnech 20. —21. 10. 2006, byla v kraji ve
srovnani s pfedchozimi volbami (1.—-2. 11. 2002) zaznamenana o 1,6 procentniho bodu niz&i voli¢ska
ucast. V regionalnim srovnani je typicka nejvyssi ucast volici u komunalnich voleb — stejné jako u voleb
o komunalni volby v8ak charakterizuje spravni obvody s vysokym podilem méstského obyvatelstva — tedy
Pardubicko (43 % v roce 2006), Svitavsko a Ceskotfebovsko (shodné 48 %).

Tab. 2.4.6.2 Volby do zastupitelstev obci a méstskych obvodti

Ueast voligh Podil hlasl pro vybrané volebni strany z celkového poctu hlas(i (%)
(%) oDS CssD KSCM KDU-CSL NK" SNK?
2002 | 2006 | 2002 | 2006 | 2002 | 2006 | 2002 | 2006 | 2002 | 2006 | 2002 | 2006 | 2002 | 2006
Pardubicky kraj 52,3 50,7| 22,2 26,2 13,2 14,0 12,5 99| 98] 73] 28] 23| 154| 16,3
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 49,2 48,2 16,5 15,7 16,1 14,5 10,0l 6,8 10,8 6,5 x| 09| 16,4 11,5
Hlinsko 57,9 57,0 13,5 19,5 12,5 13,0 15,2 11,1 21,00 20,8] 04| 01| 16,5 21,3
Holice 52,41 52,51 18,8 27,21 19,7 194 76| 66| 1970 156] 1,0 1,1 26,8 27,5
Chrudim 55,3 52,0 18,7] 22,5 14,1 13,5 13,8] 11,6] 9,1 8,0l 3,71 34| 134| 145
Kraliky 56,61 51,3 19,2 23,11 10,3] 99| 16,8 13,5 13,8] 141 X x| 20,7 21,2
Lanskroun 56,0 52,4 15,3] 20,0] 95| 121 8,1 6,5 21,2 16,5 33| 1,9 17,6] 36,0
Litomysl 59,41 59,71 99| 155 6,4 91 46| 44| 266 191 1,70 1,7 37,5/ 30,1
Moravska Trebova 541 51,3 12,6] 16,0 154 21,1 17,5 154| 109 7,01 86| 71| 22,8 155
Pardubice 42,8| 42,9 32,5 36,3 155| 16,2 145 11,00 57| 05 13] 09 37| 44
Politka 60,4| 58,0 19,91 29,3] 11,4 116| 82| 78| 16,4 16,6] 24| 23| 287 20,0
Prelou¢ 56,6] 51,5 12,91 192 95 94 99| 94 15 72 115] 9,1 334 337
Svitavy 48,01 476 8,0 13,0 13,2] 16,0f 151 133 73] 7.6] 19 09| 253| 226
Usti nad Orlici 54,41 51,4 17,91 203] 11,6] 12,81 106 95 12,2] 13,3] 16| 16| 236| 404
Vysoké Myto 54,5 52,5 206| 23,8 10,9 108 82 6,7 57 122] 87| 72| 155 10,2
Zamberk 63,2| 609 13,2 136] 1,8 28| 84| 40| 143| 13,91 4,4 44| 395 503
" Nezavisli kandidati 2 sdruzeni nezavislych kandidat

RozlozZeni politickych sil v komunélni politice je poné&kud odliSné od politiky parlamentni. Vyznamné
zastoupeni v obecnich zastupitelstvech maji kromé tradi¢nich politickych stran také nejriznéj$i sdruzeni
nezavislych kandidatu (SNK) i jednotlivi nezavisli kandidati. V uhrnu vsichni tito nezavisli obdrzeli v roce
2006 v Pardubickém kraji 18,6 % celkového poctu voli€skych hlast. Nejvyssi podil hlast pro SNK mezi
spravnimi obvody pfitom zaznamenalo Zambersko (50,3 %) a Orlickoustecko (40,4 %). Zatimco na Kralicku
jednotlivi nezavisli kandidati (NK) ve sledovaném obdobi na kandidatnich listinach vibec nefigurovali, na
Preloucsku v roce 2006 obdrzeli 9,1 % v8ech hlast v tomto regionu, tj. nejvice v kraji.

Vzajemnym propojenim registru kandidatl spravovanym CSU a seznamu starostl ziskanym od Odboru
organiza¢niho a pravniho Krajského Ufadu Pardubice byly ziskany udaje o vékové strukture a zastoupeni
zen mezi starosty v kraji po komunalnich volbach vroce 2006. Jestlize mezi kandidaty ve volbach do
zastupitelstev obci a méstskych obvodu v kraji v roce 2006 byly Zeny zastoupeny 29,9 % (o 3 procentni body
vice oproti roku 2002) a mezi zvolenymi zastupiteli 26,7 %, podil zen-starostek ¢ini 20,4 %. Ve funkci
starosty stoji zeny nejéast&ji na Kralicku (40,0 %), naopak na Ceskotfebovsku je zastoupeni Zen nulové.
Extrémni hodnoty v téchto regionech v8ak do jisté miry souviseji s velmi malym poctem spadovych obci.
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Prelou¢sku a Orlickoustecku plsobi nejstarsi starostové (v priiméru 53,1 let u obou spravnich obvod).

Starostové obci podle pohlavi a véku po volbach do zastupitelstev obci v SO ORP v roce 2006

PODIL ZEN PRUMERNY VEK STAROSTU
- M 1 1 1 1
Geska Trebova Geska Trebova ] | | | |
1 | | | | |
Hlinsko Hlinsko J | |
— | | | | |
Holice Holice ! !
. 1 ! ! ! : Pardpbiok,V
Chrudim Chrud|m7 : | kraj: 49,4 let
Kraliky Kraliky : 1 / !
Langkroun Lanskroun | ] :
1 | | | | |
Litomys| Litomys| I |
1 | | | | |
Moravska Tfebova Moravska Trebova ] | |
1 | | | | |
Pardubice Pardubice | !
4 ] ] ] ] |
Poli¢ka Poli¢ka ] : :
4 T
Prelou¢ L Prelou¢ ]
f’ardub/cky Y | T " ‘ ‘ ‘
Svitavy Kraj: 20,4 % Svitavy ] | | |
L L | - 1 | | | | |
Usti nad Orlici | Usti nad Orlici ]
| 1 | | | | |
Vysoké Myto I Vysoké Myto ] I I
| 1 | | | | |
Zamberk I Zamberk ] I I
! L L L L - L - + L T } + t t
0,0 50 100 150 200 250 300 350 400 450 40 42 44 46 48 50 52 54
podil zen (v %) pramérny vék (roky)

V navaznosti na uzemné-spravni

reformu probéhly dne 12.11.2000 historicky prvni volby do

zastupitelstev kraju Ceské republiky. Vzhledem k pomérné kratké tradici se tyto volby vyznaéuji relativné
nizkou Ucasti volicl, navic s klesajici tendenci. Pfi poslednich volbach, které se konaly ve dnech
5.-6. 11. 2004, byla v kraji zaznamenana o 3,9 procentniho bodu nizsi voli¢ska u€ast oproti pfedchozim
volbam. Nejvy$&i ugast voliti provazela vroce 2004 opét LitomysSlsko a Zambersko (u obou regiond
pfiblizné 37 %), treti nejvyssi ucast zaznamenalo Orlickoustecko (35 %). Naopak na Moravskotfebovsku,
Kralicku, Svitavsku a Pfelou¢sku nedosahla u¢ast voli¢d ani 30 %.

Tab. 2.4.6.3 Volby do zastupitelstva Pardubického kraje

Uéast volich Podil hlasti pro vybrané volebni strany z celkového poctu hlast (%)
(%) oDS ¢ssD KSCM KOAL_PAR"
2000 2004 2000 2004 2000 2004 2000 2004 2000 2004
Pardubicky kraj 36,5 32,6 24,5 34,5 13,4 13,2 17,5 17,3 29,4 22,8
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 33,1 32,0 22,5 34,1 171 18,7 11,9 12,8 29,9 27,5
Hlinsko 39,5 324 18,8 29,5 11,8 12,1 18,6 22,4 41,6 26,4
Holice 33,2 31,9 23,6 36,2 20,0 22,0 16,9 14,8 23,1 141
Chrudim 40,0 32,6 23,2 33,4 12,1 13,6 19,7 20,6 28,9 17,3
Kraliky 30,3 27,9 16,6 28,2 13,1 12,9 25,4 21,2 31,5 28,4
Lanskroun 32,7 30,5 22,7 35,1 14,0 14,0 13,7 13,6 38,3 30,0
Litomys| 41,2 37,1 15,8 27,7 9,7 8,5 10,6 11,3 55,3 46,4
Moravska Trebova 28,8 26,8 15,5 26,6 15,5 17,3 27,2 27,7 23,1 18,8
Pardubice 37,6 34,0 31,5 39,8 14,5 12,7 17,9 16,5 20,5 16,8
Poli¢ka 35,1 34,5 20,5 37,6 17,3 11,2 14,8 14,8 36,8 26,9
Preloud 32,0 29,5 26,0 34,2 14,6 12,5 22,5 22,4 18,0 11,6
Svitavy 33,9 28,0 17,4 245 19,0 16,1 22,7 22,2 19,7 27,6
Usti nad Orlici 36,1 35,3 26,0 354 10,0 13,3 14,3 14,1 27,6 23,9
Vysoké Myto 38,1 32,4 34,8 38,4 9,3 11,6 13,5 14,3 28,1 23,6
Zamberk 37,5 36,6 16,9 33,6 8,4 9,3 12,5 12,0 52,8 35,2

"'v roce 2000 Ctyikoalice (KDU-CSL, ODA, DEU, US); v roce 2004 Koalice pro Pardubicky kraj (KDU-CSL, US-DEU)

Jestlize podil hlast pro ODS ve volbach do zastupitelstva Pardubického kraje mezi roky 2000 — 2004
vzrostl o 10 procentnich bodi, podil hlasti pro CSSD i KSCM zlstal témé&F stejny. Strana KDU-CSL spolu
s US-DEU zastoupena v roce 2004 v Koalici pro Pardubicky kraj se na celkovém poctu hlasl v kraji podilela
22,8 %, tj. 0 6,6 procentnich bodl mén& oproti podilu hlasd pro Ctyikoalici (s obdobnym slozenim) pred
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Ctyfmi lety. Nejsilngji byla ODS zastoupena tradi€né na Pardubicku (témé&f 40 % z celkového poctu
odevzdanych hlasli vtomto regionu vroce 2004), Holicko se oproti ostatnim spravnim obvodim
vyznad&ovalo silné nadpriimé&rnym podilem hlast pro CSSD (22,0 %). KSCM méla relativné nejvice pfiznivcd
na Moravskotifebovsku (27,7 % hlas() a Koalice pro Pardubicky kraj na Litomyslisku (46,4 % hlasu).

Ugast voliéu ve volbach ve spravnich obvodech ORP v letech 2004 a 2006

| O Zastupitelstva krajd 2004 B Poslanecka snémovna Parlamentu CR 2006 m Zastupitelstva obci 2006'

volebni ucast (v %)
N
o
o

FFF Ty rrry

CTr Hli Hol Chr Kra Lan Lto MTr Par Pol Prl Svi UnO VyM Zam PAK

spravni obvod obce s roz$ifenou plisobnosti

Z predchoziho grafu je zifejmy vySe popsany rozdilny zajem voliéli o uc€ast v riznych typech voleb.
Jestlize pfi volbach do zastupitelstva Pardubického kraje v roce 2004 dosahla voli¢ska uéast 32,6 %, voleb
do zastupitelstev obci v roce 2006 se v kraji U¢astnilo 50,7 % potencialnich voli¢l a voleb do Poslanecké
snémovny Parlamentu CR 67,4 % voli&u.

Zména ucasti voli¢l ve volbach ve spravnich obvodech ORP v letech 2000 — 2006

O Zastupitelstva kraji (2004 - 2000) @ PSP CR (2006 - 2002) @ Zastupitelstva obci (2006 - 2002) I

volebni ucast (rozdil v procentnich bodech)

I
|
|
|
|
|
|
[
|
|
|
|
|
|
|
|
|
-
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
- =
|
|
|
|
|
I
|
|
[

Kra Lan Lto MTr Par Pol Prl Svi UnO VyM Zam PAK

sprévni obvod obce s roz§ifenou pusobnosti

Jednoznatny narust voli¢ského zajmu ve vsech spravnich obvodech se projevil pouze v pfipadé voleb do
Poslanecké snémovny Parlamentu CR (viz pfedchozi graf). V nejvétsim rozsahu (téméF o 8 procentnich
bodl) pfitom vzrostla Uu¢ast voli¢l na Litomysisku a Poli¢sku. Kromé spravnich obvod(l Litomysl, Pardubice
a Holice bylo zaznamenano snizeni ucasti volicti ve volbach do zastupitelstev obci ve vsech SO ORP
v kraji, nejvice pak na Kralicku a Prelou¢sku (o vice nez 5 procentnich bodU). Pokles zajmu voli¢a ve vSech
spravnich obvodech se projevii u voleb do =zastupitelstva Pardubického kraje. Na Poli¢sku
a Orlickoustecku bylo snizeni volebni ucasti relativné malé, naproti tomu Chrudimsko a Hlinecko
zaznamenalo pokles priblizné o 7 procentnich bodll. Je ziejmé, Ze zajem obcanl o ucast ve volbach zavisi
nejen na celkovém politickém klimatu v zemi (zejména v pfedvolebnim obdobi), ale i na socialni
a ekonomickeé situaci v daném regionu a mnoha dalSich faktorech.
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2.5 Zivotni prostredi, infrastruktura, poloha, dostupnost

2.5.1 Zivotni prostiedi

Rozsahla problematika Zivotniho prostredi neoplyva pfilis statistickymi daty v regionalnim €lenéni. Strukturu
pozemku podle spravnich obvodl ORP doplfiuji dal$i udaje ze zdrojii mimo CSU. Néktera data (investice na
ochranu Zivotniho prostredi, emise, vodovody a kanalizace) jsou k dispozici pouze v ¢lenéni podle okresu.

Rozdily ve strukture pozemki jsou podminény odliSnymi fyzicko-geografickymi podminkami v jednotlivych
spravnich obvodech ORP. Zatimco nejvétsi podil zemédélské pldy je na Vysokomytsku a Litomysisku, lesni
zemédeélské plady. Nejvy$si podil vodnich ploch je na Pardubicku zasluhou sité rybnik( v okoli Lazni
Bohdane¢, toku Labe véetné mrtvych ramen a zatopenych pisnikl pobliz krajského mésta. Nadpriimérné
zastoupeni maji vodni plochy téZz na Prelou¢sku a Hlinecku. Rekreacni vyuziti maji pfehradni nadrze Sec
a Pastviny. Na vodni plochy je chudé Ceskotitebovsko, Kralicko a Litomysisko. Ceskotfebovsko ma spolu
s Pardubickem nejvy$&i podil zastavénych a ostatnich ploch, slouzicich pro hospodarskou &innost véetné
dopravy. Vice nez 10 % zastavénych a ostatnich ploch ma jesté Prelougsko, zatimco na Holicku je podil
téchto ploch témér o polovinu nizsi.

Tab. 2.5.1.1 Pozemky podle druhu k 31. 12. 2005

; v tom (%) il
Vgrl;]déyra zemé- EkOIOg!Cké Z:?;IZZL:%Y
celkem dblska lesni vodni | zastavéné | ostatni stabilita do LFA?
1)
(ha) plida pozemky plochy plochy plochy krajiny (%)
Pardubicky kraj 451 846 60,5 29,5 1,4 1,6 71 0,89 43,6
y kraj
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova 7 969 41,6 45,5 0,5 2,0 10,4 1,68 19,1
Hlinsko 24 658 54,1 35,5 1,8 1,2 7.4 1,44 93,1
Holice 21 364 53,1 39,8 1,5 1,5 4.1 1,19 -
Chrudim 74 605 63,5 26,3 1,4 1,9 6,9 0,71 31,3
Kraliky 15 862 49,0 43,5 0,5 1,0 5,9 2,47 100,0
Lan§kroun 27 515 61,2 31,6 0,7 1,1 5,5 1,09 56,1
Litomysl 33711 69,2 23,3 0,5 1,2 5,8 0,58 19,9
Moravska Trebova 41726 55,1 37,4 0,8 1.1 57 1,05 38,9
Pardubice 40 923 67,2 13,2 3,5 3.2 12,8 0,36 -
Poli¢ka 27 264 59,7 31,9 0,7 1,1 6,6 1,13 100,0
Prelou¢ 25 721 54,7 32,1 2,7 1,8 8,6 0,84 6,9
Svitavy 35158 60,8 30,6 0,9 1,2 6,4 0,86 69,9
Usti nad Orlici 19 050 58,5 32,7 0,8 1,4 6,5 1,34 67,7
Vysoké Myto 28 186 70,4 19,5 1,8 1,8 6,5 0,59 0,6
Zamberk 28 132 60,3 30,9 1,1 1,3 6,5 1,39 100,0

" pomér ekologicky pozitivné a negativné vyuzivanych ploch (ukazatel 14 v kap. 4.1)
2 |LFA = méné priznivé zemé&délské oblasti

Ekologicka stabilita krajiny byla zafazena mezi ukazatele pro multikriteridlni hodnoceni postaveni
spravnich obvodld v ramci kraje vzhledem ktomu, Ze porovnava rozlohu ploch ekologicky pozitivné
vyuZivanych (sady, zahrady, louky a pastviny, lesni pozemky a vodni plochy) s plochami ekologicky
negativné vyuzivanymi (orna plda, zastavéné a ostatni plochy). Podle o¢ekavani ma vyrazné nejpfiznive;jsi
ekologickou stabilitu Kralicko. S velkym odstupem se za ng&j Fadi Ceskotiebovsko s vysokym podilem zahrad
(maly spravni obvod s vysokym podilem méstského obyvatelstva) a lesnich pozemkd, prevazné v ¢lenitém
terénu, ktery se nehodi pro zemé&délskou &innost. Treti misto patfi Hlinecku zasluhou vysokého podilu luk

a pastvin. K ekologicky nestabilnim uzemim se fadi Pardubicko, Litomysisko a Vysokomytsko.

Jiny pohled poskytuje hodnoceni uzemi z hlediska podminek pro zemé&délskou ¢€innost. Podle nafizeni viady
€. 241/2004 jsou zvyhodnéni zemédélci hospodafici v méné priznivych oblastech (LFA) formou
vyrovnavaciho pfispévku na travni porosty. Horské oblasti jsou pro ucely vySe uvedeného zvyhodnéni
definovany jako uzemi nad 600 m nadmofské vysky, pfipadné s vysokou svazitosti v nadmorské vysce
500 az 599 m. Tyto plochy jsou na Krélicku, Hlinecku, Poli¢sku, Zambersku a Lanskrounsku. Ostatni méné
pfiznivé oblasti jsou vymezeny na zakladé socio-demografickych charakteristik (nizka hustota zalidnéni
a vysoky podil zaméstnanosti v zemédeélstvi). Takovato Uzemi jsou ve vétsiné spravnich obvodl v kraji
s vyjimkou Holicka, Pardubicka, Pfelou¢ska a Vysokomytska. Pomérné maly rozsah maji v kraji specifické
oblasti, které jsou definovany jako Uzemi s vysokou svazitosti terénu na 50 % katastralniho Uzemi. Tyto
plochy jsou pouze na jihozapadé Prelou¢ska a na severozapadé Chrudimska.
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Méné pfiznivé zemédélské oblasti (LFA) v Pardubickém kraji

Usti nad Odici

Moravska Trebova

méné priznive zeméd élske oblasti

- horske oblasti

oblast se specifickym amezenim

ostatni méné pfiznivé oblast |:| hranice spravniho obvody ORF

Vyrovnavaci pfispévek mohou dostavat podle nafizeni vlady €. 510/2005 zemé&délci hospodafici v oblastech
s ekologickym omezenim (l. zéna NP, CHKO a ptaci oblasti).

Tab. 2.5.1.2 Porostni plochy lesti podle subkategorii k 31. 12. 2005

Zdroj: Ustav pro hospodafskou Upravu lesti Brandys nad Labem hektary
z toho
z toho . N 1. z6ny
Les Timci' !_ves' pasma | tzem' | cpko, pfimést.| lesyse | . lesy .| uznané
| radne |zviastnino| ochrany |nar. parku Firodni a ZW&enou vyznamné obory a
ochranny nepfiznivé| urgeni | vodnich| anar. ' ] 4 pro Y
A - . | rezervace,| rekrea¢. |ochrannou .. | samostat.
stanovisté deju, pI'II'OanCI) pfirodni lesy funkei gch_ovan_l baZantnice
I. stupné| rezervaci . biodiverzity
pamatky

Pardubicky kraj 2135,7] 1588,0] 12 442,1 228,4] 1130,9] 1526,8 609,4 294,9 4433,5 1138,7
v tom spravni obvody:

Ceska Tiebova 11 1.1 589,9 - - - - . - -

Hlinsko - - 217,6 24,6 - 77,4 - . 115,6 -

Holice - -l 2142,6 26 - 183,7 2,5 1 17740 -

Chrudim 385,9 385,9] 21872 1,5 262,2 764,7 87,2 . 50,2 918,5

Kraliky 583,1 57,01 11317 53 605,6 - - 195,8 324,3 -

Lanskroun 86,6 86,6/ 1100,8 - 16,8 - - . 619,5 -

Litomysl| 1,2 1,2 801,7 - 211,4 53,0 - . 4926 -

Moravska Tfebova 820,5 820,5 886,2 20,2 - 12,0 24,6 10,3 819,2 -

Pardubice - -l 13232 44,8 1,4 58,0 4494 . - 449

Policka - - 320,2 0,5 - 38,6 - 77,7 - -

Prelou¢ 2,7 2,7 82,8 - - 61,1 12,2 . - -

Svitavy 0,4 0,4 4357 1291 26,9 - 334 10,5 3,4 -

Usti nad Orlici 114,1 1141 326,5 - - - - . - -

Vysoké Myto 6,1 6,1 344,8 - 1,0 195,4 - 0,7 147,7 -

Zamberk 134,1 112,5 551,4 - 58 82,9 - . 87,1 175,2
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Z hlediska lesnich pozemki je 2 136 ha porostnich ploch v Pardubickém kraji zafazeno jako les ochranny,
rostouci pfedevdim na mimoradné nepfiznivych stanovistich. Nejvétsi mimofadné nepfizniva stanovisté jsou
na Moravskotfebovsku a Chrudimsku. Vysokohorské lesy maji na Kralicku rozlohu 522 ha a na Zambersku
22 ha. V nejvy$Sich polohach Kralicka je téz 4,5 ha kleCového pasma. Lesy zvlastniho uréeni maji nejvétsi
rozlohu na Chrudimsku (hlavné obory, bazantnice a 1. zény CHKO), Holicku (lesy vyznamné pro uchovani
biodiverzity) a Pardubicku (550 ha v ochranném pasmu léCivych a mineralnich vod a 449 ha pfiméstskych
arekreacnich lesl). Nejvétsi plochy lesli v pasmu ochrany vodnich zdroji 1. stupné jsou na Svitavsku
(jimaci uzemi Bfezovského vodovodu zasobujiciho Brno). NejvétSi plochy lesa na uzemi narodnich
pfirodnich rezervaci jsou na Kralicku (Kralicky Snéznik).

Tab. 2.5.1.3 Chranéna Gizemi k 31. 12. 2005’
Zdroj: Agentura ochrany pfirody a krajiny (http:/drusop.nature.cz) , vlastni dopoéty a odhady CSU

Velkoplo$na Maloplo$na chranéna uzemi Chranéna tzemi celkem
chranéna Gzemi vyméra (v ha) (bez prekryvii MCHU® a VCHU)
oocet” vyméra | pocget” celkemm v tom na tzemi vyméra % celk. rozlohy
(v ha) VCHU? | mimo VCHU? (vha) SO ORP
Pardubicky kraj 3| 39249 97 5217 1077 4140 43 389 9,60
v tom spravni obvody:

Ceska Trebova - - - - - - - -
Hlinsko 2| 16083 16 339 339 - 16 083 65,23
Holice - - 8 237 - 237 237 1,11
Chrudim 1 15705 24 1402 636 766 16 471 22,08
Kraliky - - 1 1236 - 1236 1236 7,79
Lanskroun - - 5 97 - 97 97 0,35
Litomysi| - - 2 257 - 257 257 0,76
Moravska Trebova - - 4 404 - 404 404 0,97
Pardubice - - 8 306 - 306 306 0,75
Policka 1 6 884 5 24 20 4 6 888 25,26
Prelou¢ - - 8 141 - 141 141 0,55
Svitavy - - 2 134 - 134 134 0,38
Usti nad Orlici - - 1 9 - 9 9 0,05
Vysoké Myto - - 9 512 - 512 512 1,82
Zamberk 1 577 7 118 82 36 613 2,18

") vyméry Gzemi byly odhadnuty s pouzitim GIS, mohou se liéit od jinde uvedenych
véetné Uzemi zasahujicich do jiného obvodu ORP (kraje), sou¢ty SO ORP nemusi prfesné odpovidat hodnoté za kraj
VCHU = velkoplogna chranéna uzemi (chranéné krajinné oblasti a narodni parky)

MCHU = maloplo$na chran&na tzemi (narodni ptirodni pamatky, narodni ptir. rezervace, pfirodni pamatky a pfir. rezervace)

1)
2)
3)

Chranéna uzemi jsou v Pardubickém kraji na ploSe 43 389 ha, coz predstavuje 9,6 % rozlohy kraje (po
odecteni pfekryvl maloplo$nych Gzemi, ktera jsou uvnitf velkoplo$nych uzemi). Ochrana pfirody se vztahuje

na dvé tretiny uzemi Hlinecka, &tvrtinu uzemi Poli€ska, téméF &tvrtinu Chrudimska a prekvapivé jen
8 % rozlohy Kralicka.

Na uzemi kraje nezasahuje zadny narodni park. Chranéné krajinné oblasti (CHKO), které jsou jedinym
zastupcem velkoplo$nych chranénych Gzemi v kraji, jsou tfi: Zelezné hory (lezi na Gzemi 30 obci
na Chrudimsku, 5 obci na Hlinecku a tfetina Uzemi leZi v kraji Vysogina), Zdarské vrchy (17 obci
na Hlinecku, 8 obci na Poli¢sku a vice nez dvé tfetiny rozlohy v kraji Vysocina) a Orlické hory (¢asti tfi obci
na Zambersku a 97 % rozlohy CHKO lezi v Kralovéhradeckém kraji).

Maloplo$na chranéna Gzemi jsou v kraji ve véech spravnich obvodech ORP s vyjimkou Ceskotfebovska
(dvé prirodni rezervace v8ak lezi t&€sné za hranicemi tohoto spravniho obvodu). Naproti tomu nejvétsi rozsah
maloplosnych chranénych Uzemi je na Krélicku, kde leZi na uzemi obce Dolni Morava tfi ¢tvrtiny narodni
pfirodni rezervace Kralicky Snéznik. Druhé nejvétsi maloplodné chranéné Uzemi — pfirodni rezervace
Mastale (rozlehlé skalni mésto tvofené kvadrovymi piskovci) — lezi na uzemi 4 obci na Chrudimsku a 2 obci
na Litomyslisku. K rozsahlejSim chranénym Uuzemim patfi téZ narodni pfirodni rezervace Lichnice — Karkovy
hory u Tfemo$nice na Chrudimsku a Bohdanecsky rybnik na Pardubicku. MenS$i rozlohu maji dvé narodni
pfirodni pamatky v kraji — Seminsky presyp (pise¢na duna) na Prelouésku a rybnitek Sejval
u Radhosté na Vysokomytsku.
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Tab. 2.5.1.4 Maloplo$na chranéna tuzemi k 31. 12. 2005’
Zdroj: Agentura ochrany pfirody a krajiny (http.//drusop.nature.cz) , vlastni dopoéty a odhady CSU

Maloplo3na v tom podle kategorii
chranéna narodni narodni N , I
uzemi (MCHU) pfirodni pamatka | pfirodni rezervace prirodni pamatka prirodni rezervace
poget” v(;:ln:;r)a poget” vg/n:]zr)a poget” vg/n:]zr)a pocet” vg/n:]zr)a pocet” v(;:ln:;r)a
Pardubicky kraj 97 5217 2 2,7 3 1829,9 53 674,7 39 2709,3
v tom spravni obvody:
Ceska Trebova - - - - - - - - - -
Hlinsko 16 339 - - - - 12 166,6 4 172,8
Holice 8 237 - - - - 3 6,3 5 230,9
Chrudim 24 1402 - - 1 345,5 14 95,4 9 960,9
Kraliky 1 1236 - - 1 1235,6 - - - -
Lanskroun 5 97 - - - - 2 294 3 67,1
Litomysl 2 257 - - - - 1 30,7 1 226,6
Moravska Trebova 4 404 - - - - 2 47,5 2 356,9
Pardubice 8 306 - - 1 2489 5 18,8 2 38,6
Poli¢ka 5 24 - - - - 3 11,6 2 12,2
Prelou¢ 8 141 1 0,3 - - 4 49,9 3 90,9
Svitavy 2 134 - - - - - - 2 133,9
Usti nad Orlici 1 9 - - - - - - 1 9,2
Vysoké Myto 9 512 1 2,3 - - 3 190,2 5 319,7
Zamberk 7 118 - - - - 4 28,3 3 89,6

) vyméry tizemi byly odhadnuty s pouzitim GIS, mohou se ligit od jinde uvedenych
" v&etné tizemi zasahuijicich do jiného obvodu ORP (kraje), souéty SO ORP nemusi piesné odpovidat hodnoté za kraj

Z dalSich chranénych uzemi Ize uvést nadregionalni biocentra (ptaci oblasti) na Holicku a Pardubicku,
nadregionalni biokoridory, z nichZ 2 nejvyznamnéjsi v zapadovychodnim sméru prochazeji pfi hranici kraje,
v severojiznim sméru zaujima nejvétsi biokoridor &ast Uzemi Orlickoustecka, Ceskotfebovska, Svitavska
a Moravskotiebovska.

Udaje o vynaloZenych prostfedcich na ochranu zivotniho prostfedi jsou k dispozici v regionalnim &lenéni do
urovné okresu s ur€itym zpozdénim. V dobé zpracovani publikace nebyly k dispozici tdaje za rok 2005.
Neinvestiéni naklady na ochranu Zzivotniho prostiedi ¢inily v roce 2004 v Pardubickém kraji 940 mil. K¢,
z toho pfipadala témérf polovina na okres Pardubice, 22 % pfipadlo na okres Svitavy, 20 % na okres Usti nad
Orlici a pouze 9 % na okres Chrudim. Nadpriimérny podil v pardubickém okrese je dusledkem vys$s$ich
vydajl vynaloZzenych na nakladani s odpadnimi vodami, ve svitavském okrese na nakladani s odpady.

Investice na ochranu zivotniho prostfedi podle okrest

900 : Investice na ochranu
m Usti nad Orlici zivotniho prostiedi se
800 - ssvitawy | - ;/'ﬁoi letech 20. stoleti
. ykaly zejména
T . S P:rdul-mce ”””” o odsifovani tepelnych
B Chrudim elektraren, proto smeé-
0 - T [ o fovaly v Pardubickem
500 ; . kraji hlavné do okresu
g EsE o oo BN o Pardubice. Povodné&
T 400 ; vroce 1997 vedly
T = | | .. = | k tomu, Ze vétsi pro-
00l | 1| B A D I L stredky byly vkvléds'imy
; do protipovodiiovych
200 ; opatfeni. RUst investic
. B | | e o na ochranu Zivotniho
100 1 PEERERR . BRERRR | | = === =: I - prostfedi v roce 2004
; se tykal zejména
0 ! okresu Pardubice, a
2000 2001 2002 2003 2004 to v oblasti nakladani

s odpadnimi vodami.
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Z celkového objemu vynaloZenych investic na ochranu zivotniho prostiedi v kraji za 5 let sméfovalo
35 % prostfedki do okresu Pardubice, 24 % do okresu Chrudim, nasledovaly okresy Usti nad Orlici (23 %)
a Svitavy (18 %). Nejvétsi ¢ast prostfedkd byla vynaloZzena na kanalizace a Cistirny odpadnich vod (hlavné
v okresech Pardubice a Usti nad Orlici). Na ochranu klimatu (protipovodiiova opatfeni) bylo nejvice penéz
urceno v okrese Svitavy.

Tab. 2.5.1.5 Naklady na pofizené investice na ochranu zivotniho prostiedi v letech 2000 — 2004

v tis. K& b.c.
v tom
Naklady — — -
na pofizené ochrana nakladani nakladani ostatni investice
investice celkem ovzdusi s odpadnimi s odpad na ochranu
a klimatu vodami pady zivotniho prostredi
Pardubicky kraj 3284 459 928 788 1582 251 454 127 319 293
v tom okresy:

Chrudim 787 220 269 219 386 307 80 881 50 813
Pardubice 1146 046 196 774 563 732 207 192 178 348
Svitavy 589 080 280 195 183 179 67 930 57 776
Usti nad Orlici 762 113 182 600 449 033 98 124 32 356

Znecisténi ovzdusi je monitorovano siti méficich stanic (imise) a plosné hodnoceni emisi probiha podle
jednotlivych skupin producentll znecisténi (REZZO 1 — 4), pfitom v regionalnim ¢lenéni jsou publikovany
udaje bez mobilnich zdroji (REZZO 1 — 3).

U vétsiny hlavnich zneC|stu1|C|ch latek je republikovy primér emisi pfekroen v ramci kraje nejvice v okrese
Pardubice. V pfepoctu na 1 km? byly v roce 2004 tuhé emise vy$si 0 54 %, u oxidu sifi¢itého a oxid{l dusiku
byl republikovy priimér prekrocen pétinasobné. Ostatni okresy jsou hluboko pod republikovym primérem
s vyjimkou tuhych emisi v okresech Chrudim a Usti nad Orlici, kde jsou mé&rné emise tuhych latek na drovni
republikového priméru.

Tab. 2.5.1.6 Mérné emise oxidu sifi¢itého a oxidi dusiku REZZO 1 -3

t/km?/rok
oxid sificity oxidy dusiku
Index Index
2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 |2004/2000| 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 |2004/2000
(%) (%)

Pardubicky kraj 4,19 4,66 4,06 4,73 3,67 87,6 3,12 3,19 3,09 3,30 2,85 91,4
v tom okresy:

Chrudim 1,09 1,11 0,93 0,85 0,92 85,0 0,86 0,73 0,74 0,73 1,25 145,2

Pardubice 16,34 19,12 17,07 20,52] 15,05 92,11 13,30 13,82 13,32 14,45 11,61 87,3

Svitavy 1,04 0,91 0,74 0,79 0,80 76,5 0,63 0,63 0,63 0,61 0,58 91,8

Usti nad Orlici 1,49 1,35 0,97 0,95 0,93 62,7 0,42 0,41 0,41 0,39 0,38 92,5

Z hlediska imisi se na zakladé meéfeni jevi nejvétSim problémem v kraji pfekro¢eni imisnich limitd
suspendovanych ¢astic frakce PMy,, pfedevsim na stan|C| v Pardubicich — Dukle. Je-li maximaini tolerovany
pocet 35 pfekro€eni limitni hodnoty 50 mikrogrami na m %24 hodin za rok, zde byla 36. naméfena hodnota
v roce 2005 celkem 65 pg/m Limit byl prekrogen i v Usti nad Orlici (55 pg/m®) a ve Svitavach byla zjisténa
hraniéni hodnota 50 pg/m®. Z dat publikovanych ve Statistické rodence Zivotniho prostiedi CR 2006
(tab. B1.2.21) vyplyva, Zze vySe uvedené imisni limity byly pfekroeny témé&f na celém Uzemi spravnich
obvodli ORP Pardubice, Holice a Prelou¢, dvou tfetinach rozlohy Vysokomytska, vice nez poloviné
Chrudimska a jen na malych plochach ostatnich spravnich obvodi v okrese Usti nad Orlici a Svitavy.

Rocenka ukaZUJe téz prekro¢eni maximalnich dennich osmihodinovych klouzavych pramérd cilovych limitd
ozonu (120 pg/m k 1. lednu 2010, maximalné tolerovano 25 piekroCeni za rok) na Hlinecku, ¢asti Poli¢ska
a Chrudimska, ¢asteéné i na Pardubicku. V Pardubicich — Rosicich bylo za tfileté obdobi 2003 — 2005
zjisténo v prﬂméru ro¢né 48 prekro¢eni cilového limitu, ve Svratouchu 35 pfekroc¢eni.

Hospodareni s vodou a nakladani s odpadnimi vodami bylo podrobné zjistovano za rok 2001, v dalSich
letech nejsou regionalné ¢lenéna data k dispozici. Z Cenzu vefejnych vodovodl a kanalizaci 2002 vyplyva,
ze vefejny vodovod neméla desetina obci v kraji, v okrese Chrudim jich bylo dokonce 17 %. Podil obyvatel
zasobovanych vodou z vefejného vodovodu byl zde pouze 82,8 %, zatimco krajsky pramér byl 91,7 %
a nejvyssi podil 96,1 % byl zjistén v okrese Svitavy. Nejvyssi specificka potfeba vody byla v domacnostech
v okrese Usti nad Orlici a Pardubice. Nejnizsi specificka potfeba v okrese Chrudim souvisi s vy$§im podilem
osob zasobovanych vodou z nevefejnych zdroju.

REGIONALNi ROZDILY V DEMOGRAFICKEM, SOCIALNIM A EKONOMICKEM VYVOJI PARDUBICKEHO KRAJE 7



Tab. 2.5.1.7 Vyrobena voda, odpadni vody a jejich ¢iSténi za rok 2001

Zdroj : Cenzus vefejnych vodovodu a kanalizaci CR 2002

Voda (tis. m%) Specificka Vypousténé Cisténe Bodi Podil obyv.
potfeba vody odp. vody - v domech
z toho byvatel odp. vody bez sraz- | cistenyeh i
vyrobend | fakturovana . na obyvatele | 44 kanal. ! odpadnich napol. na
itna Ik domac- v domacnosti K 3 kovych o vefej. kanal.
pitna celkem t (tis. m®) ) 3 vod (%) x
nostem na 1 den (l) (tis. m®) s COV (%)
Pardubicky kraj 33421 26 183 15769 92,9 30 813 26 806 87,0 58,3
v tom okresy:
Chrudim 6 300 3987 2 467 77,6 5612 4311 76,8 53,4
Pardubice 8 599 8 090 5483 99,6 9428 7714 81,8 70,9
Svitavy 8281 5790 3088 86,0 7 159 6 871 96,0 49,7
Usti nad Orlici 10 241 8317 4731 100,7 8613 7 909 91,8 53,7

V domech napojenych na vefejnou kanalizaci Zily koncem roku 2001 dvé tfetiny obyvatel kraje (od té doby
se jejich podil zvysil o 2 procentni body). Nejvyssi podil byl zjistén v okrese Pardubice (78 %), nejvice
zaostavalo napojovani obytnych dom( v okrese Svitavy (pouze 55 %). Podil obyvatel v domech s kanalizaci
napojenou na ¢&istirnu odpadnich vod byl 58,3 %. V okrese Pardubice pfesahoval tento podil 70 %, zatimco
v okrese Svitavy nedosahoval ani 50 %. Z celkového objemu vypousténych odpadnich vod byl podprimérny
podil ¢istén v okresech Chrudim a Pardubice. V pardubickém okrese byla pfi€¢inou nedostate¢na distici
kapacita (v roce 2001 jiz byla pIné& vyuZita).

Specificka potfeba vody na obyvatele podle velikostnich skupin obci v roce 2001

S vyjimkou nejmensich
obci lze konstatovat, Ze
s rostouci velikosti obce
roste i specificka potfeba
vody v domacnostech.
V malych obcich ma vliv
na vyssi spotfebu vody to,
Ze soucasti fady
domacnosti  je domaci
hospodafstvi. Naroky
navodu rostou s péci
0 hospodarska zvirata.
Nejvetsi specificka
potfeba vody ve méstech
s5 — 50 tisici obyvateli
je ovlivnéna lokalizaci
pramyslu.

200
180
160 |
140 |

120I 77777 l 77777 I 77777
w o B B B
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litry na osobu za den
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10001 -
- 50000

50 001
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Data za celkovou produkci odpadui nejsou po roce 2000 k dispozici v ¢lenéni do urovné okresu v souvislé
¢asové radé. V roce 2000 bylo v kraji produkovano 1,1 mil. tun odpadi (podle ISO2 na www.vuv.cz). Po
zméné metodiky bylo v kraji v roce 2005 produkovano téz 1,1 mil. tun, av8ak v odliSné struktufe. Snizil se
objem vykazovaného odpadu z energetiky (z 0,56 mil. tun na 0,01 mil. tun). V porovnani s rokem 2000
vzrostl v roce 2005 objem odpadd produkovanych pramyslem i objem komunalniho odpadu (ze 132 tis. tun
v roce 2000 na 176 tis. tun v roce 2005). Data za roky 2002 — 2005 jsou k dispozici az do urovhé SO ORP
na internetovych strankach Centra pro hospodafeni s odpady http:/ceho.vuv.cz podle druhu odpadu
a zplUsobu nakladani s nim v ramci Informaéniho systému odpadového hospodarstvi (ISOH).

Podnikového odpadu bylo v roce 2005 vyprodukovano v kraji 361 tis. tun, z toho pfipadalo 20 tis. tun na
nebezpecny odpad. Podniky v okrese Pardubice vyprodukovaly 49 % z objemu odpadu v kraji, nasledoval
okres Chrudim (19 %), a Usti nad Orlici (17 %). Nejvy$si podil nebezpe&ného odpadu v kraji pochazi
z okresu Usti nad Orlici (33 %).

Evidovana skladka na ukladani nebezpecnych odpadu je v kraji jedina (Rybitvi), 9 skladek slouzi k ukladani
inertniho (stavebniho) odpadu a 9 k ukladani ostatniho odpadu (podle databaze Vyzkumného ustavu
vodohospodarského). Skladky inertniho odpadu jsou lokalizovany predevdim na Pardubicku (3)
a Chrudimsku (3), po jedné skladce je na Zambersku, Vysokomytsku a Litomysisku. Nejvétsi volna kapacita
je na skladkach v Béstovicich (Vysokomytsko) a Dlouhonovicich (Zambersko). Skladky pro ostatni,
pfedevSim komunalni odpad, jsou po kraji rozptyleny rovnhomérnéji. V databazi ostatnich skladek neni Zadna
uvedena na Holicku, Kralicku, LitomyS$isku, Pardubicku a Svitavsku. NejvétSi volnou kapacitu ma skladka
ve Chvaleticich (Prelouésko), ktera slouzi pro severozapadni ¢ast kraje.
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2.5.2 Infrastruktura

Vybavenost obci je do znaéné miry ovlivnéna velikostni strukturou obci v jednotlivych spravnich obvodech.
Z tohoto pohledu neni prekvapenim niz8i vybavenost na Vysokomytsku, pro které je typicky vysoky podil
malych obci. Ve vétSiné spravnich obvodl jsou vSechny obce vybaveny vefejnym vodovodem. Vyjimku
tvofi Hlinecko, Chrudimsko, Pardubicko a Vysokomytsko, kde nebyl v roce 2005 verejny vodovod k dispozici
ve vice nez desetiné obci. Nejmensi vybavenost kanalizaci s napojenim na €istirnu odpadnich vod maji
obce na Hlinecku, Svitavsku, kde v roce 2005 zapodaly prace na COV v Brnénci, na kterou by mély byt
po roce 2006 napojeny i okolni obce. V letech 2000 — 2005 se napojeni obci na kanalizaci s COV zlepsilo
pfedevSim na Lanskrounsku, Pfelou€sku a Pardubicku.

Rychlym tempem pokraovala po roce 2000 plynofikace obci. V8echny obce jsou napojeny na plyn
na Holicku a témérf vSechny na Pardubicku a Pfelou¢sku. Vice nez polovina obci zlstava bez rozvodu plynu
na Kralicku a Zambersku.

Autobusova zastavka je ve vétSiné obci Ci v jejich bezprostfedni blizkosti. Dalkové autobusové spoje
zastavuji ve 24 % obci, nejvice na Kralicku a Orlickoustecku. Nejméné dalkovych spojl zastavuje v obcich
Prelougska a Vysokomytska. Zeleznice vede do v&ech spravnich obvodi ORP v kraji. Vice neZ &tvrtina obci
ma zelezniéni zastavku, pfitom na Kréalicku je zastavka ve &tyfech a na Ceskotiebovsku ve tfech obcich
z péti. Nejmensi podil obci se Zelezni€ni zastavkou je na LitomyS$isku a Pardubicku.

Tab. 2.5.2.1 Technicka infrastruktura

Podil obci vybavenych (%)

zastavkou . e

kanalizaci s napojenim na COV plynem ze sité dalkové zele;mcm

dopravy zastavkou

rozdil rozdil
2000 2005 2005 - 2000 2000 2005 2005 - 2000 2004 2004
(proc. body) (proc. body)
Pardubicky kraj 221 26,3 4,2 55,5 78,8 23,2 23,9 25,9
v tom spravni obvody:

Ceska Trebova 40,0 40,0 0,0 40,0 60,0 20,0 40,0 60,0
Hlinsko 9.1 9.1 0,0 18,2 90,9 72,7 31,8 27,3
Holice 21,4 28,6 71 71,4 100,0 28,6 28,6 21,4
Chrudim 19,8 22,1 23 66,3 86,0 19,8 23,3 27,9
Kraliky 60,0 60,0 0,0 40,0 40,0 0,0 80,0 80,0
Langkroun 31,8 45,5 13,6 36,4 59,1 22,7 22,7 36,4
Litomysl 171 17,1 0,0 40,0 74,3 34,3 25,7 11,4
Moravska Trebova 27,3 27,3 0,0 33,3 51,5 18,2 39,4 33,3
Pardubice 36,8 45,6 8,8 94,7 98,2 3,5 12,3 12,3
Policka 10,0 10,0 0,0 30,0 80,0 50,0 35,0 35,0
Prelou¢ 19,0 28,6 9,5 76,2 97,6 21,4 9,5 19,0
Svitavy 10,7 10,7 0,0 53,6 64,3 10,7 21,4 25,0
Usti nad Orlici 12,5 12,5 0,0 43,8 62,5 18,8 43,8 43,8
Vysoké Myto 7,5 15,0 7.5 60,0 82,5 22,5 10,0 25,0
Zamberk 40,7 48,1 7.4 18,5 48,1 29,6 33,3 29,6

Postovni ufad je v 38 % obci v kraji. Podil obci s postou je nejvyssi na Kralicku, kde ji maji k dispozici
obyvatelé Ctyr pétin obci. Ve vice nez poloviné obci je posta umisténa na Orlickoustecku a Zambersku.

ve spravnich obvodech s rozdrobenou sidelni strukturou.

Z jednotlivych typl Skolskych zafizeni ma nejvice obci matefskou skolu. Tu maji vice nez tfi ¢tvrtiny obci
na Ceskotfebovsku a Kralicku. V méné nez 40 % obci je matefska $kola na Preloudsku, Vysokomytsku
a Chrudimsku. Zakladni Skola je ve 40 % obci kraje, pfitom v 19 % obci je uplna zakladni $kola
s 1. — 9. ro€nikem, zatimco ve 22 % obci je zakladni 8kola pouze s 1. — 5. ro&nikem. Jestlize je zakladni
kola ve &tyfech pétinach obci na Ceskotfebovsku a Kralicku, na Prelou¢sku nema 8kolu 76 % obci. Nejniz&i
vybavenost Uplnou zakladni skolou je na Vysokomytsku, kde jsou zakladni Skoly s 1. — 9. ro€nikem pouze
ve dvou méstech. V kazdém spravnim obvodé v kraji je alespon jedno stfedni odborné ugilisté a alespon

1 gymnazium. Stfedni odborné $koly nejsou pouze ve spravnich obvodech Hlinsko, Kraliky a Pfelou€.

Jedno z nejrozSifenégjSich kulturnich zafizeni, které je ve Ctyfech pétinach obci v kraji, jsou vefejné
knihovny. V&echny obce maji knihovnu na Ceskotfebovsku, Holicku, Kralicku a Poligsku. Vice nez &tvrtina
obci nema knihovnu na Pardubicku, Chrudimsku a Prelou¢sku.
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Hristé jsou nejrozSifenéjsim télovychovnym zafizenim, dostupnym témér ve tfech &tvrtinach obci. Alespon

a Chrudimsku. Té&locviénu maji véechny obce na Ceskotfebovsku, pfitom méné& neZ tietina obci na
Vysokomytsku a Prelou¢sku.

Tab. 2.5.2.2 Vybavenost obci v roce 2005

Podil obci spravniho obvodu ORP se zafizenim v obci (%)
. . samostatna ordinace praktického Iékare
matefska zakladni Skola . hfisté . . véetné detasovanych pracovist
« knihovna .7 |télocviéna

Skola 1.-5. 1.-9. stadion pro pro stoma- | gyne-

roénik roénik dospélé déti tologa kologa
Pardubicky kraj 48,9 22,3 19,0 77,9 71,0 46,0 21,2 18,4 17,7 8,4

v tom spravni obvody:

Ceska Trebova 80,0 60,0 20,0 100,0 80,0 100,0 40,0 40,0 20,0 20,0
Hlinsko 40,9 18,2 22,7 77,3 68,2 40,9 22,7 18,2 13,6 13,6
Holice 57,1 21,4 28,6 100,0 100,0 85,7 357 28,6 28,6 7.1
Chrudim 38,4 12,8 19,8 62,8 64,0 39,5 221 16,3 17,4 15,1
Kraliky 80,0 40,0 40,0 100,0 100,0 80,0 60,0 60,0 60,0 40,0
Lan$kroun 68,2 36,4 27,3 77,3 81,8 72,7 27,3 27,3 22,7 4,5
Litomysl| 54,3 20,0 20,0 94,3 85,7 42,9 22,9 25,7 20,0 5,7
Moravska Tfebova 51,5 12,1 24,2 84,8 60,6 39,4 18,2 15,2 15,2 6,1
Pardubice 43,9 17,5 12,3 63,2 61,4 35,1 17,5 14,0 17,5 7,0
Policka 70,0 40,0 20,0 100,0 75,0 55,0 40,0 35,0 30,0 10,0
Prelou¢ 31,0 11,9 11,9 66,7 66,7 28,6 11,9 9,5 9,5 2,4
Svitavy 53,6 17,9 28,6 82,1 75,0 42,9 28,6 25,0 21,4 3,6
Usti nad Orlici 68,8 50,0 31,3 87,5 81,3 75,0 25,0 18,8 25,0 6,3
Vysoké Myto 37,5 27,5 5,0 80,0 65,0 32,5 7.5 7,5 7,5 2,5
Zamberk 70,4 44,4 18,5 96,3 81,5 74,1 14,8 14,8 14,8 1,1

Uzemni rozdily jsou patrné i ve vybavenosti obci zdravotnickymi zafizenimi. Nejvy$si vybavenost je

obvodech Prelou¢ a Vysoké Myto.

Obce se schvalenou tizemné planovaci dokumentaci podle SO ORP

100 Pro rozvoj uzemi je nezbytné,
— aby meély obce schvaleny
Uzemni plan ¢i urbanistickou
80 - - studii. Vtomto sméru byl
zaznamenan v letech 2000 -
— 2005 v Pardubickém kraji
ol o znaény pokrok. Na Cesko-
o tfebovsku proces schvalovani
= probéhl v 60 % obci, na Svi-
o | | | _ tavsku v poloviné obci. V8echny
obce na Holicku maji jiz
Uzemné planovaci dokumentaci
schvalenou, naproti tomu
ve spravnich obvodech ORP
Usti nad Orlici a Vysoké Myto

( nebyla koncem roku 2005
schvalena planovaci  doku-
mentace ve dvou tfetinach obci.

podil v %
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Zdroj: Ustav Gizemniho rozvoje Brno

2.5.3 Dopravni dostupnost, poloha vzhledem k rozvojovym osam a oblastem

Protahly tvar kraje ve sméru vychod — zapad a excentricka poloha krajského mésta vedou k uzemnim
rozdilim z hlediska dopravni dostupnosti krajského mésta, které Ize povazovat nejen za spravni centrum
kraje, ale i za jeho hospodarské jadro. Velka vzdalenost od centra ma tedy pfedevsdim vliv na ekonomické
prostiedi odlehlych oblasti kraje. Obce nejvzdalenéjsiho spravniho obvodu — Moravskotfebovska — jsou od
Pardubic vzdaleny v priméru témer 100 km, pfitom nejvétsi silniéni vzdalenost ma obec Vysoka (107 km).
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Z \ysokeé trva cesta osobnim automobilem do krajského mésta vice nez 2 hodiny. Druhym nejvzdalengjSim
spravnim obvodem je Lanskrounsko a na 3. misto se fadi Kralicko. Také nékolik obci na Svitavsku
a Poli¢sku je od Pardubic vzdaleno vice nez 100 km. Problematice ¢asové dostupnosti krajského mésta
a sidelnich mést spravnich obvodi ORP se ve vztahu k mife nezaméstnanosti formou tabulek a kartogrami

vénuje kapitola 3. Funkéni regiony.

Silniéni vzdalenost obci od krajského mésta Pardubice podle spravnich obvodi ORP
Zdroj: www.mapy.cz
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Rozdilna velikost spravnich obvodd ORP vede k tomu, Ze zatimco na Ceskotfebovsku neni Zadna obec od
sidelniho mésta spravniho obvodu dal nez 10 km, na Chrudimsku je tfetina obci dal nez 20 km od Chrudimi.

Nejkratsi silni¢ni vzdalenost obci v Pardubickém kraji od sidla cbvodu ORP
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Primérna vzdalenost do sidla spravniho obvodu ORP Chrudim je 12 km (vazeny pramér, kde vahou je
poCet obyvatel vobci, pro obyvatele Chrudimi byla pro vypocet stanovena vzdalenost 1 km),
na Moravskotfebovsku a Zambersku je primérna vzdalenost sidla ORP 8 km. Skupina stfedné& velkych
spravnich obvodl ma primeérnou vzdalenost sidla obvodu ORP 6 km (Litomysisko, Poli¢sko, Prelou¢sko,
Svitavsko a Vysokomytsko). Priimérna vzdalenost ostatnich sidel obvodd ORP je 4 — 5 km, vyjimku tvofi
Ceska Trebova, kde primérna vzdalenost v ramci spravniho obvodu nedosahuje 2 km.

Cast uzemi kraje lezi vjedné z 12 rozvojovych oblasti, vymezenych v dokumentu ,Politika Gzemniho
rozvoje Ceské republiky*. Zatimco v ostatnich pfipadech maiji rozvojové oblasti sv(jj nazev podle jednoho
meésta, v pfipadé Pardubického kraje tvofi jadro oblasti krajska mésta dvou sousednich krajii — Hradec
Kralové a Pardubice. V uvedenych 12 urbanizanich centrech se koncentruje vyznamna ¢ast ekonomického
potencialu republiky a Ize v nich pozorovat nejrychlejsi hospodarsky rist, ktery je v8ak doprovazen i fadou
negativnich jev(. Centra se potykaji s nevyhovujici dopravni infrastrukturou, poskozenim Zzivotniho prostredi
a maji problémy s vyuzitim opusténych primyslovych a vojenskych arealli (brownfields). Rozvojova oblast
OB4 nezahrnuje v Pardubickém kraji jen vlastni mésto Pardubice, ale zahrnuje celé spravni obvody ORP
okresu Pardubice a severni polovinu Chrudimska. Vyznamnym rozvojovym faktorem je nejen budouci
kfizeni dalnice D11 srychlostni komunikaci R35, ale i pfipravovana vystavba pfistavu Pardubice
s napojenim na 1. tranzitni Zelezni¢ni koridor.

Vétsi ¢ast Pardubického kraje lezi pfimo na rozvojovych osach mezinarodniho vyznamu (téch je podle
,Politiky uzemniho rozvoje Ceské republiky* celkem 11), &i v jejich blizkosti. Pardubickym krajem prochazi
osa OS3 od zapadu na vychod podél Zelezni¢niho koridoru, resp. silnic evropského vyznamu uzemim
spravniho obvodu ORP Prelou¢ a Pardubice. Spravnim obvodem ORP Pardubice, Holice, Vysoké Myto,
Litomysl, Usti nad Orlici, Ceska Tiebova a Lansgkroun prochazi osa OS9 a od severu kjihu v linii
1. Zzelezniéniho koridoru na Svitavsku a pfipravované rychlostni silnice R43 na Moravskotfebovsku
(osa 0S10).

Rozvojové osy a oblasti
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Kromé rozvojového potencialu, u kterého je uplatiiovano prfedevsim investi¢ni hledisko, 1ze polohu spravnich
obvodl hodnotit i z hlediska urbanizaéniho potencialu, ktery je vazan na osidleni a aktivity obyvatelstva.
Na rozdil od rozvojovych oblasti, do kterych patfi jen severozapadni &ast kraje, Ize urbanizaéni oblast
vymezit i ve vychodni poloving kraje spravnimi obvody Litomysl, Svitavy, Ceska Trebova a Usti nad Orlici.
Nejvétsi mésta téchto oblasti navic spojuji urbanizacni osy.

Na zakladé vyhodnoceni polohy spravnich obvodi ORP vzhledem k rozvojovym a urbanizaénim osam
a oblastem (ukazatel 18 v kapitole 4.1; jde o vicekriteridlni hodnoceni, které metodicky navrhl a zpracoval
Bc. Kamenicky z CSU Praha), ma po Pardubicku nejlepsi predpoklady rozvoje Prelougsko, Holicko
a Vysokomytsko. Mezi 205 spravnimi obvody ORP v CR se Pardubice fadi na 12. misto, Pielou¢ na 31.
a Holice na 51. misto. Nejméné pfiznivou polohu ma Poli€sko (197. misto z 205), Hlinecko (175. misto),
Zambersko a Kralicko.

82 REGIONALNi ROZDILY V DEMOGRAFICKEM, SOCIALNIM A EKONOMICKEM VYVOJI PARDUBICKEHO KRAJE



3. Hodnoceni regionalnich rozdilti podle funkénich regiont

Kromé tradi¢niho hodnoceni regionalnich rozdild uzemi vétSich nez obec v administrativnich hranicich
okrest ¢i spravnich obvod(l ORP je mozné k dané problematice pfistoupit i pomoci jiného vymezeni. Nékolik
funkénich regionl bylo na Uuzemi Pardubického kraje vytvofeno na zakladé nepfiznivého demografického
vyvoje, dojizdky za praci, potencialu cestovniho ruchu, popfipadé €asové dostupnosti krajského mésta
¢i sidla obvodu ORP. Jejich vymezeni a souvislostem s nékterymi podstatnymi charakteristikami se vénuji
nasledujici subkapitoly prfedev§im formou kartogram( a tabulek.

3.1 Uzemi s nepfiznivym demografickym vyvojem

Na zakladé vyvoje ukazatelll pocet obyvatel, index stari a podil obyvatel ve véku 65 a vice let za obdobi
2000 — 2005 byly v kraji vymezeny oblasti s velmi nepfiznivym a mirné nepfiznivym demografickym vyvojem.

Uzemi s nepfiznivym demografickym wyvojem v letech 2000 - 2005

o

Pardubice
-

Demograficky vivoj v letech 2000 - 2005
- velmi nepfiznivy
mirneé nepii mivy
@ =idlo ORFP

I:I sprévni obvod ohce = roziifenou plsohnosti

Uzemi s nepfiznivym demografickym vyvojem zaujiméa polovinu rozlohy kraje, na které Ziji dvé tfetiny jeho
obyvatel. Uvedena disproporce je vyvolana tim, Z2e mezi uzemi s mirné nepfiznivym vyvojem se fadi
i vétSina sidelnich mést spravnich obvodl ORP. Vyjimku tvofi Holice s pfiznivym demografickym vyvojem,
Prelou¢ a Kraliky s velmi nepfiznivym demografickym vyvojem.

V porovnani s ostatnimi Uzemimi (v nasledujici tabulce oznagena jako obce s pfiznivym demografickym
vyvojem) je na Uzemich s nepfiznivym demografickym vyvojem patrny vyrazny ubytek obyvatel stéhovanim,
podprimeérny podil déti do 14 let a nadprimérny podil osob ve véku 65 let a vice. V obcich s pfiznivym
demografickym vyvojem se ke konci roku 2005 déti do 14 let na celkové populaci podilely 16,1 %, zatimco
osoby ve véku 65 let a vice 13,6 %. Na Uuzemi s mirné nepfiznivym vyvojem byl podil osob starSich nez
65 let 14,8 % a déti ve véku 0 — 14 let 15,0 %. V obcich s velmi nepfiznivym demografickym vyvojem byl
podil osob ve véku 65 let a vice celkem 16,4 % a podil détské slozky populace byl 14,5 %. Tim v této
skupiné obci pfekrocil index stafi (poCet osob ve véku 65 let a vice na 100 déti do 14 let) hodnotu 100.
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Tab. 3.1.1 Vybrané charakteristiky funkénich regionti vymezenych na zakladé demografického vyvoje

] Prirstek (ubytek) na Mira
Podil (% o
Poget (%) 1000 obyv. 2001 -2005 | |ndex | nezamest. | DoKoncené byty
. . na 1 000 obyv.
obci [ narozioze | napodtu | . ! <hovani stari nanosti 2001 - 2005
kraje obyvatel pfirozeny | st&hovanim K 31.12.2005
Obce s demografickym
vyvojem
pfiznivym 251 49,2 28,8 -6,1 47,2 84,4 9,29 19,9
y
mirné nepfiznivym 147 41,2 65,6 -3,9 -15,3 98,7 8,69 12,0
velmi nepfiznivym 54 9,6 57 -11,8 -45,4 113,0 9,61 7,3

V obcich s velmi nepfiznivym demografickym vyvojem byla intenzita bytové vystavby v letech 2001 — 2005
témér trikrat niz8i nez na uzemich s pfiznivym demografickym vyvojem. U miry nezaméstnanosti nejsou
nepfiznivym demografickym vyvojem vzhledem ktomu, Ze se do této skupiny obci zafadila i mésta
Pardubice, Letohrad, Chocen, Lanskroun, Zamberk a Usti nad Orlici, kde je nezaméstnanost podprimeérna.

3.2 Pracovni mikroregiony

Nejvétsi pozornost mezi funk&nimi regiony je vé&novana pracovnim regionim. Ty byly v celé republice
vymezeny na zakladé dat o dojizdce za praci, ziskanych zpracovanim vysledkud s¢itani lidu 2001. Metodice
tvorby pracovnich mikroregionli byla vénovana kapitola 2.8 analyzy Dojizdka za praci a do $kol, kterou
vydala Krajska reprezentace CSU Pardubice v roce 2004. V analyze jsou uvedena kritéria pro vytvoreni
samostatnych pracovnich mikroregion(i a subregion(i, zakladni udaje o nich a formou tabulek a kartogram(
je vyjadfena intenzita spjatosti jadra mikroregionu sjeho zadzemim. Na kartogramu jsou znazornény
i mezikrajské pfesahy pracovnich mikroregiont. V pfipadé Pardubického kraje né&kolik obci na sever od
Pardubic mélo spadovost z hlediska dojizdky za praci do Kralovéhradeckého kraje, naproti tomu
Jimramovsko z kraje Vysocina mélo spadovost na Poli¢sko a Velké Opatovice a okoli z Jihomoravského
kraje bylo zafazeno do mikroregionu Jeviésko.

Tab. 3.2.1 Srovnani zakladnich charakteristik spravnich obvodii obci s rozsifenou pusobnosti
a pracovnich mikroregionu

Spravni obvody obci | posi0ha | poget Pocet Pracovni mikroregiony - | posi5na | poget Pocet
s roz§ifenou pusobnosti 2 . podle dojizdKky za praci 2 .

(ORP) vymezené k 1. 1. 2003 (v km?) obci obyvatel v roce 2001 (v km?) obci obyvatel
Celkem 4 520 453 508 281|[ Celkem 4528 457 509 176
CHRUDIM 643 75 72 532
CHRUDIM 746 86 82 10— 108 S 9787
Hlinsko 247 22 21824 Hlinsko 229 22 20 270
PARDUBICE 409 57 120 979|| PARDUBICE 484 70 123 841
Preloug 257 42 24 199|| Prelou¢ 207 30 21123
Holice 214 14 15 480|| Holice 111 7 10 584
SVITAVY 352 28 31 844|[ SVITAVY 374 30 32 581
Litomys 337 35 26 219|[ Litomysl 286 28 23053
Poligka 273 20 19 603|| Poligka 296 24 20 747
e Moravska Trebova 234 15 18 296
Moravska Tiebova 417 33 27 776" Jevicko 170 18 12 366
USTI NAD ORLICI 191 16 26 793| USTINAD ORLICI 273 23 37 151
Ceska Trebova 80 5 19 446| Ceska Trebova 104 9 21027
Langkroun 275 22 21750 Lanskroun 306 22 23278
Zamberk 281 27 28 742|| Zamberk 137, 12 12 073
Kraliky 159 5 9 500[| Jablonné nad Orlici 239 14 16 466
- Vysoké Myto 201 28 20 183
Vysoké Myto 282 41 32 016" Chocen 126 21 13818

V8echna data se vztahuji k datu s¢itani lidu, doma a bytt 2001.
Velkymi pismeny jsou uvedena centra, ktera do konce roku 2002 plnila funkci okresnich mést, obyéejnym pismem jsou znazornéna
centra, ktera jsou od roku 2003 obcemi lll. stupné (ORP), kurzivou pak centra plnici funkce obce II. stupné (POU).

Na rozdil od 15 spravnich obvodll obci s rozsifenou plsobnosti bylo v kraji vymezeno 18 pracovnich
mikroregion(. Tfi spravni obvody se roz¢lenily — z Chrudimska se vy¢lenilo Skute¢sko, z Moravskotiebovska
Jevi¢sko a z Vysokomytska Chocerisko. | mezi pracovnimi mikroregiony zustava nejvétsi z hlediska rozlohy
Chrudimsko, poctem pracovnich mist je nejvyznamnéjsi Pardubicko. Jeho velikost je vét$i v porovnani
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s vymezenim spravnich obvodd ORP, nebot ¢ast obci spravniho obvodu ORP Holice a Prelou¢ ma
z hlediska dojizdky za praci vyraznou vazbu na Pardubice. Spravni obvod ORP Kraliky je soucasti
pracovniho mikroregionu Jablonné nad Orlici.

V nejvétsim pracovnim mikroregionu Chrudim tvofi spadové uzemi center dojizdky nizdiho fadu &tyfi
subregiony: Hefman(v Méstec, Chrast, Luze a Tfemos$nice. Sv(jj subregion ma na Orlickoustecku Letohrad,
na Prelou¢sku Chvaletice, na Jablonecku Kraliky, na Poli¢sku Bystré, na Svitavsku Brnénec a na Jeviésku
tvofi subregion obce z Jihomoravského kraje z okoli Velkych Opatovic.

Vymezeni pracovnich regionl nelze povazovat za kone¢né. Hospodarsky vyvoj po roce 1989 nékteré
regiony posilil a jiné, zalozené na velké zaméstnanosti v textiinim a kozedélném primyslu, naproti tomu
oslabil. Projevilo se to prfedevsim u mikroregionu Skute¢, u kterého az data ze scitani lidu 2011 ukazi, zda
se nestane Skute¢sko pouze subregionem Chrudimska. Podobny osud muze potkat i Jevi€sko v souvislosti
s omezovanim zaméstnanosti u nejvétsich primyslovych firem (kovovyroba a dfevozpracujici primysl). Cas
také ukaze opodstatnénost nékterych subregiond.

Obdobné jako nové vyrobni kapacity v Laskrouné rozsifily v 90. letech pracovni mikroregion na ukor
Moravskotifebovska, mize i zahajeni vyroby v automobilce TPCA Kolin a u jejich subdodavatelll rozsifit
kolinsky pracovni mikroregion na Prelougsko.

Pracovni mikroregiony a subregiony vymezené na zakladé dat SLDB 2001

Vysoké Myto Ceska |
Trebova
A

O]
Litomysl
A -
Politka MTC’FLab"OS\t‘;
[m]

Zamberk

Pardubice

Chocen
& Usti nad Orlici
O]
=

Centra mikro/subregionu
(pracovni piflezitosti
na 1000 zameéstnanych)

900 a méné

g
A

+

A 900 - 999

A 1000 - 1099 N

g 1;88 1;38 [ hranice kraje podle mikroregiond Bystré Bménec
@ 1300 - 1499 [_] hranice mikroregionu

m 1500 avice |:| hranice subregionu

Nasledujici tabulky porovnavaji pracovni mikroregiony nejen z pohledu zaméstnanosti, ale vyuZivaji pro
charakterizovani jednotlivych mikroregionl i agregace dalSich udajd, které jsou dostupné za jednotlivé obce.
Z tabulek je patrné, Ze nelze jednoznaéné urcit, které pracovni mikroregiony se vyvijeji pfiznivé, protoze
jejich vymezeni vychazelo ze situace v roce 2001. Od té doby doslo k ur€itym zménam na trhu prace, které
ovlivnily situaci v pracovnim regionu. NapF. v roce 2001 v pracovnim mikroregionu Landkrounsko pfevazoval
pocet pracovnikll dojizdéjicich za praci do mikroregionu nad vyjizdéjicimi o 1 910 osob (druhé nejvy$si
kladné saldo dojizdky za praci po mikroregionu Pardubice), vroce 2005 v3ak byla v lanskrounském
mikroregionu nadprimérna mira nezaméstnanosti. Sezoénni vykyvy v zaméstnanosti u nejvétsiho
lanskrounského zaméstnavatele zpUsobily druhy nejvyssi rlst miry nezaméstnanosti ze vSech pracovnich
mikroregionl v kraji po mikroregionu Moravska Trebova. Oproti konci roku 2000 se zvysila na Lanskrounsku
mira nezaméstnanosti o 3,1 procentniho bodu a na Moravskotfebovsku o 3,2 procentniho bodu pfi
celokrajském zvySeni o 1,1 procentniho bodu).
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Bytova vystavba byla nejintenzivnéjsi v holickém pracovnim mikroregionu, kde vyrazné pfevazuje vyjizdka
za praci nad dojizdkou. Intenzivni bytova vystavba na Lanskrounsku (pfedevSim v bytovych domech)
souvisela s vysokou poptavkou po pracovni sile poc¢atkem nového tisicileti. Vystavba rodinnych dom( byla
nejvyrazn&jsi v mikroregionu Zamberk a Litomys|.

Tab. 3.2.2 Pardubicky pracovni region a jeho mikroregiony v roce 2005

Rozloha Podil orné Dokonc&ené byty ) .
podil (%) pdy na | na 1000 obyv. 2001-2005 | Danove f Mira
celkem zemédal- pfijmy obci | investovani
(kmz) zemécﬂiél- lesni ské (%) na 1000 podil (%) (K&/obyv.) obci (%)
ska puda | pozemky obyvatel v rod.domech
Pracovni region 4 528 60,6 29,5 73,1 13,6 42,6 8 169 28,7
v tom mikroregiony:
Ceska Trebova 104 45,8 42,8 60,6 9,6 21,0 8 130 29,0
Hlinsko 229 54,7 35,1 60,2 6,4 32,0 7 456 39,0
Holice 111 44,2 48,2 69,7 34,8 38,8 7212 33,9
Chocen 126 58,8 31,0 72,1 11,1 40,8 7 315 21,3
Chrudim 643 63,2 26,5 79,9 13,2 42,4 7615 23,7
Jablonné nad Orlici 239 49,8 42,5 47,4 11,1 44,8 7019 27,4
Jevicko 170 51,8 40,3 76,5 11,0 50,7 8 139 28,6
Lanskroun 306 63,3 29,5 70,5 26,7 249 7 499 45,5
Litomysl 286 68,4 23,9 81,6 9,7 77,7 8 626 26,7
Moravskéa Trebova 234 56,4 36,1 76,9 8,7 67,3 7 955 26,0
Pardubice 484 69,7 13,0 85,5 15,6 43,7 9 281 26,9
Poli¢ka 296 59,9 31,7 64,7 10,6 41,1 7737 33,2
Prelou¢ 162 50,1 38,6 78,5 7,5 50,9 8702 20,4
Skute¢ 108 59,1 30,9 64,3 19,3 50,0 6613 39,1
Svitavy 419 59,6 30,2 75,2 12,1 26,7 8 244 30,8
Usti nad Orlici 273 60,1 31,3 60,8 11,5 54,8 7 640 21,0
Vysoké Myto 201 75,4 15,4 80,8 16,1 425 8 528 28,0
Zamberk 137 62,8 27,9 55,6 7.4 77,8 7 654 28,7

Podle ocekavani byly nejvyssi dafiové pfijmy na obyvatele v pardubickém pracovnim mikroregionu
vzhledem k systému pferozdélovani dani v zavislosti na velikosti obce. Nejnizdi pfijmy byly
v mikroregionech bez vétsich mést (Jablonné nad Orlici, Skute€). Nejvy3si mira investovani byla

v mikroregionech s podprdmérnymi pfijmy (lanskrounsky, skute¢sky a hlinecky mikroregion).

Tab. 3.2.3 Sidelni struktura a obyvatelstvo Pardubického pracovniho regionu k 31. 12. 2005

Obyvatelstvo Primér Pocet
Zkratka| Pocet podil (%) Index na 1 obec obyvatel
CSU | obel | celkem sen | 0-14]15-64] 65a | ST ['rozioha [ obyva- | na 1 km?
let let | vice let (km?) | telstvo
Pracovni region PAPR 456| 506 343 51,0 15,3 70,2 14,5 95,4 9,9 1110 111,8
v tom mikroregiony:

Ceska Trebova CTr 9] 20575 50,9 15,5 70,7 13,8 89,0 11,6 2 286 197,0
Hlinsko Hli 22| 19968 50,5 15,8 68,9 15,4 97,2 10,4 908 87,4
Holice Hol 7| 10854 51,6 14,7 70,1 15,21 103,0 15,8 1551 98,0
Chocen Chn 21| 13745 51,0 15,6 69,1 15,3 98,1 6,0 655 109,2
Chrudim Chr 751 72177 50,8 15,2 70,2 14,6 96,2 8,6 962 112,3
Jablonné nad Orlici JnO 14] 16 109 50,6 16,7 70,2 13,1 78,3 17,1 1151 67,4
Jevicko Jev 18] 12247 50,2 16,2 70,2 13,7 84,5 9,4 680 72,0
Lanskroun Lan 22| 23 346 50,5 16,3 71,0 12,7 77,9 13,9 1061 76,4
Litomysl| Lto 28| 23028 50,7 16,6 69,6 13,8 83,3 10,2 822 80,5
Moravska Trebova MTr 151 17 972 50,7 15,4 71,1 13,4 87,3 15,6 1198 76,6
Pardubice Par 70| 123 683 51,6 13,9 70,2 15,91 1146 6,9 1767 255,5
Policka Pol 24| 20493 50,5 16,0 69,2 14,8 92,6 12,3 854 69,2
Prelou¢ Prl 22| 14 521 50,9 14,0 70,3 15,71 1114 7.4 660 89,6
Skute¢ Sku 9 9741 50,7 16,8 68,5 14,7 87,9 11,9 1082 90,6
Svitavy Svi 38| 38384 50,8 15,1 71,6 13,3 88,3 11,0 1010 91,6
Usti nad Orlici UnO 23| 36967 50,6 15,9 70,1 14,0 88,3 11,9 1607 135,6
Vysoké Myto VyM 27| 20403 51,2 16,6 69,4 13,9 83,7 7,5 756 101,3
Zamberk Zam 12| 12130 50,4 16,2 70,9 12,9 79,4 11,4 1011 88,5
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budoucna tamnim zaméstnavatelim pfislib stabilizace nabidky pracovni sily z mistnich zdrojd. Naproti tomu
vysoky index stafi v mikroregionu Pardubice, Pfelou¢ a Chrudim upozorfiuje na to, Ze nabidka pracovni sily
zde bude klesat a bude ji tfeba doplhovat dojizdéjicimi za praci z vétsi vzdalenosti, pfipadné ze zahranici.

Tab. 3.2.4 Pracovni mista v Pardubickém pracovnim regionu podle SLDB 2001

Pracovni mista v pracovnim regionu
2 toho se z toho podil (%) na1 00t0 Saldo
. zamest. s o
celiem ij(ljsvt:tr:/)ll:nn zemedel. pramys! | stavebnictvi | sluzby | Pydlicich dolizdly
a lesnictvi v regionu
Pracovni region 228 677 221 341 6,7 36,3 9,1 47,9 971 -6 731
v tom mikroregiony:
Ceska Tiebova 9181 8 846 1,6 35,6 4,2 58,6 954 -440
Hlinsko 8417 8 046 6,4 51,1 7.1 354 926 -673
Holice 4008 3882 8,9 43,7 8,2 39,2 795 -1 032
Chocen 5662 5482 13,5 40,5 8,1 37,9 883 -747
Chrudim 29 517 28 048 8,1 28,8 11,3 51,8 914 -2 767
Jablonné nad Orlici 6 700 6 494 7.3 47,7 6,4 38,6 902 -732
Jevicko 5143 5032 7.8 46,1 15,6 30,5 941 -323
Lanskroun 13 194 12 869 6,9 61,0 5,6 26,5 1169 1910
Litomysl 9920 9 646 16,4 29,7 10,4 43,4 951 -511
Moravska Tfebova 6 855 6611 8,4 39,8 8,5 43,3 847 -1 234
Pardubice 63 880 61 836 2,7 28,5 10,1 58,7 1066 3927
Policka 8 338 8100 10,8 43,5 7,9 37,8 917 -757
Prelou¢ 5 840 5631 7.2 43,9 6,6 42,3 814 -1337
Skute¢ 3617 3441 59 51,8 7,9 34,4 861 -584
Svitavy 16 426 16 097 7.8 36,6 8,9 46,7 926 -1 315
Usti nad Orlici 17 087 16 680 59 35,2 8,0 50,9 992 -140
Vysoké Myto 9432 9238 9,5 38,6 9,2 42,6 1024 224
Zamberk 5 460 5362 13,5 30,4 10,5 45,6 965 -200

Tab. 3.2.5 Nezaméstnanost v Pardubickém pracovnim regionu k 31. 12. 2005
Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR

Podil z celkového poctu uchazecu (%) Mira nezaméstnanosti (%)1)
Uchazedi . osob s délkou - P
o zamést- | gosasi- osob ve véku evidence ) uchazedi o zaméstnani
nani telnych 50 avice| do6 nad zen o
do 24 let ‘o o celkem dosazitelni
let mésicd | 12 mésicu
Pracovni region 22 882 95,2 18,6 26,1 48,7 35,6 51,4 8,947 8,521
v tom mikroregiony:
Ceska Trebova 1068 92,1 19,2 29,0 42,9 39,3 46,0 10,037 9,247
Hlinsko 822 88,9 22,3 245 58,6 28,1 49,4 8,503 7,562
Holice 354 94,4 19,8 26,8 52,8 30,2 52,8 6,648 6,272
Chocen 480 94,0 17,5 23,1 53,8 31,0 55,8 6,904 6,487
Chrudim 3409 94,3 20,2 242 52,2 33,1 52,7 9,511 8,964
Jablonné nad Orlici 865 95,3 18,7 26,9 50,3 29,2 57,2 10,756 10,246
Jevicko 663 97,3 16,4 29,1 44,2 43,9 50,7 11,241 10,936
Lanskroun 1113 96,2 20,1 23,9 52,7 30,4 48,4 9,238 8,889
Litomysl 1110 96,0 18,7 24,3 45,0 40,6 53,0 9,754 9,367
Moravska Trebova 1524 96,9 16,8 25,7 42,6 44,0 47,6 16,529 16,009
Pardubice 4 358 96,1 17,6 28,8 50,3 31,1 52,1 6,792 6,524
Policka 807 95,9 20,8 22,7 53,2 34,9 53,7 8,107 7,776
Prelou¢ 892 96,9 16,3 32,0 49,1 38,6 54,0 8,248 7,989
Skute¢ 425 95,3 22,8 23,3 74,1 15,1 42,6 9,294 8,856
Svitavy 2191 96,8 16,9 26,5 39,8 449 50,8 13,260 12,837
Usti nad Orlici 1450 94,1 19,9 246 46,8 37,2 49,3 7,838 7,373
Vysoké Myto 884 95,4 18,4 22,7 43,3 42,0 53,6 8,737 8,332
Zamberk 467 94,4 15,6 25,7 46,7 35,1 57,2 7,665 7,238

1)

dosazitelnych) a obyvatel ekonomicky aktivnich (podle s¢itani lidu, dom a byt k 1. 3. 2001)
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PFicinou vy$&i miry nezaméstnanosti mikroregionu Lanskroun oproti lanskrounskému spravnimu obvodu
ORP je, Ze soucasti lanskrounského mikroregionu jsou 4 obce ze severni ¢asti SO ORP Moravska Tfebova,
ve kterych prevazovala v roce 2001 vyjizdka za praci do Lanskrouna. V téchto obcich po roce 2000 vyrazné
vzrostla mira nezaméstnanosti a koncem roku 2005 ve vSech obcich prekracovala 20 %.

Tab. 3.2.6 Vyvoj nezaméstnanosti v Pardubickém pracovnim regionu v letech 2000 — 2005 (k 31. 12.)
Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR

Index poctu uchazesa Rozdil podilli z celkového po&tu uchazecl Rozdil miry

A 2005 - 2002 (procentni body) nezaméstnanosti

0 zaméstnani (%) osob s delkou (procentni body)

rok 2005 k roku osob ve véku evidence ) rok 2005 k roku

zen
2000 2002 |do24let|02Viee| do | nad 2000 2002
let 6 mésicl | 12 mésicu
Pracovni region 114,3 104,0 -5,3 5,8 -1,2 3,9 0,3 1,12 0,34
v tom mikroregiony:

Ceska Trebova 112,4 112,3 -6,4 8,9 2,6 -1,8 -6,6 1,11 1,10
Hlinsko 147,8 120,0 2,7 1,7 1,4 3,9 -0,1 2,75 1,42
Holice 1445 94 1 -4,2 2,9 -20,6 17,7 1,2 2,05 -0,41
Chocen 105,0 104,6 -9,3 2,0 1,9 4,2 -1,5 0,33 0,30
Chrudim 88,4 92,8 -4,2 4.9 3,7 -0,2 0,7 -1,25 -0,74
Jablonné nad Orlici 137,7 114,9 -4,4 6,9 -4,0 4.8 3,0 2,95 1,39
Jevitko 127,3 94,3 -7,0 6,9 -0,5 9,0 3,2 2,41 -0,68
Lanskroun 150,2 112,3 -2,5 3,8 2,7 2,6 -1,0 3,09 1,01
Litomysl| 108,2 103,3 -9,3 4.4 -1,5 4,6 -0,4 0,74 0,31
Moravskéa Trebova 124,2 103,5 -71 4.5 -1,6 6,5 2,9 3,22 0,56
Pardubice 131,3 116,6 -3,1 6,5 -7,6 8,0 -0,1 1,62 0,97
Policka 88,6 85,6 -3,9 2,8 6,8 1,9 -0,3 -1,04 -1,37
Prelou¢ 109,4 101,9 -5,8 8,6 -6,3 9,4 3,2 0,71 0,16
Skute¢ 102,7 97,3 -3,0 7,0 12,3 -5,8 -4,8 0,24 -0,26
Svitavy 126,9 95,3 -7,2 59 -1,6 4,2 3,5 2,81 -0,66
Usti nad Orlici 116,6 120,3 -6,3 6,7 1,9 2,6 -2,8 1,11 1,32
Vysoké Myto 93,2 96,1 -5,9 7,5 -1,3 2,5 -1,5 -0,64 -0,36
Zamberk 109,9 104,9 -9,5 10,4 -5,9 6,4 2,8 0,69 0,36

Tabulka 3.2.6 porovnava vyvoj hezaméstnanosti v pracovnich mikroregionech za dvé ¢asova obdobi. Za rok
2000 jsou k dispozici pouze data za celkovou miru nezaméstnanosti, zatimco od roku 2002 jsou publikovany
i Udaje o poltu nezaméstnanych v obcich podle véku a délky nezaméstnanosti.

Zmény ve struktufe nezaméstnanych z hlediska véku nebyly v obdobi 2002 — 2005 stejné& vyrazné ve vSech
pracovnich mikroregionech. Nejvyraznéji se snizil podil mladych uchazec¢l o praci do 24 let v mikroregionech
Zamberk, Choceri a Litomysl. Nejvy$§i zvySeni podilu uchaze&l o praci nad 50 let byl zaznamenan
v mikroregionech Zamberk, Ceska Tiebova a Prelou&. V holickém mikroregionu souvisi pokles miry
nezaméstnanosti v letech 2002 — 2005 s tim, Ze ubylo kratkodob& nezaméstnanych osob, zatimco pocet
dlouhodobé nezaméstnanych (déle nez 1 rok) vzrostl. Nejvy$si podil nezaméstnanych déle nez 12 meésicl
byl v roce 2005 v mikroregionu Svitavy, Moravska Tfebova a Jevicko.

3.3 Potencial cestovniho ruchu

Studie ,Potencial cestovniho ruchu®, kterou zpracoval Ustav Uzemniho rozvoje Brno, vychazela
z ohodnoceni jednotlivych obci s ohledem na vyuziti Uzemi pro cestovni ruch zriznych hledisek
v roz€lenéni na 2 subsystémy. Pfirodni subsystém hodnotil pfirodni pozoruhodnosti (véetné pozorovani
vodnich ptaku), vhodnost krajiny pro turistiku (pési, na kole, na lyzich, na konich, vodni a agroturistiku), pro
rekreaci (u vody, na horach, v lese) i sport (sjezdové lyzovani, horolezectvi, zavésné |étani, sportovni lov,
rybolov). Kulturni subsystém zahrnoval kromé kulturné historickych pamatek, skanzeni a muzei téz
lazenskou funkci, pofadani kongresu, kulturnich, sportovnich a cirkevnich akci, veletrhli a produkci mistnich
produktd atraktivnich pro cestovni ruch.

Nasledujici kartogram zobrazuje potencial pfirodniho subsystému vybarvenim UGzemi obci; intenzita
kulturniho subsystému je zobrazena velikosti krouzkl v jednotlivych obcich. Zatimco neni v kraji obec, ktera
by neméla alespon zakladni drovef pfirodniho potencialu, je v kraji 361 obci (80 %) bez kulturniho
potencialu. Obce s velmi vysokym pfirodnim potencialem jsou koncentrovany na severovychodé kraje
v oblasti Kralického Snézniku a Orlickych hor. Druha oblast na jihozapadni hranici kraje je soucasti
Chranéné krajinné oblasti Zdarské vrchy na Ceskomoravské vrchoving. Velmi vysoky kulturni potencial maji
pouze mésta Pardubice, Chrudim, Litomys| a obec Vysog¢ina (soubor lidovych staveb Vesely Kopec).

88 REGIONALNi ROZDILY V DEMOGRAFICKEM, SOCIALNIM A EKONOMICKEM VYVOJI PARDUBICKEHO KRAJE



Potencial cestovniho ruchu v Pardubickém kraji

Zdroj: Ustav izemniho rozvoje Brno 2001

Potencial v oblasti

prirednihoe subsystému

kulturniho subsystému

zakladni *

vy Seny L

vysaky ®
el vy soky .

E hranice spravniho obvody ORP

Z tabulky 3.3.1 je patrné, Zze velmi vysoky celkovy potencial cestovniho ruchu ma 24 obci kraje a ve
vétSiné z nich je ubytovaci zafizeni slouzici cestovnimu ruchu. Rozlohou srovnatelné tuzemi 125 obci ma
pouze zakladni potencial. Pouze 5 obci na tomto Uzemi ma ubytovaci zafizeni. Dvé tfetiny IGZek v obcich se
zakladnim potencidlem jsou v bezprostfedni blizkosti krajského mésta (dostupné méstskou hromadnou
dopravou) a vylepSuji nabidku levné&jsiho ubytovani pro hosty krajského mésta. Tabulka ukazuje, Ze nabidka
ubytovacich kapacit koresponduje s vhodnosti Uzemi pro vyuZiti v cestovnim ruchu, vice neZ polovina

zafizeni i lGzek je soustfedéna na uzemi s velmi vysokym potencialem cestovniho ruchu.

Tab. 3.3.1 Ubytovaci zafizeni v roce 2005 podle potencialu cestovniho ruchu Pardubického kraje
Zdroj: Ustav tzemniho rozvoje Brno, CSU

Pocet obci Podil
Pocet . . Podil
podil ) . na poctu Pocet .
s ubytovacim ubytovacich o . na poctu
celkem na roz- zafizenim vV % zafizeni Ubyt zariz. lizek lazek (%)
loze (%) (%)
Pardubicky kraj 452 100,0 91 20,1 278 100,0 15 569 100,0
v tom s potencialem
cestovniho ruchu:
velmi vysokym 24 14,4 22 91,7 146 52,5 7 938 51,0
vysokym 131 38,7 48 36,6 108 38,8 6 556 42 1
zvy$enym 172 31,2 16 9,3 19 6,8 758 4,9
zakladnim 125 15,7 5 4,0 5 1,8 317 2,0
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3.4 Casova dostupnost krajského mésta individualni dopravou

Data ziskana z internetového serveru www.mapy.cz umoznila pfifadit kazdé obci primérnou dobu, za kterou
Ize dojet osobnim automobilem do krajského mésta. Nasledné bylo GUzemi kraje rozdéleno podle ¢asové
dostupnosti krajského meésta. Zatimco obyvatelé 28 % obci kraje do Pardubic dojedou béhem pul hodiny
a z 29 % obci to trva 30 — 59 minut, z pétiny obci trva cesta do krajského mésta déle nez 1,5 hodiny.

Casova dostupnost krajského mésta individualni dopravou v Pardubickém kraji
Zdroj wivie. mapy.cz

=]
Kriliky

Holice

Pardubice
., B
Usti nad O rici
9
r Lanskroun

@
Morauska Trebova

Dostupnost v minutich
H do 29
N 30 - 44
45-59
G0-89
90 avice
© Obec s rozifenou plsobnosti
[ Sprévni obwvod abee s rozéifenou pésobnosti

Kiloemetry

Nasledujici tabulka ukazuje jednoznaénou souvislost mezi ¢asovou dostupnosti krajského mésta a mirou
nezaméstnanosti. U nezaméstnanosti Zzen je specificka situace vtom, Ze ve skupin& obci s ¢asovou
dostupnosti Pardubic 60 — 89 minut je mira nezaméstnanosti niz8i nez u obci s dostupnosti 30 — 59 minut.
PFi¢inou je to, Ze Zeny v priméru dojizdéji za praci na krat$i vzdalenost nez muzi (at' jiz z rodinnych diivodi
¢i proto, Ze se za méné placenou praci ,nevyplati“ z ekonomickych divodl dojizdét na vétsi vzdalenost),
a proto jich méné vyjizdi do Pardubic z obci, ze kterych trva cesta déle nez 30 minut. Kromé toho ma
Casovou dostupnost 60 — 89 minut fada vétSich mést (Litomysl, Svitavy, Ceska Trebova, Usti nad Orlici,
Zamberk), ve kterych nachazi pracovni uplatnéni Zeny v odvétvi netrznich sluzeb (3kolstvi, zdravotnictvi,
socialni pé¢e apod.). Mezi obcemi vzdalenymi 30 — 59 minut je naproti tomu jediné vétsi mésto — Vysoké
Myto. Vétsi mobilita mladych lidi vede k tomu, Ze mezi nezaméstnanymi v obcich, které jsou vzdaleny vice
nez 90 minut, je podpriimérny podil mladych lidi do 24 let. Tato skute¢nost ¢aste¢né ovliviiuje i niz§i podil
dlouhodobé& nezaméstnanych v nejvzdalenégjsi skupiné obci. Jestlize v obcich vzdalenych méné nez
30 minut od Pardubic je podil na po€tu nezaméstnanych niz8i nez podil na poltu obyvatel, u obci
vzdalenéjSich nez 1 hodinu cesty je tomu naopak.

Tab. 3.4.1 Nezaméstnanost k 31. 12. 2005 podle ¢asové dostupnosti Pardubic individualni dopravou

Mira registrované Podil na poétu nezaméstnanych Podil Podil
Pocet nezameéstnanosti v % (%) na poétu na poétu
obci . vék  [vek 50 let| nezam. déle| oObyvatel | nezamést.
celkem | muzi 26y | 45 o41et| avice | neztrok | Kraje (%) [ vkraiji(%)
Krajské mésto 1 6,41 5,79 7,12 18,3 27,6 30,5 17,4 13,4
Casova dostupnost
krajského mésta (min.)
do 29 126 8,07 6,83 9,60 18,6 27,8 32,8 21,9 19,5
30-59 131 9,14 7,82 10,85 19,6 24,4 33,4 18,2 18,2
60 - 89 98 9,38 8,37 10,63 19,1 25,6 39,3 26,2 27,5
90 a vice 96 11,90 10,49 13,68 17,8 26,0 38,1 16,3 21,5
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Dokoncené byty na 1 000 obyvatel v letech 2001 — 2005 v obcich Pardubického
kraje podle ¢asové dostupnosti krajského mésta individualni dopravou

25 Z gra!fu je _ patrr_1é
- souvislost  intenzity

8 ostatni bytové vystavby

% 1 @ v nastavbach a pfistavbach § a dasové dostupnosti

B v novych bytovych domech krajského mésta.
Vyrazné vystupuje
koncentrace vystavby
bytl v novych rodin-
nych domech v bez-
prostfedni  blizkosti
krajského mésta a
soustfedéni vystavby
byt v novych byto-
vych domech do kraj-
‘ ‘ ‘ ‘ ského meésta a do
krajské ~ do14  15-29  30-44  45-59  60-74  75-89  90-104 105a vice obci vzdalenych 90 —

mésto N B, - 104 minut (zahrnujici
Casov a dostupnost krajského mésta v minutach i, v . Y
vétsi mésta viz vyse).

@ v novych rodinnych domech

=
o
L

dokoncené byty na 1 000 obyvatel
=

o
L

Byty v nastavbach a pfistavbach vznikaly nej¢astéji v nejvzdalenéjSich obcich.

3.5 Casova dostupnost sidla spravniho obvodu ORP individualni dopravou

Z obdobného zdroje jako ¢asova dostupnost krajského mésta byla zpracovana i dostupnost sidel spravnich
obvodl ORP z obci v ramci jejich spravniho obvodu. Pfimo v sidlech spravnich obvodi ORP zije témeér
polovina obyvatel kraje. Daldich 28 % obyvatel ma do spravniho centra méné nez 15 minut cesty osobnim
automobilem. Naproti tomu trva obyvatellim 61 obci cesta do sidla spravniho obvodu déle nez 30 minut.

Casova dostupnost sidel obvod( ORP v Pardubickém kraji individualni dopravou

Zdroj wanied mMapy.cz

Holice

Pardubice ii Famberk

Chrudim o
Ustinad Odicr

Litormy sl

casova dostupnost (min)
Z jednotlivych obal spravntho obvodu

B
B o-1s
[ 1510
20-29
vice nez 30
@& ddo0RP
D spr&vnl obvod obee s rozdifenou pdsobnost!
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Tab. 3.5.1 Nezaméstnanost k 31. 12. 2005 podle casové dostupnosti sidla spravniho obvodu ORP
individualni dopravou

Mira registrované Podil na poétu nezaméstnanych Podil Podil
Pocet nezaméstnanosti v % (%) na poétu na poétu
obci celkem | muzi | zeny vék | vek 50 let| nezam. déle | obyvatel | nezamést.
do24let| avice | nez1rok | kraje (%) | vkraji (%)
Sidlo spravniho obvodu 15 8,18 7,36 9,14 19,4 25,7 36,6 49,2 47,2
Casova dostupnost sidla
spravniho obvodu (min.)
do 9 96 9,74 8,42 11,46 17,5 27,4 34,7 11,6 12,3
10-14 110 9,12 7,83 10,79 18,3] 27,5 34,3 16,1 15,6
15-19 94 9,51 7,78 11,80 16,8 25,7 34,6 9,7 10,0
20-29 75| 10,17 8,71 12,10 19,0 26,0 35,5 6,0 6,7
30 a vice 61 10,61 9,42 12,18 19,3 254 34,0 7.4 8,3

V porovnani s asovou dostupnosti krajského mésta nema vzdalenost od sidla spravniho obvodu tak t&snou

mira nezaméstnanosti u obci s ¢asovou dostupnosti 10 — 14 minut. Pfi€inou je sidelni struktura, vétsi sidla
(s vétsi nabidkou pracovnich pfileZitosti) jsou od sebe €asto vzdalena 10 — 15 km, &emuz podle kvality
komunikaci odpovida ¢asova dostupnost 15 — 19, popf. 10 — 14 minut. Vliv ma i to, Ze Zeny na rozdil od

frekvence spojl, nékdy i nutnost pfestupu mezi dopravnimi prostredky).

Dokonéené byty na 1 000 obyvatel v letech 2001 — 2005 v obcich Pardubického
kraje podle ¢asové dostupnosti sidla SO ORP individualni dopravou

V obcich s dostup-
nosti sidla SO ORP

40

35 | mostami 10 — 14 minut byla
B v nastavbach a pfistavbach kromé nlvz Sl mlry

nezameéstnanosti

Bvnovychbytovychdomech | zjisténa i nejvyssi

@ v novych rodinnych domech intenzita bytové

—— vystavby. Pfispéla

ktomu intenzivni

N vystavba rodinnych
dom(l v zazemi Par-
- dubic  (Sezemice,
Srch, Lazné Bohda-
- nec) i dalsich center
(Letohrad, Chocen,
N Hefmanlv Méstec).
Byty v bytovych do-
mech se intenzivné
stavély v Hornim
Jeleni a Brezové
nad Svitavou.

dokoncené byty na 1 000 obyvatel

sidla SO ORP

do 9 10- 14 15-19 20- 24 25-29
Casov a dostupnost sidla spravniho obvodu ORP v minutach

30avice

Na vysoké intenzité vystavby bytd v bytovych domech v obcich s ¢asovou dostupnosti sidel spravnich
obvodl ORP do 9 minut se podilely Slatiiany u Chrudimi a Rudoltice u Lanskrouna.

Vy$8i intenzitu bytové vystavby v letech 2001 — 2005 nez sidla spravnich obvodii ORP mély v priiméru obce
vzdalené od pfislusného sidla spravniho obvodu vice nez 30 minut. Pfispéla k tomu vystavba bytd v Proseci,
Luzi, Skut&i a v Ronové nad Doubravou.

Bylo by mozné hledat dal$i souvislosti mezi dostupnosti krajského mésta ¢&i sidla spravniho obvodu ORP
a daldimi ukazateli, ale to je jiz nad ramec této publikace. Zamérem bylo ukazat moznosti hodnoceni z méné
tradi¢nich pohledl nez je uzemni srovnani v administrativnich hranicich ¢i srovnani podle velikostnich
skupin obci.
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4. Syntetické hodnoceni regionalnich rozdilt

4.1 Souhrnné postaveni spravnich obvodu ORP v kraji (multikriterialni hodnoceni)

4.1.1 Cil kapitoly
Kapitola ,Souhrnné postaveni spravnich obvodi ORP v kraji“ se zabyva kvantifikaci postaveni spravnich
obvodu obci s rozSifenou plsobnosti v ramci daného kraje, a to ve étyfech oblastech:

o demografické prostredi, sidelni struktura (D)

e socialni prostredi (S)

e ekonomické prostredi (E)

¢ infrastruktura, poloha, dostupnost a zivotni prostredi (I).
Cilem kapitoly je prostfednictvim souhrnnych ukazatell za jednotlivé spravni obvody odpovédét na
nasledujici otazky:

» Ktera uzemi kraje se vyznamné lisi od primeéru kraje, existuji v kraji vyrazné problémoveé

(zaostavajici) oblasti?
> 'V jakych tematickych oblastech byly zjistény nejvétsi vnitrokrajské rozdily?
» Zmeénilo se postaveni jednotlivych obvodd ORP v poslednich letech?

4.1.2 Vybér ukazatelt

V ramci kvantifikace postaveni spravnich obvodi ORP v ramci kraje bylo posuzovano celkem 52 ukazatelt
roztfidénych do vySe uvedenych €tyf okruhi. Pokud to bylo mozné, byl pro posouzeni postaveni spravniho
obvodu pouzit primér dat za roky 2001 — 2005, dale byla vyuzita jedine¢na data napf. ze scitani lidu, dom
a bytll a z nepravidelnych $etieni. Vyuzity byly do zna&né miry i zdroje jiné nez CSU. Pied samotnym
hodnocenim byly vylou¢eny dalsi navrzené ukazatele, u nichz korelaéni koeficient? v absolutni hodnoté
pfesahl hodnotu 0,8 (stejny jev by mohl mit pfi ponechani zavislych ukazatell v souhrnném ukazateli
nékolikanasobnou vahu).

Ukazatele byly vybirany na zakladé téchto principu:

¢ uplnost a reprezentativnost: co nejlepsi pokryti vSech dllezitych oblasti Zivota obyvatel regionu
analyzovanych v pfedchozich kapitolach publikace s diirazem na ty ukazatele, které charakterizuji
vyznamneé jevy a vykazuji signifikantni regionalni rozdily

e proporénost v rdmci viech ¢tyf tematickych oblasti

¢ meéritelnost a naklady: pri vybéru bylo pfihlédnuto ke schopnosti kvantifikovat dany jev v optimailni
Casové i finanéni dostupnosti

¢ jedineénost v ramci stejné tematické skupiny: pro tyto uéely byla vyuzita korelaéni analyza

e spravnost: smyslem principu je zafadit pouze ty ukazatele, které nejsou zatizeny vyraznéjSimi
chybami, jez by upfednosthovaly néktery z regionli oproti jinym; pfi konstrukci nékterych ukazatell
byly pouzity i odhady

o srovnatelnost: ukazatele byly konstruovany tak, aby co nejvice eliminovaly odliSnou velikost
jednotlivych obvodii ORP (vyméra, pocet obyvatel), popf. rozdilné vékové slozeni obyvatel
(standardizace)

e vypovidaci schopnost: data jsou posuzovana v urcitém kontextu; byly vybrany takove ukazatele,
u kterych Ize stanovit v daném tematickém okruhu smér plsobeni (optimum) a které jsou
interpretovatelné.

Seznam ukazatelll pouzitych v porovnani vnitroregionalnich rozdilli na drovni spravnich obvodi ORP
s vysvétlivkami je uveden na konci kapitoly.

? podle vzorce ny Xy, - 2%y, ; byla pouzita funkce MS Excel =CORREL(pole1;pole2)

T () (2)
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4.1.3 Postup hodnoceni stavu v letech 2001 — 2005

Pro hodnoceni postaveni jednotlivych spravnich obvodi ORP v ramci kraje ve sledovaném obdobi byl
vypocten synteticky ukazatel za kazdy spravni obvod a kazdy ze Ctyf sledovanych okruhl(. Souhrnny
ukazatel je konstruovan jako vazeny pramér hodnoceni vyjadfenych Skolni znamkou od 1 do 5 za
jednotlivé ukazatele v rdmci okruhu s tim, Ze hodnoceni jsou u kazdého ukazatele pfifazovana na zakladé
rozdéleni dat do 5 stejnych intervalii mezi maximalni a minimalni hodnotou (variacni rozpéti) s pfihlédnutim
ke sméru plsobeni ukazatele.

U kazdého ukazatele bylo nutné stanovit optimum, které souvisi se smérem ptisobeni ukazatele v ramci
tematické skupiny. U ukazatell pUsobicich na danou oblast pozitivné (v tab. 4.1.5.1 oznac¢ené znaménkem
plus) bylo jako optimum stanoveno maximum — znamku ,1“ tedy dostaly hodnoty bliZici se maximu. Naopak

u ukazatelll s negativnim smérem plsobeni, u nichz plati ,&im vice, tim hdfe*, bylo optimem minimum

Vahy ukazatell byly stanoveny metodou parového srovnavani, a to na dvou drovnich (expertni metoda).
Na drovni CSU se stanoveni vah zugastnilo vice nez 50 pracovniki krajskych sprav a Ustfedi a dale bylo
vyuzito zkusenosti 31 externich odbornikll. Kazdy zpracovatel vyplnil pro kazdy okruh ukazatell tabulky
subjektivni hodnoceni byla zpriimérovana v ramci obou skupin zpracovatel (pracovniktd CSU a externisti)
anasledné i za obé skupiny posuzovatell. Priimérné preference byly zaokrouhleny na 2 desetinna mista,
tj. dosSlo ke zjemnéni ur€eni dllezitosti (napf. 1,35 = ,0 néco dullezitéjSi“ ukazatel). Vahy ukazatell byly
stanoveny jako podil souctu preferenci pro dany ukazatel k sou¢tu vSech preferenci v daném okruhu
ukazatell.

Ukazka vyplnéni zpracovatelem Vysledna tabulka preferenci za oblast
211311415116 17]18] 19 |I110]Zb;
2

sb; | vahy
9,66] 0,107

11,85] 0,132

7,24] 0,080

10,68] 0,119

6,79] 0,075

10,86] 0,121

8,85] 0,098

7,971 0,089

7,68] 0,085

8,421 0,094

Souhrnny ukazatel byl vypoc¢ten jako vazeny pramér jednotlivych znamek v ramci daného okruhu za
vS8echny spravni obvody ORP v kraji. Hodnoceni postaveni spravnich obvodd ORP vramci kraje je
pfehledn& zpracovano v tab. 4.1.5.1. VyuZiti 8kolnich znamek umozfiuje uzivateli udélat si rychly obrazek
o postaveni spravniho obvodu v ramci kraje v dané oblasti (synteticky ukazatel — vazeny primér znamek)
¢i u konkrétniho ukazatele (jednotlivé znamky). O rovnomérnosti rozdild vypovida cetnost jednotlivych
znamek, at’ uz primérnych za celou oblast ¢i za jednotlivé ukazatele.

4.1.4 Postup hodnoceni vyvoje vnitroregionalnich rozdilt

Posuzovani vyvoje postaveni spravnich obvodi ORP uvnitf kraje bylo obtizné z diivodu absence zdroji dat
u velkého poctu ukazatell a také rGznych obdobi, za ktera byla data ziskana. Proto byl vyvoj postaveni
spravnich obvodi zjistovan pouze u jednotlivych ukazateld a nebyl konstruovan souhrnny ukazatel zmény.

Pro posouzeni vyvoje byla pouzita data z obdobi let 1996 — 2000 (pfi porovnani s primérem let 2001 —
—2005) nebo z po¢atku 90. let (tam, kde to bylo mozné a ulelné). V ostatnich pfipadech byla vyuZita
nejstarsi dostupna data. V tab. 4.1.5.2 je uvedena znamka za bé&Zné obdobi a zakladni obdobi, kromé& toho
je vycislen rozdil pofadi daného ukazatele v porovnavanych obdobich mezi spravnimi obvody v kraiji.
Z tabulky je tedy patrné, na jaké drovni se hodnota ukazatele v daném spravnim obvodu ve sledovanych
letech pohybovala a také to, k jakému zlepseni/zhorseni oproti ostatnim spravnim obvodim v kraji doslo.
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4.1.5 Postaveni SO ORP v letech 2001 — 2005 a zména tohoto postaveni v ¢ase

DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDLENi STRUKTURA

V souhrnném hodnoceni demografické oblasti a sidelni struktury byla vypoétena nejlepsi vazena primérna
znédmka u spravniho obvodu ORP Zamberk (2,26), dale Litomy$l (2,54) a Pardubice (2,59). K dobrému
postaveni Zamberska piisp&la zejména pFizniva vékova struktura (ukazatel index stafi), nizka umrtnost,
vysoka mira U€asti na sekundarnim a terciarnim vzdélavani, pomérné vysoka plodnost a nizka socialné-
demograficka nestabilita. Obdobné ukazatele pfispély i k dobrému vysledku LitomySiska. Pardubicko
pfirozené& dominuje hustotou zalidnéni, vysokou uUrovni vzdélanosti a nizkou Uumrtnosti, z hlediska vékové
struktury v8ak tento spravni obvod zaznamenal viibec nejhorsi vysledek v kraji. Nadprimérného postaveni
z demografického hlediska dosahly dale spravni obvody Usti nad Orlici, Holice, Ceska Tiebova, Lanskroun
a Chrudim.

spravniho obvodu ORP Moravska Trebova (vazena primérna znamka 3,79), Prelouc (3,70) a Svitavy (3,42).
Postaveni Moravskotfebovska bylo negativné ovlivnéno zejména nizkou hustotou zalidnéni, nizkou urovni
vzdélanosti obyvatelstva i mirou u¢asti na vzdélavani, relativné nizkou porodnosti, vy$Si umrtnosti a vysokou
socialné-demografickou nestabilitou. Postaveni Pfelouéska ur€uje zejména nepfizniva vékova struktura,
nizka plodnost, nizkd mira ucasti na vzdélavani, ale také ukazatele sidelni struktury, kde se odrazi
rozdrobenost (vibec nejvétsi mezi SO ORP) a nizka hustota zalidnéni. Svitavsko je poznamenano nizkou
UCasti na sekundarnim a terciarnim vzdélavani, nizkou hustotou zalidnéni, relativné vysokou socialné-
demografickou nestabilitou, ale také mezi spravnimi obvody nejvy$si umrtnosti na novotvary.

PFi komplexnim pohledu na uzemi kraje je patrné, Zze z hlediska demografie a sidelni struktury je

(s vyjimkou severniho cipu — Kralicka). Vysledné vazené primérné znamky za jednotlivé spravni obvody
a znamky u vSech ukazatell jsou uvedeny v tab. 4.1.5.1.

Postaveni spravnich obvodii ORP Pardubického kraje v letech 2001 — 2005: demografické prostredi,
sidelni struktura

Pardubice

Prelouc

Usti nad Orlici

LLanskroun
Tirebova

LitomysI

Hodnota syntetického ukazatele

[ 225-240 Syitavy] [Morayskallifeboy.al
[ J241-270
I 271-3,10
Bl :-350
Bl :s-3

Vyvoj postaveni spravnich obvod(ll ORP v ¢ase nebyl rovnomérny ani z hlediska prostorového, ani vécného.
K nejvét§im posuniim doslo u uhrnné plodnosti, kde si nejvice polepsilo Orlickoustecko a Ceskotfebovsko
anaopak ke znaénému zhorSeni oproti ostatnim spravnim obvodim doslo u Litomysiska
a Moravskotifebovska. V pfipadé migraéni atraktivity pro mladé bylo zaznamenano nejvétsi relativni zlepSeni
u Svitavska a Orlickoustecka, ke zhor§eni naopak u Litomysiska. V pfipadé ostatnich ukazatel nedoslo
u jednotlivych SO ORP k tak vyraznym posuniim, aby vyznamné zménily postaveni téchto spravnich obvodu
v(i¢i ostatnim v kraji. Posun ve znamkach i v pofadi SO ORP v ¢ase je uveden v tabulce 4.1.5.2.
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SOCIALNi PROSTREDI

V socialni oblasti dominovaly mezi spravnimi obvody ORP Holice (vazena primérna znamka 2,44), Usti nad
s ostatnimi spravnimi obvody velmi dobrymi vysledky u ukazatelli tykajicich se bytové vystavby.
Nadpriimérnych vysledkl dosahlo Holicko mj. i u ukazatelll z oblasti zdravotnictvi, $kolstvi a kriminality.
K relativné dobrému socialnimu postaveni Orlickoustecka prispély pfiznivé vysledky u ukazatell v oblasti
nezaméstnanosti a zdravotnictvi, obdobné jako u Lan$krounska, které dosahlo nadprimérnych vysledkd
navic i u Skolstvi. Nadprimeérného souhrnného hodnoceni v socialni oblasti dosahly dale spravni obvody
Vysoké Myto, Chrudim, Zamberk a Pardubice.

Jako socialné nejslab$i se na zakladé vysledkl souhrnného hodnoceni jevi spravni obvod Kraliky (priimérna
znamka 3,65), Svitavy (3,35) a Prelou¢ (3,28). Kralicko je postizeno vysokou nezaméstnanosti a zaostava
mj. ve v8ech ukazatelich souvisejicich s bydlenim a bytovou vystavbou. Nepfiznivé postaveni Svitavska
ovliviiuje Spatna kvalita bytového fondu a nizka intenzita privatni bytové vystavby, ale také nedostate¢né
rozvinuté zdravotnictvi. Pfelou€sko je negativné ovlivnéno nejvétsi kriminalitou mezi spravnimi obvody v kraji
a také nizkou intenzitou bytoveé vystavby.

V celkovém pohledu na postaveni spravnich obvodd ORP Pardubického kraje v socialni oblasti se jevi jako
nejproblematictéjsi uzemi v jihovychodni ¢asti kraje — tedy okres Svitavy, spolu s Kralickem, ale pfekvapive
také Prelou€sko, které leZi v tésné blizkosti spravniho obvodu se sidlem v krajském mésté. V tab. 4.1.5.1
jsou uvedeny vysledky za kazdy spravni obvod v podobé vazené primérné znamky za celou socialni oblast
a znamek u jednotlivych ukazateld.

Postaveni spravnich obvodii ORP Pardubického kraje v letech 2001 — 2005: socialni prostredi

Usti nad Orlici

Lanskroun

CeskalTiebova

Litomysl

Hodnota syntetického ukazatele

ISVitavy] iflirebova

[ ]244-260
[ J261-280
I 281-2,95
B 295-320
2365

V nékolika spravnich obvodech ORP doSlo v ¢ase k pomérné vyrazné zméné postaveni u nékterych
ukazatell socialni oblasti. U nezaméstnanosti si nejvice poleps$ilo Poli¢sko, Chrudimsko a Vysokomytsko,
o vyrazngjsim zhor8eni postaveni mezi spravnimi obvody v Pardubickém kraji se vSak u Zadného spravniho
obvodu hovofit neda. Postaveni mladych lidi na trhu prace se relativné nejvice zlepsSilo na Vysokomytsku,
Litomys$Isku a Zambersku a zhorsilo na Lanskrounsku. Podil osob nad 50 let na nezaméstnanych se v ¢ase
vyvijel nejpfiznivéji na Hlinecku, Langkrounsku a Poliésku, nejmén& pfiznivé na Zambersku
a Ceskotfebovsku. Ostatni ukazatele bud nebyly v &asové fadé dostupné nebo u nich nedo$lo k vétsim
relativnim zmeénam postaveni spravnich obvod( (maximalné o jeden stuper). Tabulka 4.1.5.2 uvadi
u jednotlivych ukazatell socialni oblasti posun ve znamkach i v pofadi spravnich obvodu v kraji.
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EKONOMICKE PROSTREDI

Ze souhrnného hodnoceni ekonomického postaveni vySel nejlépe s velkym odstupem spravni obvod
Pardubice (vaZena primérna znamka 1,73), dale Litomysl (2,91) a Usti nad Orlici (3,18). Pardubicko vyniklo
témeér ve vsech ukazatelich s vyjimkou podilu kapitalovych vydaji obci a ukazatelll tykajicich se cestovniho
ruchu. Litomysisko se oproti ostatnim SO ORP vyznacuje nejvice diverzifikovanou odvétvovou strukturou,
nejvy$si prmérnou mzdou v primyslu, dobrou bonitou zemédélské pldy, pfiznivou hodnotou indexu
lokalizace ve stavebnictvi, ale i relativné vysokou intenzitou podnikatelské aktivity. Orlickoustecko ma rovnéz
diverzifikovanou odvétvovou strukturu a dosahlo nadpriimérného hodnoceni v ukazatelich odrazejicich silu
terciarniho sektoru a vliv zahraniéniho kapitalu. Ekonomické postaveni SO ORP Ize hodnotit jako
nadpriimérné jesté v pripadé spravnich obvodd Vysoké Myto, Peloug, Chrudim, Langkroun a Zamberk.

Jako ekonomicky nejslabsi se na zakladé souhrnného hodnoceni jevi spravni obvod Moravska Trebova
(primérna znamka 4,06), dale Policka (3,83), Kraliky a Hlinsko (oba shodné 3,78). Moravskotfebovsko je
podprimérné, popf. primérné ve vétsSiné ukazatell s vyjimkou indexu lokalizace ve stavebnictvi a bonity
zemédélské pudy, ve kterych tento spravni obvod dosahl mirné nadprimérného vysledku. Vysledek Poli¢ska
ovlivnila zejména nizkd mira zaméstnanosti osob v preddichodovém véku a nepfizniva ekonomicka
struktura, obdobné& tomu bylo u Hlinecka. Kralicko vlivem charakteru svého uzemi vynika v ukazatelich
cestovniho ruchu, av$ak v ostatnich ukazatelich (zejména tykajicich se primyslu a zemédélstvi) zna¢né
zaostava za primérem kraje.

V ekonomické oblasti byly rozdily mezi primérnymi znamkami jednotlivych spravnich obvodd Pardubického
kraje nejvétsi, s rozpétim od 1,73 do 4,06 (tedy o vice nez 2 stupné). V komplexné&j§im uzemnim pohledu je
patrné, Ze ekonomicky problematické oblasti jsou ty, které lezi dale od krajského mésta (s vyjimkou
Litomysiska). Vysledné vazené primérné znamky za jednotlivé spravni obvody v ekonomické oblasti
a znamky u vSech ekonomickych ukazatelll jsou uvedeny v tab. 4.1.5.1.

Postaveni spravnich obvodi ORP Pardubického kraje v letech 2001 — 2005: ekonomické prostredi

Pardubice

@t-i‘ﬁ

LLanskroun
Tirebova

LitomysI

Hodnota syntetického ukazatele
Syitavy] flifeboya

[ ]251-300
I 501-340
B :41-380
B 3s1-406

Pro posouzeni ekonomického vyvoje v €ase byla k dispozici data pouze za Ctyfi ukazatele. U miry
zameéstnanosti osob ve véku 55 — 64 let doSlo k nejvétSimu zlepSeni postaveni u LitomySiska a Pfelou€ska,
k dramatickému zhorSeni naopak u Kralicka a Hlinecka. Lan8krounsko zaznamenalo nejvétsi posun
k lepSimu u ukazatele komplexné funkéni velikosti regionu. V pfipadé indexu lokalizace ve stavebnictvi si
nejvice polepsilo Chrudimsko, Hlinecko a Pfelouésko. Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni se v ¢ase
neménily natolik, aby zapfi€inily vyraznou zménu postaveni nékterého spravniho obvodu. Vyvoj znamek
v ¢ase a posun poradi u ekonomickych ukazatell je uveden v tab. 4.1.5.2.
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INFRASTRUKTURA, POLOHA, DOSTUPNOST, ZIVOTNi PROSTREDI

Oblast nazvana ,infrastruktura, poloha, dostupnost, Zivotni prostiedi“ je svym zplsobem specificka. Od
predeslych oblasti se lisi pestrosti ukazatell, které popisuji rlizné aspekty Zivota ve spravnim obvodu
a v nékterych pfipadech plsobi i protismérné. Ke spole¢nému hodnoceni tohoto na prvni pohled
nesourodého bloku dat vedl nedostatek ukazateli za oblast zivotniho prostredi a infrastruktury, ale i snaha
o vyvazeni kladl a zaporl vyplyvajicich z geografického charakteru jednotlivych spravnich obvodu.

V souhrnném pohledu na tuto oblast dosahl nejlepsiho hodnoceni spravni obvod Kraliky (vazena primérna
znamka 2,69), Ceska Tiebova (2,78) a Preloud (3,03). V postaveni Kralicka se odrazila pfedevsim pfizniva
ekologicka stabilita krajiny, ale také mala rozloha spravniho obvodu, ktera se projevila v ukazatelich
infrastruktury a dostupnosti sidla spravniho obvodu a vyvazila i odlehlost tohoto Uzemi a €asovou naroénost
dojizdky do zaméstnani. Pomé&rné rozvinuté infrastruktura a dobra dopravni dostupnost je charakteristicka
ipro nejmensi spravni obvod — Ceskotfebovsko. Prelougsko t&Zi zejména ze své vyhodné polohy.
Nadpriimérného hodnoceni této Siroké oblasti bylo dosaZzeno i ve spravnich obvodech Holice, Hlinsko,
Pardubice, Lanskroun a Usti nad Orlici.

Nejhorsi souhrnny vysledek v oblasti infrastruktury, polohy, dostupnosti a zZivotniho prostfedi zaznamenal
spravni obvod Poli¢cka (primérna znamka 3,80), Chrudim (3,77) a Moravska Trebova (3,74). Poli¢sko bylo
hodnoceno jako vyrazné podprimérné ve vétsiné ukazatell s vyjimkou relativniho vyznamu verejné dopravy
a dostupnosti sidla spravniho obvodu. Chrudimsko je negativné ovlivnéno svou velkou rozlohou, ktera se
odrazi v ukazatelich infrastruktury a dopravni dostupnosti sidla spravniho obvodu. Moravskotfebovsko je
poznamenano svou odlehlosti a pomérné velkou rozlohou.

Pohled na rozdily uvnitf kraje v této oblasti signalizuje, Ze hodnoceni je vysledkem pfedevsim geografickych
podminek jednotlivych spravnich obvod(, at uz ovliviiujicich Zzivotni prostfedi (pfirodni podminky) ¢i
infrastrukturu a dostupnost (velikost spravniho obvodu a jeho poloha). V tab. 4.1.5.1. jsou uvedeny vysledné
vazené primérné znamky za jednotlivé spravni obvody v oblasti infrastruktury, polohy, dostupnosti
a zivotniho prostiedi a také znamky u vSech jednotlivych ukazatelll této oblasti.

Postaveni spravnich obvodi ORP Pardubického kraje v letech 2001 — 2005: infrastruktura, poloha,
dostupnost, zivotni prostredi

Ustilnad|Orlicil

-
(Ceska Trebova
Eitomy S|
Hodnota syntetického ukazatele
Svitavy] flireboya

[ ]s01-325
[ 3.26-3.40
B s41-365
Il :s5-380
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Nasledujici graf shrnuje predeslé ¢asti a znazorfiuje jednotlivé vazené primérné znamky za kazdy spravni
obvod. Z grafu je na prvni pohled patrné, ve které oblasti spravni obvod vynika a nebo naopak zaostava.
Ukazuje, Ze v nékterych spravnich obvodech je pozice ve v8ech okruzich vyrovnana (Svitavy), zatimco
v jinych jsou velké rozdily (Pardubice, Zamberk).

Souhrnné hodnoceni spravnich obvodiu ORP

® demografické prostredi ® socialni prostredi
A ekonomické prostredi < infrastruktura, poloha, dostupnost, zivotni prostfedi
5
4 A
©
< A O () &
§ & o ® ﬁ &
s | A A ® o 2 e A
IS - <o o A
3 WO o ® -y Moo o- o T [ S
s () u O [ ]
‘© [ | o o .
S |
g o
>
24l _
A
1 ‘ ‘
CTr Hii Hol Chr Kra Lan Lto MTr Par Pol Prl Svi UnO VyM Zam

V dal$im grafu je znazornéno souhrnné hodnoceni spravnich obvod(l v ekonomickém a socialnim prostredi.
Graficky je zde vyjadfena vétsi ¢i mensi t&snost provazanosti ekonomické a socialni oblasti.

Postaveni spravnich obvodi ORP v ekonomickém a socialnim prostiedi

| | | m Kralky
36 - I I I I
l l l l
| | | |
| | | |
l l l l
— | | | |
E ! ! ! W Svitavy !
g 33 1 I R oy W Prelouc - R
o
S, | | | |
= : : l !
© | | | . |
8 | | | Ceska ' Moravek
] ! ! ! W Trebova ! ravska
&EB 3,0 - \ ‘ ‘ | Trebova
| | | |
5 : : m Litomys| Hinsko
‘© | | | Zamberk -
,§ W Pardubice [ I | - . Policka
£ l l l Chrudim g l
s274- F S e I
! ! | Vysoke Myto m !
| | | . |
| | . Ustinad - m Lanskroun |
! ! ! Orlici !
o | | | m Holice |
1,7 2,0 2,3 2,6 2,9 3,2 SE5) 3,8 41
prumérna znamka - ekonomické prostredi
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Tab. 4.1.5.1 Postaveni spravnich obvodii ORP v letech 2001 - 2005’

lﬁ(':zl::el Obdobi i’:]‘:_’ Vaha Tf:sgjé Hlinsko | Holice
DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDELNI STRUKTURA primérna znamka 2,84 3,10 2,69
poradi 6 10 5
D1 [Uhrnna plodnost 2001-2005| + |0,093 2 1 3
D2 |Standardizovany index umrtnosti na nemoci obéhové soustavy 2001-2005 - 10,063 2 2 2
D3 |Standardizovany index umrtnosti na novotvary 2001-2005 - 10,059 3 2 3
D4 |Migraéni atraktivita pro mladé (20 - 34 let) 2001-2005| + |0,104 4 4 1
D5 [Migracni atraktivita pro starsi osoby (55 - 74 let) 2001-2005| + | 0,065 4 4 1
D6 [Index stafi 2005 - 0,106 2 3 3
D7 |Souhrnny ukazatel vzdélanosti obyvatel ve véku 25 - 64 let 2001 + ]0,102 3 4 3
D8 |Mira ucasti na sekundarnim a terciarnim vzdélavani 2001 + ]0,087 3 2 5
D9 |[Souhrnny ukazatel socialné-demografické nestability 2001-2005| + 0,097 5 2 1
D10 |Podil cizincu na obyvatelstvu 2005 + ]0,053 3 5 4
D11 |Hustota zalidnéni 2005 + ]0,074 2 5 5
D12 |Index sidelni rozdrobenosti 2005 - 0,063 1 4 2
D13 |Pocet €asti obci na 1 obec 2005 - |0,032 1 3 2
SOCIALNi PROSTREDI prGmérna znamka 3,06 2,89 2,44
poradi 12 9 1
S1 |Mira nezaméstnanosti 31.12.2005| - |0,116 2 1 1
S2 |Podil nezaméstnanych zen 31.12.2005 - 10,081 1 2 4
S3 |Podil osob do 25 let na po¢tu nezaméstnanych 31.12.2005|] - |0,094 3 5 2
S4 |Podil osob nad 50 let na poétu nezaméstnanych 31.12.2005] - 0,085 4 1 5
S5 |Bytova potieba 2001 + 10,077 4 4 5
S6 |Intenzita ,privatni* bytové vystavby 2001-2005| + 0,069 5 5 1
S7 |Intenzita ,vefejné” bytové vystavby 2001-2005| + | 0,065 5 4 1
S8 |Podil substandardniho bydleni 2001 - 10,049 2 5 3
S9 |Obytna plocha bytu na 1 osobu v m2 2001 + ]0,054 5 3 1
S10 |Volebni ugast pfi volbach do PSP CR 2006 + 10,036 3 3 2
S11 |Pocet registrovanych pacientt na 1 praktického Iékafe pro dospélé 2005 - 10,061 2 2 2
S12 |Pocet registrovanych pacientt na 1 praktického zubniho lékare 2005 - 10,051 1 5 2
S13 |Pocet zakl na 1 tfidu (1. - 9. ro¢nik) 2004 - | 0,049 5 3 3
S14|Zjisténé trestné Ciny na 1 000 faktickych obyvatel 2005 - 0,066 1 1 2
S15 |Podil trestnych €ind spachanych recidivisty 2005 - 0,047 4 1 2
EKONOMICKE PROSTREDI pramérna znamka 3,39 3,78 3,38
poradi 10 12 9
E1 |Mira zaméstnanosti ve véku 55-64 let 2001 + |0,067 4 5 3
E2 |Komplexné funkéni velikost regionu 2001 + 10,082 2 5 5
E3 |Intenzita podnikatelské aktivity (na ekonomicky aktivni) 2001 + 10,093 5 2 1
E4 |Podil zaméstnancl v podnicich pod zahrani¢ni kontrolou na
zaméstnancich v primyslovych podnicich nad 20 zaméstnanci 2005 + 0,047 5 2 1
E5 |Darové pfijmy obci na 1 obyvatele 2003-2005| + 0,089 3 5 5
E6 |Podil kapitalovych vydaji obci 2003-2005| + 0,075 3 2 3
E7 |Index progresivity ekonomické struktury 2001 + 10,083 2 5 4
E8 |[Mira odvétvové specializace ekonomické struktury 2001 - 10,075 3 5 2
E9 |Produktivita prace v primyslu 2005 + ]0,085 5 4 5
E10 |Primeérna hruba mési¢ni mzda v primyslu 2005 + 10,083 2 4 4
E11 |Index lokalizace ve stavebnictvi 2001 + ]0,046 5 2 1
E12 |Bonita zemédélské pudy 2002 + 10,051 3 4 2
E13 |Potencial cestovniho ruchu 2002 + 10,073 2 2 5
E14 |Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni 2005 + ]0,052 5 5 4
INFRASTRUKTURA, POLOHA, DOSTUPNOST, ZIVOTNi PROSTREDI |primérna znamka 2,78 3,21 3,20
poradi 2 5 4
11 |Podil obyvatel bydlicich v domech s pfipojkou na plyn ze sité 2001 + 10,107 2 4 3
12 |Podil obci pfipojenych na vefejnou kanalizaci s COV 2004 + 10,132 3 5 4
I3 |Podil obci se schvalenou tzemné planovaci dokumentaci 2005 + ]0,080 3 3 1
14 |Ekologicka stabilita krajiny 2005 + 10,119 2 3 4
15 |Podil vyméry chranénych uzemi na celkové vymére 2005 + 10,075 5 1 5
16  |Relativni vyznam verfejné dopravy 2001 + ]0,121 1 3 4
17 |Primérna doba denni vyjizdky za praci z obce bydlisté 2001 - 10,098 5 2 5
I8 |Poloha SO ORP vigi rozvojovym a urbanizaénim osam a oblastem 2005 + 10,089 3 5 2
19 |Dostupnost krajského mésta individualni dopravou 2005 - 10,085 4 3 1
110 |Dostupnost sidla ORP individualni dopravou 2005 - 10,094 1 2 2

" hodnoceno stupnici $kolnich znamek; u okruhu uveden vazeny primér
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3,79
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Tab. 4.1.5.2 Vyvoj dostupnych ukazatel( v éase’

Okruh, . Ceska . . .
ukazatel Obdobi Trebové Hlinsko | Holice | Chrudim

DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDELNi STRUKTURA

D1 |Uhrnna plodnost 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

N
w
N

IS
o
w

1
(o]
]
(M)
1
N

D2 |Standardizovany index imrtnosti na nemoci obéhové soustavy 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

D3 |Standardizovany index imrtnosti na novotvary 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

D4 |Migrac¢ni atraktivita pro mladé (20 - 34 let) 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

D5 |Migraéni atraktivita pro starsi osoby (55 - 74 let) 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

A AW A DNV WWONDN
N 20 = Al =~ wlo =~ DN

'

[$;]
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@

D6 |Index stari 2005
1996
rozdil poradi

o W

1
N

D9 |Souhrnny ukazatel socialné-demografické nestability 2001-2005
1996-2000
rozdil poradi

N N|®W W WO~ AlWO AR NN DN|ION -

W W W WINdN WO A MWD

D12|Index sidelni rozdrobenosti 2005
1996
rozdil poradi

1
N

W NS = =~
1
-

D1

w

Pocet ¢asti obci na 1 obec 2005
1991
rozdil poradi

W alo o aldvo ol N

A

o wwlo ~
SN BN

O W W W W

SOCIALNi PROSTREDI

S1 [Mira nezaméstnanosti 31.12.2005
31.12.2000
rozdil poradi

(AN

S2 [Podil nezaméstnanych Zen 31.12.2005
31.12.2002
rozdil poradi

Lol BRI N ]

w

S3 |Podil osob do 25 let na po¢tu nezaméstnanych 31.12.2005
31.12.2002
rozdil poradi

A NN A MO =~

N

S4 |Podil osob nad 50 let na po¢tu nezaméstnanych 31.12.2005
31.12.2002
rozdil poradi

'
~
(S IR BN NG, BN VR V) [[OVRP

1
©

N

S5 |Bytova potfeba 2001
1991
rozdil poradi

1
N
A AN 2O W AW WW

'

(o]
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N

S10 [Volebni Gigast pii volbach do PSP CR 2006
2002
rozdil poradi

[$)]
W N[O M OO

S13|Pocet zakd na 1 tfidu (1. - 9. roénik) 2004
2000
rozdil poradi
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EKONOMICKE PROSTREDI

E1 |Mira zaméstnanosti ve véku 55-64 let 2001
1991
rozdil poradi

- o

-
N

E2 |Komplexné funkéni velikost regionu 2001
1991
rozdil poradi

E1

N

Index lokalizace ve stavebnictvi 2001
1991
rozdil poradi

a N[ O,
W =N A~ D=2 D

1

N
'
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E14 |Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni 2005
2000
rozdil poradi
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” hodnoceno stupnici §kolnich znamek; u rozdilu pofadi mezi SO ORP predstavuje zaporna hodnota zlepeni
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Zamberk

-2

-2
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Vysoké
Myto

-3

-3

-3

-1
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Usti nad
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-10

-2
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-2

-7

-2

-2

11

-2

-3

Pieloué¢

-4

-2

-7

Policka

-4

6

-2

-1

-4

Pardubice

-6

-2

-1

-1

-4

-3

-3

-1

Moravska
Trebova
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-2

-2

11

Litomysl

-3

4

4

-6

Lans-
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-2

-6

-9

-11

Kraliky

-2

12
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4.1.6 Seznam ukazatelli pouzitych pro souhrnné hodnoceni postaveni spravnich obvodu
obci s rozsifenou pulsobnosti

Okruh DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDLENi STRUKTURA

D1

D2

D3

D4

D5

D6

D7

D8

D9

D10
D11
D12

D13

Uhrnna plodnost (souéet mér plodnosti jednotlivych v&kovych skupin Zen; priméry jsou vypodteny
z narozenych déti zenam pfislusného véku za 5 let a sectenych stavli Zen pfislusného véku, tedy
vazeny pramér)

Standardizovany index umrtnosti na nemoci obéhové soustavy (podil skute¢ného a teoretického
poctu zemfelych na danou pfiCinu; teoreticky pocet zemfelych je vyslednici aplikaci veékove
specifickych mér umrtnosti na danou pficinu v CR na vékovou strukturu pfislusného ORP)
Standardizovany index umrtnosti na novotvary (podil skute€ného a teoretického poétu zemrelych
na danou pficinu; teoreticky pocet zemfelych je vyslednici aplikaci vékové specifickych mér umrtnosti
na danou pfi¢inu v CR na vékovou strukturu pfisluéného ORP)

Migraéni atraktivita pro mladé (saldo vnitfniho stéhovani osob ve véku 20 — 34 let na
10 000 obyvatel celkem)

Migra€ni atraktivita pro starSi osoby (saldo vnitfniho stéhovani osob ve véku 55 — 74 let na
10 000 obyvatel celkem)

Index stafi (pocet obyvatel ve véku 65 a vice let na 100 obyvatel ve véku 0 — 14 let)

Souhrnny ukazatel vzdélanosti obyvatel ve véku 25 — 64 let (vazeny soucet podilu obyvatel nad
15 let s dosazenym stupném vzdélani: ZS, vyu€en, SS s maturitou, VOS a VS; vahy zohlednuji pocet
let Skolni dochazky, kterych je standardné potfeba k dosazeni daného stupné vzdeélani; zdroj: SLDB)
Mira ucasti na sekundarnim a terciarnim vzdélavani (procento studujicich osob ve véku 15 — 29
z celkové populace pfislusného véku; zdroj: SLDB)

Souhrnny index socialné-demografické nestability (souhrnny ukazatel zahrnujici: podil rodaku
Zijicich v SO ORP, migrac¢ni pfirGstek, podil netpinych rodin, podil déti narozenych matkam mladsim
20 let, potratovy index, podil umélych preruseni t&€hotenstvi zen mladSich 20 let na vSech UPT,
rozvodovost, podil obyvatel se zakladnim vzdélanim a bez vzdélani)

Podil cizincti na obyvatelstvu

Hustota zalidnéni (podet bydlicich obyvatel na km?)

Index sidelni rozdrobenosti (vazeny soucet podilll obyvatel Zijicich v nejmensich obcich, obce do
200 obyvatel /vaha 3/, obce 200 — 499 /vaha 2/, obce 500 — 999 /vaha 1/)

Pocet casti obci na 1 obec

Okruh SOCIALNi PROSTREDI

S1

S2
S3
S4
S5
S6

S7
S8

S9
$10

S11
$12
$13
S14

$15

104

Mira nezaméstnanosti (procento nezaméstnanych registrovanych na Gfadech prace z celkové
pracovni sily)

Podil nezaméstnanych Zen (procento Zen z celkového poctu uchaze¢l o zaméstnani)
Podil osob do 25 let na poctu nezaméstnanych

Podil osob nad 50 let na poétu nezaméstnanych

Bytova potieba (trvale obydlené byty na 100 cenzovych domacnosti; zdroj: SLDB)

Intenzita ,,privatni“ bytové vystavby (dokoncené byty stavéné soukromou osobou na 1 000
obyvatel)

Intenzita ,,vefejné‘“ bytové vystavby (dokonéené byty stavéné obci &i statem na 1 000 obyvatel)
Podil substandardniho bydleni (procento bytl Ill. + IV. kategorie z celkového poctu trvale
obydlenych byt(; zdroj: SLDB)

Obytna plocha na 1 osobu v m? (zdroj: SLDB)

Volebni Géast pfi volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu CR (procento vydanych obalek
z celkového poctu registrovanych volici)

Poéet registrovanych pacienti na 1 praktického Iékafe pro dospélé (zdroj: UZIS)

Pocéet registrovanych pacienti na 1 praktického zubniho lékafe (zdroj: UZIS)

Poéet zaku na 1 tfidu ZS (1. - 9. roénik)

Zjisténé trestné ciny na 1000 faktickych obyvatel (v poCtu obyvatel byl zohlednén obvykle
pfitomny pocet osob vzhledem k dojizdce za praci a do $kol; zdroj: PCR)

Podil trestnych &inui spachanych recidivisty (zdroj: PCR)
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Okruh EKONOMICKE PROSTREDI

E1

E2

E3

E4

E5
E6
E7
E8

E9
E10
E11

E12

E13

E14

Mira zaméstnanosti ve véku 55 — 64 let (procento zaméstnanych osob ve véku 55 — 64 let
z celkového poctu obyvatel pfisludného véku; zdroj: SLDB)

Komplexné funkéni velikost regionu (vazeny primér poc¢tu obyvatel /vaha 1/, pracovnich mist
celkem /2/ a pracovnich mist ve sluzbach /3/ na obyvatele; zdroj: SLDB)

Intenzita podnikatelské aktivity (procento samostatné €innych v€. zaméstnavatell z celkového poétu
ekonomicky aktivnich obyvatel; zdroj: SLDB)

Podil zaméstnancu v podnicich pod zahrani€éni kontrolou na zaméstnancich v primyslovych
podnicich nad 20 zaméstnancu

Dariové pfijmy obci na 1 obyvatele

Podil kapitalovych vydaju obci

Index progresivity ekonomické struktury (vazeny soucet podilu jednotlivych sektord na celkové

zaméstnanosti bydliciho obyvatelstva — primarni /vaha 1/, sekundarni /2/, sluzby — OKEC G - 1/3/,
sluzby — OKEC J — O /véha 4/; zdroj: SLDB)

Mira odvétvové specializace ekonomické struktury (variacni koeficient podild jednotlivych odvétvi
(oddily OKEC) na celkové zaméstnanosti bydliciho obyvatelstva; zdroj: SLDB)

Produktivita prace v pramyslu

Primérna hruba mésiéni mzda v primyslu

Index lokalizace ve stavebnictvi (podil zaméstnanych ve stavebnictvi v ORP na zaméstnanych ve
stavebnictvi v kraji déleny podilem ekonomicky aktivnich v ORP na ekonomicky aktivnich v kraji; zdroj:
SLDB)

Bonita zemédélské pudy (primérna Uredni cena zemédelské pldy pocitana jako vazeny primeér cen
v jednotlivych katastrech, vahou je vyméra zemédeélské pldy; zdroj: vyhlaska MF CR)

Potencial cestovniho ruchu (Primérny potencial uzemi vypocteny jako vazeny prdmér hodnot
prislusnych obci, vahou je vyméra obce. Primérny potencial je vazeny ukazatel, expertni metodou byl

ohodnocen potencial uzemi pro dil&i slozky cestovniho ruchu — pfirodni, kulturni aj.; zdroj: Ustav
Uzemniho rozvoje Brno)

Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni (pocet IiZzek v hromadnych ubytovacich zafizenich na
1 000 obyvatel)

Okruh INFRASTRUKTURA, POLOHA, DOSTUPNOST, ZIVOTNi PROSTREDI
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Podil obyvatel bydlicich v domech s pfipojkou na plyn ze sité (zdroj: SLDB)

Podil obci pfipojenych na vefejnou kanalizaci s COV

Podil obci se schvalenou tizemné planovaci dokumentaci (Uzemni plan obce, urbanisticka studie)
Ekologicka stabilita krajiny (pomér ekologicky pozitivné vyuzivanych ploch k ekologicky negativné
vyuzZivanym; pozitivné vyuzZivané = lesy, sady, zahrady, vinice, chmelnice, louky a pastviny a vodni
plochy, negativné vyuzivané = orna pldy, zastavéné plochy, ostatni plochy, napf. dopravni, tézba aj.)
Podil vyméry chranénych tzemi na celkové vymére

Relativni vyznam vefejné dopravy (podil obyvatel vyuzZivajicich k denni dopravé do zaméstnani
néjaky druh verejné dopravy z celkového poctu osob denné dojizdéjicich za praci; zdroj: SLDB)
Pramérna doba denni vyjizd’ky za praci z obce bydliSté (zdroj: SLDB)

Poloha spravniho obvodu ORP viéi rozvojovym a urbanizaénim osam a oblastem (Synteticky
ukazatel vychazejici z po¢tu bodl pridélenych na zakladé pfitomnosti rozvojovych os a oblasti
a urbanizaénich os a oblasti a jejich vyznamu — regionalni, nadregionalni, mezinarodni. Rozvojovy
potencial pfedstavuji Uzemi s intenzivnim sou€asnym ibudoucim vyuzitim. Souvisi s koncentraci
obyvatelstva, ekonomickych a kulturnich aktivit. Urbanizaéni potencial je vice vazan na osidleni
a aktivity obyvatelstva.)

Dostupnost krajského mésta individualni dopravou (primérna doba cesty automobilem z obci
SO ORP do krajského mésta; zdroj: www.mapy.cz)

Dostupnost sidla ORP individualni dopravou (priimérna doba cesty automobilem z obci SO ORP
do sidelniho mésta ORP; zdroj: www.mapy.cz)
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4.2 Vnitrokrajskeé rozdily v celorepublikovém pohledu

Uzemni rozdily mezi spravnimi obvody ORP nejsou ve v8ech krajich stejné. Nasledujici kapitola porovnava
v grafické podobé rozdily vybranych ukazatell mezi spravnimi obvody jednotlivych krajd. Spravni obvod
s nejvy$si a nejniz§i hodnotou je pojmenovan, rozlozeni kfizki na svislici ukazuje na to, zda jsou
v jednotlivych krajich primérné hodnoty daného ukazatele rozptyleny ¢i koncentrovany. Soubor grafl je
doplnén o grafy porovnavajici zavislost mezi vybranymi ukazateli podle jednotlivych spravnich obvodl
v ramci NUTS 2 — Severovychod.

Rozloha podle spravnich obvodii ORP k 31. 12. 2005
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Index stafi v roce 2005 podle spravnich obvodi ORP
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Intenzita podnikatelské aktivity podle spravnich obvodii ORP

Zdroj: SLDB 2001
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Produkce na zaméstnance v primyslovych podnicich s 20 a vice zaméstnanci v roce 2005
podile spravnich obvodi ORP
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Index progresivity ekonomické struktury podle spravnich obvodii ORP
Zdroj: SLDB 2001
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Pozn.: Index progresivity ekonomické struktury = vazeny soucet podilu jednotlivych sektori na celkové zaméstnanosti
bydliciho obyvatelstva - primarni (vaha 1), sekundarni (vaha 2), sluzby OKEC G - | (vaha 3), sluzby OKEC J - O (vaha 4)

Intenzita ekonomické aktivity populace ve véku 55 — 64 let v roce 2001 ve spravnich obvodech ORP
regionu NUTS 2 - Severovychod
Zdroj: SLDB 2001
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Mira ekonomické aktivity a index ekonomického zatizeni ve spravnich obvodech ORP
regionu NUTS 2 - Severovychod
Zdroj: SLDB 2001
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Primérna mira nezaméstnanosti v letech 2001 — 2005 podle spravnich obvodu ORP
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Primérna mira nezaméstnanosti a saldo vnitfni migrace v letech 2001 — 2005 ve spravnich obvodech

ORP regionu NUTS 2 — Severovychod
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Intenzita podnikatelské aktivity a mira nezaméstnanosti ve spravnich obvodech ORP regionu
NUTS 2 - Severovychod
Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci CR a SLDB 2001
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Zména miry nezaméstnanosti v letech 2000 — 2005 a podil dlouhodobé nezaméstnanych v roce 2005
ve spravnich obvodech ORP regionu NUTS 2 — Severovychod
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Podil obyvatel bydlicich v domech s pfipojkou na plyn ze sité podle spravnich obvodi ORP
Zdroj: SLDB 2001
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Nadpriimérné Gzemni rozdily byly v Pardubickém kraji zaznamenany u relativniho pfirlstku obyvatel
(3. nejvyssi po StredoCeském a Jihomoravskeém kraji), u intenzity privatni bytové vystavby (stejné poradi),
u produkce na zaméstnance v pramyslu (5. nejvy$si po Usteckém, Moravskoslezském, Kralovéhradeckém

a StfedoCeském kraji) a u indexu progresivity ekonomické struktury (4. nejvy$si po Jihom
Plzeriskem a JihoCeském kraji).

zemédélské pudy na vymeére spravniho obvodu.

oravském,
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Zkratky kraju a spravnich obvodu obci s rozsirenou pusobnosti

Zkratky kraju

Kod Uzemi Zkratka
Cz010 Hlavni mésto Praha PHA
CZ020 Strfedocesky STC
CZ031 Jihocesky JHC
Cz032 Plzerisky PLK
Cz041 Karlovarsky KVK
CZ042 Ustecky ULK
CZ051 Liberecky LBK
Cz052 Kralovéhradecky HKK
CZ053 Pardubicky PAK
CZz061 Vysocina VYS
Cz062 Jihomoravsky JHM
Cz071 Olomoucky OLK
Cz072 Zlinsky ZLK
CZ080 Moravskoslezsky MSK

Zkratky spravnich obvodi ORP za oblast NUTS2 Severovychod

Kod Uzemi Zkratka

5101 Ceska Lipa CLp

5102 Frydlant Frd

5103 Jablonec nad Nisou JnN

5104 Jilemnice Jil

5105 Liberec Lbc

5106 Novy Bor NoB

5107 Semily Sem

5108 Tanvald Tan

5109 Turnov Tur

5110 Zelezny Brod ZBr

5201 Broumov Bro

5202 Dobruska Dbr

5203 Dvir Kralové nad Labem DKr

5204 Hofice Hrc

5205 Hradec Kralové HKr

5206 Jaromér Jar

5207 Ji¢in Jic

5208 Kostelec nad Orlici KnO

5209 Nachod Nch

5210 Novéa Paka NPa

5211 Nové Mésto nad Metuji NMe

5212 Novy BydzZov NBy

5213 Rychnov nad Knéznou RnK

5214 Trutnov Tru

5215 Vrchlabi Vch

5301 Ceska Trebova CTr

5302 Hlinsko Hili

5303 Holice Hol

5304 Chrudim Chr

5305 Kraliky Kra

5306 Lan8kroun Lan

5307 Litomysl| Lto

5308 Moravska Trebova MTr

5309 Pardubice Par

5310 Policka Pol

5311 Prelou¢ Prl

5312 Svitavy Svi

5313 Usti nad Orlici UnO

5314 Vysoké Myto VyM

5315 Zamberk Zam
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b. Zaver

Sidelni struktura

Z hlediska sidelni struktury nachazime mezi spravnimi obvody obci s rozsifenou pusobnosti Pardubického
kraje znacneé rozdily. Nejrozlehlejsi Uzemi s nejvice obcemi nalezi Chrudimsku. Uzemné nejmensi
Ceskotfebovsko pfitom tvofi pfiblizné pouze desetinu rozlohy Chrudimska a spolu s Kralickem zahrnuje

spravnimi obvody kraje i celé republiky. Nadpriimérné zastoupeni malo zalidnénych obci charakterizuje
pfedevsim Pfelou€sko, ale také Vysokomytsko, LitomySisko &i Moravskotifebovsko. Vysoky podil méstského
obyvatelstva je kromé& Pardubicka typicky i pro specificky Uzemné usporadané Ceskotrebovsko.

Demograficky vyvoj

Pocet obyvatel v obdobi 2000 — 2005 ve vétsiné spravnich obvodid ORP Pardubického kraje klesal.
Relativng nejvy$si ubytek populace postihl Kralicko, Ceskotfebovsko a Prelougsko. Populaéni priristky byly
ve sledovaném obdobi zaznamenany pouze ve tfech spravnich obvodech kraje — na Holicku, Lanskrounsku
a Vysokomytsku. Obyvatelstvo Pardubického kraje starne, coz se, mimo jiné, odrazi ve vyvoji indexu stari
a primeérného véku. Nejvys$si hodnoty indexu stafi mezi spravnimi obvody ORP nalezneme v roce 2005 na
rovnéz vyznacuji nejvy$Sim pramérnym vékem obyvatel v ramci kraje, nejmladsi obyvatelstvo Zije na
Kralicku a Zambersku.

Podle vysledk s¢itani lidu v roce 2001 Zije nejvy$si podil vysoko$kolsky vzdélanych obyvatel (mezi 25letymi
a starSimi) na Pardubicku a Orlickoustecku, na opac¢né strané z hlediska vzdélanosti stoji Kralicko
s nejvyssim zastoupenim osob se zakladnim &i neukonéenym vzdélanim.

V poslednich letech dochazi v kraji k mirnému rlstu po¢tu narozenych déti. Nejvice zivé narozenych déti
pfipadalo na 1000 obyvatel (v priméru let 2001 — 2005) na Lanskrounsku a Kralicku, nejméné na
Prelou¢sku. Ke zménam dochazi také ve struktufe narozenych podle véku a rodinného stavu matky. Mezi
spravnimi obvody kraje je nejvys$Si podil nemanzelsky narozenych déti typicky pro Moravskotfebovsko
a Kralicko, nejméné déti mimo manzelstvi se naopak rodi na Hlinecku a Poli¢sku. Pozitivni vyvoj probiha jiz

v letech 2001 — 2005 na Holicku, nejvyssi na Svitavsku.

Nejméné pfiznivé amrtnostni poméry (méfené standardizovanou mirou umrtnosti) panuji na Kralicku
a Moravskotiebovsku, nejlépe si mezi spravnimi obvody SO ORP v kraji stoji Pardubicko a Zambersko.
Nej¢astejsi pficinou smrti zGstavaji nemoci obéhové soustavy a novotvary. Vyrazné nadpriimérné hodnoty
umrtnosti na nemoci obé&hové soustavy charakterizuji spravni obvody ORP Kraliky a Moravska Trebova;
dlouhodobé nepfizniva uroven umrtnosti na novotvary je charakteristicka pro Svitavsko.

Vyvoj hrubych mér snateénosti v SO ORP Pardubického kraje byl v obdobi let 2001 — 2005 dosti kolisavy.
uzavienych sfatkd pfipadal na 1 000 obyvatel na Holicku a Moravskotiebovsku. Obdobné nepravidelny
vyvoj s tendenci mirného vzestupu sledujeme rovné&z u rozvodovosti. Nejvyssi intenzitu rozvodovosti
(vyjadfenou poctem rozvod(l na 1000 obyvatel) nalezneme v obdobi let 2001 — 2005 na Pardubicku

Nejvyssi intenzita stéhovani do spravniho obvodu v letech 2001 — 2005 (po pfepoctu na 1 000 obyvatel)
byla zjisténa na Holicku. St&€hovani ze spravniho obvodu probihalo s nejvyssi intenzitou na Prelou¢sku.
Relativné nejvyssi prirlistek obyvatel st€éhovanim charakterizuje spravni obvody Holice a Vysoké Myto,
k relativné nejvy$simu ubytku obyvatel st&hovanim doslo v letech 2001 aZ 2005 na Ceskotfebovsku
a Kralicku.

Ekonomicka oblast

Podnikatelska aktivita, vyjadfena poctem ekonomickych subjektd na 1000 obyvatel, je nejvyssi

Moravska Tfebova, Ceska Trebova a Svitavy), tedy na uzemi nejvzdalengjsim od krajského mésta. Pro toto
uzemi, jehoz zna&na &ast byla postizena povaleénou vyménou obyvatelstva, je charakteristicka méné
pfizniva vzdélanosti struktura obyvatel a dlouhodobé vysoka nezaméstnanost.

Uzemni rozdily vzemédélstvi vyplyvaji zrozdilnych fyzicko-geografickych podminek mezi urodnou
Polabskou nizinou na severozapadé a vrchovinnym charakterem jihu a vychodu kraje, kde jsou na ukor orné
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pldy trvalé travni porosty a Zivocisna vyroba se orientuje na chov skotu. Na hornatém severovychodé

nejvyrazngjsi ubytek rozlohy orné pudy v letech 2000 — 2005.

Pramysl je tradiénim odvétvim na Pardubicku, kde odvétvova struktura (chemie, zpracovani ropy,
elektronika) vyrazné ovliviiuje uroven priimyslové produkce na zaméstnance. Na dal$i mista se primyslovou
produkci v kraji fadi spravni obvody Vysoké Myto a Policka s vyznamnym podilem vyroby dopravnich
prostfedkl a strojirenstvi. Z hlediska zaméstnanosti rostl vyznam priimyslu na Lanskrounsku, naopak klesal
ve spravnich obvodech, kde byl vysoky podil textilniho, konfekéniho a kozedé&lného primyslu, tedy na
Hlinecku, Chrudimsku a Kralicku. Nejvy$Si zamé&stnanost v potravinaiském pramyslu je na Poli¢sku, podil
textiiniho a konfekéniho primyslu na zaméstnanosti zlstava nejvy$sSi na Svitavsku, Orlickoustecku
a Kralicku, kovovyroba ma nejvy$si zastoupeni na Ceskotfebovsku a Moravskotiebovsku. Elektrotechnicky
primysl je charakteristicky pro Lanskrounsko a Zambersko, energetika pro Pfelouésko a Pardubicko.
Nejvyssi primérna mzda v primyslu na Litomys$isku souvisi s nejvétSim vyrobcem ve spravnim obvodé,
zabyvajicim se zpracovanim sklenénych viaken.

Intenzita bytové vystavby, vyjadfena poctem dokonéenych bytd na 1 000 obyvatel, byla v letech 2001 —
— 2005 na Holicku pétkrat vys$si nez na Hlinecku. Nad krajskym priimérem byla i intenzita vystavby byt na
Lanskrounsku, Pardubicku (pfedevdim v zazemi krajského mésta) a na Vysokomytsku. Nejvétsi a nejdrazsi
byty se stavély na LitomysIsku, nejvétsi a nejdrazsi byty v rodinnych domech se stavély ve spravnim obvodé
Ceska Tiebova. Vystavba relativné nejmensich a nejlevngj$ich bytl probihala na Lanskrounsku, byt
v rodinnych domech na Holicku.

Scitani dopravy v roce 2005 ukazalo, Zze nejvy3si intenzita silni¢ni dopravy je v krajském mésté a v dalSich
meéstech, kolem kterych nebyly dosud vybudovany obchvaty, tedy v Chrudimi, Litomysli, Holicich a Vysokém
Myté. Nejvétsi nartst od roku 2000 byl zaznamenan v Holicich, Lanskrouné a Prfelouci. Mimo sidla spravnich
obvodU rostla vyrazné dalkova doprava na silnicich 1. tfidy na Holicku, Poli¢sku, Orlickoustecku, Svitavsku,
Prelougsku a Zambersku.

Nejlepsi podminky pro cestovni ruch jsou v kraji na Kralicku a Zambersku. Spojuje se zde velmi vysoky
potencial pfirodniho subsystému cestovniho ruchu a velky pocet ubytovacich zafizeni. Ubytovaci kapacity,
vyjadfené poc¢tem lizek v ubytovacich zafizenich slouzicich cestovnimu ruchu na 1 000 obyvatel, jsou pod
krajskym primérem na turisticky atraktivnim Hlinecku. Nejméné lizek na 1 000 obyvatel pfipada na

ruchu je na Holicku a Prelougsku.

Socialni oblast

Z udaju o domovnim a bytovém fondu zjisténych prostfednictvim scitani lidu, domi a byt v roce 2001
vyplyva, Ze nejvy$si podil rodinnych domi na celkovém poctu trvale obydlenych dom( charakterizuje
spravni obvody Holice, Hlinsko a Litomysl. Nadprimérné zastoupeni bytovych domi zaznamenavame na
Pardubicku, Ceskotfebovsku a Kralicku. Spravni obvod Kraliky a Svitavy se pfitom vyznaduji nejvy$sim
pramérnym stafim trvale obydlenych domu, nejmlad$i domovni fond je naopak typicky pro Zambersko.
Bytovy fond Holicka byl v roce 2001 charakteristicky nejen nejvy$si primérnou obytnou plochou a nejvyssim
po¢tem obytnych mistnosti na byt, ale i nejvy$si primérnou obytnou plochou na osobu v kraji. Na posledni
misto se v hodnotach v&ech tfi jmenovanych ukazateld zaradilo Ceskotfebovsko. Tento region se spolu
fondu. Naopak k Uzemim s nejvy$$im zastoupenim neobydlenych byti se fadi Poli¢sko, Hlinecko
a Zambersko — tedy regiony s nadpriimérnym vyskytem neobydlenych rodinnych domi s byty vyuZivanymi
pouze k rekrea¢nim ucelliim.

Nejvy$Si mira ekonomické aktivity (vyjadfena podilem poctu ekonomicky aktivnich na obyvatelstvu
15letém a starsim) charakterizovala v roce 2001 dle dostupnych Udaju ze scitani lidu spravni obvody
Lanskroun, Ceska Trebova a Pardubice. Na Hlinecku, Poli¢sku a Chrudimsku bylo zastoupeni ekonomicky
poslednimi s¢itanimi projevil vyrazny ubytek zaméstnanych v zemédélstvi. Diky nizSimu relativnimu poklesu
poc¢tu zaméstnanych v tomto odvétvi oproti ostatnim regionlim v kraji si v ném posililo nadproporcionalni
zaméstnanych jesté vice upevnéna na Lan$krounsku. Oblast sluzeb provazel v pribéhu 90. let rust
zaméstnanosti ve vSech spravnich obvodech kraje kromé& Ceskotfebovska typického vyznamnym
zastoupenim odvétvi dopravy.

Vysoké kladné saldo dojizd’ky (tj. kladny rozdil poctu dojizdéjicich a vyjizdgjicich) vroce 2001
charakterizovalo pouze Pardubicko a Lanskrounsko. Nejvy$Si zaporné saldo dojizd’ky na Chrudimsku
souvisi s pohybem pracujicich do blizkych Pardubic. Vyrazna pfevaha poétu vyjizdéjicich nad dojizdé&jicimi
je typicka také pro Prelou¢sko a Holicko. Pracujici z Pfelou¢ska vyuZivaji moznosti cestovat za praci nejen
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do Pardubic, ale i do hlavniho mésta ¢i na Kolinsko. Obyvatelé z Holicka nachazeji pracovni uplatnéni i v ne
pfili§ vzdaleném Hradci Kralové ¢i Vysokém Myté.

Po obdobi rdstu poctu uchaze€i o zaméstnani v kraji v letech 2000 — 2004 se situace na trhu prace
v Pardubickém kraji za¢ala postupné zlepsovat. Niz§i mira nezaméstnanosti v roce 2005 ve srovnani
s vychozim rokem byla zaznamenana na Chrudimsku, Poli¢sku a Vysokomytsku. Na druhé strané nejvice
vzrostla mira nezaméstnanosti ve sledovaném obdobi na Moravskotfebovsku, Kralicku a Svitavsku — tedy
v regionech postizenych nejvy8Si nezaméstnanosti v kraji. Pretrvavajicim problémem je dlouhodoba
nezaméstnanost. Nejvyssi zastoupeni uchazecl registrovanych v evidenci ufadl prace po dobu del$i nez
jeden rok pfitom charakterizuje Svitavsko a Moravskotfebovsko, nejpfiznivéjsi situace je v tomto ohledu ve
spravnim obvodu Hlinsko, Langkroun a Holice. Holicko se spolu s Pardubickem a Zamberskem vyznaduje

Zivotni prostiedi, infrastruktura, dostupnost

Vysoky podil lesni pidy a maly podil orné piidy na Kralicku a Ceskottebovsku vede k tomu, Ze byla u t&chto
spravnich obvodi zjisténa nejvyssi ekologicka stabilita krajiny, nasledujici Hlinecko ma jiz vyrazné vyssi
zastoupeni orné pudy. Za ekologicky nestabilni Ize v disledku vysokého podilu orné pidy a malého
zastoupeni plochy lesli povazovat Pardubicko, Litomysisko a Vysokomytsko. Pardubicko ma sice nejvyssi
podil vodnich ploch, naproti tomu i nejvy$Si podil zastavénych ploch. Do méné pfiznivych zemé&délskych
oblasti (LFA) byly zafazeny katastry v&ech obci na Kralicku, Zambersku a Poliésku, zatimco 2adna obec na
Pardubicku a Holicku.

Ochrana pfirody se vztahuje na desetinu Uzemi kraje. Vétsina z téchto ploch pfipada na chranéné krajinné
oblasti, které se rozprostiraji ve spravnich obvodech ORP Hlinsko, Policka, Chrudim a c&aste¢né na
Zambersku. Na Kralicku je Narodni pfirodni rezervace Kralicky Snéznik a v ostatnich spravnich obvodech
s vyjimkou Ceskotfebovska jsou maloplo§na chranéna Uzemi; nikde v8ak nezabiraji vétsi plochu nez
2 % azemi.

Rozdily ve vybavenosti obci jednotlivych spravnich obvodi ORP do znaéné miry souviseji s odliSnou
sidelni strukturou. Niz8i vybavenost zejména Skolskymi a zdravotnickymi zafizenimi je v obcich spravnich
obvodl Prelou¢ a Vysoké Myto, které se vyznacuji vysokym podilem malych obci. Nejvyssi podil obci
s kanalizaci napojenou na &istirnu odpadnich vod byl v roce 2005 na Kralicku, Zambersku a Pardubicku,

Zambersku a Moravskotfebovsku.

Ekonomicky a socialni vyvoj je vyznamné ovliviiovan vzdalenosti spravniho obvodu od krajského mésta,
s &imzZ souvisi i dopravni dostupnost daného uzemi. Nejvzdalenéjsi od Pardubic je Moravskotfebovsko,
nasleduje Lanskrounsko, Kralicko a Svitavsko. Zpohledu polohy spravnich obvodl vzhledem

ma po Pardubicku Pfelouésko, Holicko a Vysokomytsko.

Souhrnné postaveni spravnich obvodi ORP v kraji

Komplexnéjsi pohled na postaveni jednotlivych spravnich obvodd v ramci Pardubického kraje poskytlo
multikriterialni hodnoceni. V souhrnném vysledku za demografickou oblast bylo zjisténo nejpfiznivéjsi
postaveni spravnich obvodl Zamberk, Litomy$l a Pardubice, nejméné piiznivé pak u SO ORP Moravska
Trebova, Prelou¢ a Svitavy. Nejlepsi postaveni v socialni oblasti zaznamenalo Holicko, Orlickoustecko
a Lanskrounsko, jako socialné nejslab$i se jevilo postaveni spravnich obvod( Kraliky, Svitavy a Prelouc.
V ekonomické oblasti dominovalo Pardubicko, Litomysisko a OrlickoUstecko, ekonomicky nejzaostalejSimi
v kraji byly spravni obvody Moravska Trebova, Policka, Kraliky a Hlinsko. V oblasti infrastruktury, polohy,
dostupnosti a zivotniho prostfedi byl nejlepsi vysledek zjistén u Kralicka, Ceskotfebovska a Prelougska,
nejméné pfiznivé postaveni mély spravni obvody Poli¢ka, Chrudim a Moravska Trebova.
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TABULKOVA CAST



Zakladni charakteristiky podle spravnich obvodi obci s rozSifenou pusobnosti v roce 2005

Méfici Pardubicky ———
jednotka kraj Ceska | iinsko | Holice | Chrudim | Kraliky
Trebova
UZEMi A OSIDLENI (stav k 31. 12.)
Rozloha km? 4518 80 247 214 746 159
Pocet obci 452 5 22 14 86 5
pocet mést 32 1 1 1 7 1
pocet ostatnich obci 420 4 21 13 79 4
Hustota osidleni osoby/km? 112,0 238,3 87,2 76,0 109,6 58,2
mést osoby/km? 372,8 403,2 4242 320,5 300,3 88,2
ostatnich obci osoby/km? 53,4 63,6 50,4 51,2 60,6 43,3
Obyvatelstvo v obcich s po¢tem obyvatel:
do 199 osoby 15080 - 300 - 3416 -
200 - 499 osoby 56 211 333 3798 1641 11 232 300
500 - 999 osoby 64 190 2126 4 537 3225 7 387 1105
1000 - 1999 osoby 55 551 - 2 562 5071 10 952 -
2000 -4 999 osoby 50 475 - - -| 20098 7 827
5000 - 9999 osoby 60 077 - - 6298 5304 -
10 000 a vice osoby 204 4400 16533 10295 -] 23385 -
Primérna velikost obce
obyvatel na obec osoby 1120 3798 977 1160 951 1 846
km? na obec km? 10,0 15,9 11,2 15,3 8,7 31,7
Hustota obci obce/100 km? 10 6 9 7 12 3
Pocet ¢asti obci 995 10 74 32 260 27
Pocet ¢asti obci na obec 2,2 2,0 3,4 2,3 3,0 54
Podil obyvatel
v sidle spravniho obvodu ORP % 49,2 87,1 47,9 38,8 28,6 50,4
v ostatnich méstech % 11,9 - - - 27,4 -
v ostatnich obcich % 39,0 12,9 52,1 61,2 44,0 49,6
Index sidelni rozdrobenosti 7,3 2,5 10,1 6,7 8,2 3.1
OBYVATELSTVO
Obyvatelstvo celkem (stav k 31. 12.) osoby 506 024] 18992| 21492 16 235| 81774 9232
z toho zeny osoby 257 982 9654 10873 8306| 41554 4 689
v tom ve véku
0-14 let % 15,3 15,6 15,8 15,5 15,4 16,6
15 - 64 let % 70,2 70,4 69,0 70,2 70,0 70,8
65 a vice let % 14,5 14,0 15,3 14,4 14,7 12,6
Primeérny vék obyvatel (stav k 31. 12.) roky 39,8 39,7 39,7 39,7 39,8 38,3
muzi roky 38,2 38,2 37,9 37,8 38,2 37,0
zeny roky 41,3 41,2 41,4 41,5 41,3 39,4
Index stafi 95,1 89,6 96,8 92,9 95,2 76,1
Narozeni zivé osoby 4909 170 196 169 823 97
z toho mimo manzelstvi % 27,8 35,9 22,4 17,2 26,1 36,1
Primérny vék matky pfi 1. porodu roky 26,6 26,4 25,8 27,2 26,2 248
Zemteli celkem osoby 5168 212 210 194 893 118
v tom ve véku:
0-14 let % 0,5 - 0,5 21 0,9 -
15 - 64 let % 22,9 25,0 21,4 21,6 217 18,6
65 a vice let % 76,7 75,0 78,1 76,3 77,4 81,4
Zemfeli na 1 000 obyvatel osoby 10,2 1.1 9,8 12,0 10,9 12,7
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v tom spravni obvody obci s roz§ifenou plsobnosti

Lanskroun| Litomysl| MI'CF);?)\?\/? Pardubice| Policka | Prelou¢ | Svitavy U(S)t'r"'l?d V&s;l;e Zamberk
UZEMi A OSIDLENI
275 337 417 409 273 257 352 191 282 281|Rozloha
22 35 33 57 20 42 28 16 40 27|Pocet obci
1 1 2 4 2 2 2 2 2 3| pocet mést
21 34 31 53 18 40 26 14 38 24| pocet ostat. obci
79,5 77,6 65,6 295,0 71,0 92,0 90,0 140,0 1141 102,0[Hustota osidleni
475,0 302,5 216,8 694,6 226,6 302,5 429,3 401,6 335,6 340,6] mést
47,4 52,9 37,5 88,6 38,5 54,4 41,4 68,9 49,3 56,7| ostatnich obci
Obyvatelstvo v obcich:
557 1627 1302 2038 316 2225 758 214 2021 306| do 199 obyv.

1790 3740 3468 8 000 3420 4 599 3880 1156 5677 3177] 200 -499
6317 4976 4 499 6163 3890 3703 2873 3602 3 065 6 722| 500 -999

3397 5710 3945 5488 2714 1347 6 893 4 261 - 3211] 1000-1999
- - 2900 10759 - 3319 - 2517 - 3055| 2000 -4 999
9 807 - - - 9029 8 467 - - 8953] 12219] 5000 -9 999
-l 10118 11 251 88 260 - -| 17248 14918] 12432 -] 10000 a vice
Prameér. velikost obce
994 748 829 2118 968 563 1130 1667 804 1063| obyvatel na obec
12,5 9,6 12,6 7.2 13,6 6,1 12,6 11,9 7,0 10,4| km? na obec
8 10 8 14 7 16 8 8 14 10|Hustota obci
36 62 62 119 34 69 40 34 87 49|Pocet ¢asti obci
1,6 1,8 1,9 21 1,7 1,6 1,4 21 2,2 1,8|Casti obce na 1 obec
Podil obyvatel
44,8 38,7 41,1 73,1 46,6 35,8 54,5 55,9 38,7 21,0 v sidle SO ORP
- - 10,6 71 8,6 14,0 52 54 27,8 32,3| v ostat. méstech
55,2 61,3 48,3 19,8 44.8 50,2 40,3 38,7 33,5 46,8 v ostatnich obcich
8,8 11,0 9,3 3,9 10,0 13,8 6,8 4.1 10,6 8,1|Index sidelni rozdrob.
OBYVATELSTVO

21868 26171 27 365] 120708] 19369 23660] 31652 26668] 32148] 28 690|Obyvatelstvo celkem
11103 13 297 13 880 62 323 9756 11980 16160 13516] 16462 14429| ztoho zeny
v tom ve véku

16,3 16,5 15,7 13,9 16,4 14,0 15,3 15,5 16,2 16,5 0-14let
71,2 69,5 70,8 70,2 69,1 70,7 71,7 70,2 69,2 70,6] 15-64 let
12,5 14,0 13,6 15,9 14,5 15,2 13,0 14,3 14,6 12,91 65 avice let
38,5 38,9 39,2 41,0 39,3 40,8 39,4 39,7 39,5 38,3|Prdmeérny vék obyv.
37,1 37,7 37,6 39,4 37,6 39,3 37,8 38,3 37,9 37,0 muzi
39,9 40,2 40,7 425 40,9 422 41,0 41,1 41,0 39,6 zeny
77,0 84,6 86,6 115,0 88,2 108,7 85,2 92,5 90,5 78,1]Index stafi
225 259 242 1097 186 199 322 266 329 329|Narozeni zivé
32,4 22,0 40,9 26,7 16,1 29,6 33,5 30,5 29,8 249 ztoho mimo manz.
26,2 26,8 25,6 27,5 26,9 26,3 25,9 26,7 26,3 27,2|Prdm. vék matky (1.p.)
199 259 298 1193 208 261 304 281 302 236|Zemfeli celkem
v tom ve véku:
- 0,4 0,3 0,3 - 0,8 - - 1,0 0,4 0-14let
26,1 17,8 22,8 23,9 27,9 20,3 29,3 22,8 18,2 23,3| 15-64let
73,9 81,9 76,8 75,9 72,1 78,9 70,7 77,2 80,8 76,3] 65 avice let
9,1 9,9 10,9 9,9 10,7 11,0 9,6 10,5 9,4 8,2|Zemfeli na 1 000 obyv.
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Zakladni charakteristiky podle spravnich obvodi obci s rozsifenou pusobnosti v roce 2005

Meéfici Pardubicky ———
jednotka kraj Ceska | insko | Holice | Chrudim | Kraliky
Trebovéa

Zemfeli podle pFi€in smrti
na nemoci obé&hové soustavy osoby 2538 104 113 95 441 77
na novotvary osoby 1 346 56 47 47 227 22
na nemoci dychaci soustavy osoby 408 19 11 16 80 5
na nemoci travici soustavy osoby 216 13 5 9 30 6
na vnéjsi pfi¢iny nemocnosti a umrtnosti osoby 297 13 15 16 55 5

Snatky 2 468 98 93 74 389 43

Rozvody 1417 62 49 32 231 23

Potraty 1534 70 43 41 277 33
z toho uméla preruseni téhotenstvi % 58,5 65,7 65,1 53,7 56,0 66,7

Pfistéhovali osoby 4996 271 235 453 1284 145

Vystéhovali osoby 3998 325 263 264 1206 177

Pfirozeny pfirustek osoby -259 -42 -14 -25 -70 -21

PrirGstek stéhovanim osoby 998 -54 -28 189 78 -32

Celkovy pfirustek osoby 739 -96 -42 164 8 -53

Obyvatelstvo ve véku 25 a vice let

podle ukon&eného vzdélani”
zakladni (v&. neukonéeného) osoby 65434 2371 3323 2 164 10916 1930
stfedni odborné (v€. vyu€enych) osoby 153 566 5579 7199 5251 25 469 2533
Uplné stfedni s maturitou véetné
nastavbového a vys$si odborné osoby 93 286 4132 3201 2 591 14 030 1277
vysokoskolské osoby 28 010 922 713 615 4010 274
bez vzdélani osoby 1401 43 29 30 352 47

Pocet obyvatel narozenych”

v obci sou¢asného bydlisté osoby 262 497 11 009 12 855 8564| 40737 4766
v jiné obci SO ORP osoby 72 487 882 3716 1881 16 926 629

PRACE

Zaméstnanost”

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo osoby 255 709 9 870 10423 7745 40 348 4 593
muzi osoby 141 283 5 445 5879 4338] 22411 2 571
zeny osoby 114 426 4425 4544 3407 17 937 2022

Mira ekonomické aktivity celkem % 60,5 61,3 58,1 59,8 59,3 60,0
muzi % 68,9 69,9 67,0 69,6 67,8 69,1
Zeny % 52,5 53,3 49,5 50,6 51,2 51,5

Mira ekonomického zatizeni % 61,2 59,7 67,9 62,3 63,8 63,3

Podil zaméstnanych v sektorech:
primarni % 6,5 1,5 6,1 9,5 7.2 6,8
sekundarni % 44,4 40,1 56,2 45,8 42,8 47,3
terciarni % 49,0 58,4 37,7 447 50,0 46,0

Index lokalizace podle sektord
primarni 1,430 0,221 0,945 1,500 1,056 1,022
pramysl 1,155 0,981 1,366 1,057 0,868 1,098
stavenictvi 1,039 0,485 0,942 1,115 1,152 0,865
terciarni 0,916 1,160 0,776 0,945 0,979 0,925

" SLDB 2001 (1. 3.)
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1. pokracovéani

v tom spravni obvody obci s rozSifenou pisobnosti

Moravska Usti nad | Vysoké

Lanskroun| Litomys$l Trebova Pardubice| Policka | Pfelou¢ | Svitavy Orlici Myto Zamberk
Zemfreli dle pfi¢in smrti
115 117 131 581 87 125 131 152 151 118 nemoci obéh. soust.
49 56 87 339 56 62 82 72 84 60| na novotvary
7 37 23 73 18 23 35 22 18 21| nemoci dych. soust.
8 8 15 38 19 9 21 12 12 11] nemoci trav. soust.
8 15 21 61 12 17 19 12 22 6| vné&jsi pficiny
121 132 129 623 87 111 149 117 166 136|Snatky
65 59 67 369 30 46 112 91 95 86|Rozvody
71 77 92 299 58 62 126 106 123 56|Potraty
47,9 66,2 67,4 58,5 48,3 53,2 50,8 55,7 65,9 66,1 ztoho UPT
355 410 294 2379 183 476 368 419 515 441|Pristéhovali
416 355 314 1551 215 359 416 476 402 491|Vystéhovali
26 - -56 -96 -22 -62 18 -15 27 93| Prirozeny pfiristek
-61 55 -20 828 -32 17 -48 -57 113 -50|Pfirtstek st&éhovanim
-35 55 -76 732 -54 55 -30 -72 140 43| Celkovy pfiristek

Obyv. ve véku 25 +
dle ukong. vzdélani®
3475 3 595 45371 11717 2821 3502 4796 3302 3529 3456| zakladni

6149 7744 8562 34509 6161 8028 9902 7755 10053 8672| stfedni odborné

uplné stf. s maturitou
3534 4 559 3893 27177 3049 4009 5174 5492 6211 4 957| v¢. nast. a vy$$iho

975 1307 1162 10377 827 974 1413 1 547 1 566 1328| vysokoskolské
92 56 88 189 84 41 150 55 58 87| bez vzdélani
Narozeni"

11 238 14 630 13 696 61 098 10 904 11 047 15 689 14 612 16 412 15 240| v obci soué. bydlisté
3458 4 955 4 407 11 391 3369 3833 4 408 2793 4 835 5004| v jiné obci SO ORP
PRACE
Zaméstnanost"
11243 12 836 13 822 62 854 9460 12 366 16 202 13 583 16 137 14 227|Ek. akt. obyvatelstvo
6 223 7 203 7715 33 892 5267 6 995 8 967 7 491 8 968 7918 muzi
5020 5633 6 107 28 962 4193 5371 7 235 6 092 7 169 6 309| zeny

62,7 59,9 60,4 61,3 58,8 60,8 60,9 61,1 60,9 60,8|Mira ek. aktivity celkem

7.7 69,0 69,3 69,0 66,6 70,1 69,4 69,2 70,1 68,8] muzi

54,2 51,2 52,0 54,2 51,3 51,8 52,9 53,4 52,4 53,1 zeny

57,8 65,2 61,7 57,9 66,1 59,7 57,1 61,4 63,2 62,6|Mira ekon. zatizeni

Zameéstnani (sektor)

7.9 15,5 8,1 2,4 10,3 6,2 6,8 5,1 9,6 9,8] primarni

56,4 39,0 52,3 38,4 48,5 50,2 46,3 42,9 45,0 46,9] sekundarni

35,8 45,5 39,6 59,2 41,2 43,6 46,8 51,9 454 43,3 terciarni

Index lokalizace
1,244 2,377 1,194 0,374 1,575 0,955 1,045 0,797 1,479 1,541 primarni
1,445 0,816 1,166 0,833 1,147 1,162 1,048 1,013 1,021 1,118] pramysl
0,805 1,131 1,013 1,048 0,867 1,025 1,005 0,844 0,993 0,980] stavenictvi
0,754 0,932 0,777 1,227 0,837 0,891 0,952 1,072 0,927 0,910] terciarni
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Zakladni charakteristiky podle spravnich obvodi obci s rozsifenou pusobnosti v roce 2005

Meéfici Pardubicky ———
jednotka kraj Ceska | insko | Holice | Chrudim | Kraliky
Trebovéa

Nezaméstnanost

Uchazedi o zaméstnani celkem 22782 1000 866 512 3858 627
z toho Zeny % 51,5 454 49,3 54,5 51,7 56,9

Mira nezaméstnanosti (z uchaze¢l celkem) % 8,91 10,13 8,31 6,61 9,56 13,65

Mira nezaméstnanosti (z dosazitelnych uchazecu) 8,48 9,34 7,45 6,25 9,02 13,02

Rozdil miry nezaméstnanosti 2005 - 2000 procentni body 1,13 0,97 2,46 2,31 -1,07 2,98

Podil nezaméstnanych nad 12 mésicl % 35,5 40,1 274 28,1 31,5 30,0

ORGANIZACNi STRUKTURA

Ekonomické subjekty celkem (stav k 31. 12.) 103 975 3 265 4130 3379 16 623 1793

v tom:
pravnické osoby 18 597, 667 643 451 3045 256
fyzické osoby 85 378 2598 3487 2928 13578 1537

Pocet ekonomickych subjektii na 1 000 obyvatel 205 172 192 208 203 194

ZEMEDELSTVI

Vyméra pudy cekem (stav k 31. 12.) ha 451 846 7969 24658| 21364 74605 15 862

z toho:
zemédélska puda ha 273 483 3313] 13350 11349| 47348 7779
lesni pozemky ha 133 109 3625 8 751 8494 19 657 6 907

Podil orné pldy na zemédéské pudé % 73,2 60,0 59,7 75,5 78,2 445

Podil jehli¢natych dfevin z porostni plochy lesu % 81,0 83,4 88,7 76,6 78,4 90,6

PRUMYSL

Mistni jednotky primyslovych podnik(

s 20 a vice zaméstnanci 690 31 47 8 102 7
pocet zaméstnancl 60 951 2 605 3164 344 6 788 601
primérna mési¢ni mzda Ké 16 640 18 872 14 020 13 987 16 404 10 922

BYTOVA VYSTAVBA (2001 - 2005)

Dokoncené byty celkem 7072 185 127 550 1158 70
z toho v novych rodinnych domech % 43,8 19,5 33,1 55,5 44,0 45,7

Dokonéené byty na 1 000 obyv. (roéni pramér) 2,79 1,93 1,18 6,97 2,83 1,50

Primérnéa obytna plocha na 1 dokonéeny byt m? 67,0 58,7 76,0 66,7 63,8 65,9

DOMY A BYTY"

Trvale obydlené domy 96 680 3124 4712 4139 17181 1835

Neobydlené domy 22 034 394 1473 1021 4747 507

Trvale obydlené byty 182 943 7078 7 500 5489 28939 3203

Neobydlené byty 30 126 635 1718 1188 5772 617

CESTOVNI RUCH

Hromadna ubytovaci zafizeni 278 4 9 4 66 20
pokoje 5418 45 156 136 1327 340
luzka 15 569 104 519 501 3840 1119
mista pro stany a karavany 1730 - - 80 840 -

Primérna cena za ubytovani Ké 257 382 190 107 233 273

VEREJNA EKONOMIKA

Pfijmy obecnich rozpoétu na 1 obyvatele K& 16518 17069 18619 14 593| 14686 18 654

Darové piijmy na 1 obyvatele Ke 8 960 9228 8 262 7 953 8 263 7810

Vydaje obecnich rozpo¢tl na 1 obyvatele Ké 15905 16072 18 747 12 989 14 117 17 841

Podil kapitalovych vydaju obci % 32,5 27,6 47,0 27,0 30,2 26,5

" SLDB 2001 (1. 3.)
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2. pokracovani

v tom spravni obvody obci s rozSifenou piisobnosti

Moravska Usti nad | Vysoké

Lanskroun| Litomys$l Trebova Pardubice| Policka | Pfelou¢ | Svitavy Orlici Myto Zamberk
Nezaméstnanost

863 1263 2 267 4203 750 1033 2160 1098 1269 1 013|Uchazeti o zaméstnani
50,5 53,4 47,6 51,7 54,1 54,4 50,7 48,9 54,2 55,71 ztoho Zeny

7,68 9,84 16,40 6,69 7,93 8,35 13,33 8,08 7,86 7,12]Mira nezam. (celkem)

7,33 9,43 15,96 6,41 7,56 8,11 12,91 7,60 7,46 6,72|Mira nezam. (dosazit.)
2,73 1,10 3,47 1,62 -1,06 0,61 2,87 0,74 -0,33 1,53|Zména nez. 2005-2000
27,7 40,9 442 31,0 33,2 37,8 452 35,9 38,0 34,5|Podil nezam. nad 1 rok

ORG. STRUKTURA
4115 5213 4334] 28807 3755 4 954 5773 5442 6 499 5 893|Ekonomické subjekty

v tom:
680 893 719 5871 560 786 1002 1031 1124 869| pravnické osoby
3435 4320 3615 22936 3195 4168| 4771 4411 5375 5024| fyzické osoby
188 199 158 239 194 209 182 204 202 205|Ek. subjekty na 1 000 ob.
ZEMEDELSTViI
27515 33711 41726 40923 27264 25721 35158 19050| 28186| 28 132|Vyméra pidy cekem
z toho:

16 835| 23312 22994 275001 16286| 14075] 21387 11149 19854| 16953| zemédélska plida
8 688 7 851 15 599 5421 8702 8262 10752 6 236 5483 8681| lesni pozemky

67,5 81,3 76,1 85,5 65,8 80,1 75,7 59,3 77,6 56,4|Podil orné pudy na zem.
71,6 87,7 80,7 45,6 89,9 73,5 92,1 84,0 74,0 85,5|Podil jehlicnatych dfevin
PRUMYSL
Mistni jednotky prim.
42 31 49 124 36 36 40 39 55 43|pod. s 20 a vice zam.

5672 2111 3794 15287 2689 2255 2998 3 386 5307 3950 pocet zameéstnancl
14 813| 22480 14272 18558 14676 16541 13671 16221 17442 16049 pram. mési¢ni mzda

BYTOVA VYSTAVBA
24,8 72,4 60,7 428 43,0 62,1 225 62,8 417 54,0] ztoho v rod. domech
5,81 1,97 1,96 3,22 2,26 1,42 2,73 1,89 2,86 2,44|Dok. byty na 1 000 obyv.
54,8 84,0 69,3 68,4 75,6 73,7 56,9 72,6 71,4 72,3|Prim. obytna plocha
DOMY A BYTY"
4428 6 094 5755 16448| 4247 5217 6282 4855 6 409 5 954|Trvale obydlené domy
1114 1417 1270 2150 1344 1 401 1105 937 1483 1 671|Neobydlené domy

7 407 8 891 9610| 46365 6896 8623 11354 9862] 11711 10015|Trvale obydlené byty
1486 1 800 1 644 4588 1665 1759 1493 1 441 2146| 2 174|Neobydlené byty
CESTOVNi RUCH

20 13 17 31 15 9 6 11 9 44|Hromadna ubyt. zafizeni
324 355 281 1063 266 115 100 143 210 557| pokoje
1191 1021 744 2368 849 251 228 333 603 1898 luzka
38 60 - 100 90 185 - - 12 325| mista pro stany
214 203 212 396 193 231 377 499 187 182|Prim. cena za ubytovani
EKONOMIKA

21166| 17201 16 104 16424 18 971 16 173] 19634 15406 14962| 14 778|Pfijmy obcina 1 obyv.
8 350 8 846 8 937 10170 8783 9 081 8919 8 824 8 958 7 951|Darové pfijmy na 1 ob.
24169 17081 14 665 147221 17853 15879 20228] 14833| 13762| 15 868|Vydaje obcina 1 obyv.
57,7 25,0 21,8 31,0 27,3 34,2 36,7 22,8 243 39,0|Podil kapital. vydaji obci
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Zakladni charakteristiky podle spravnich obvodi obci s rozSifenou pusobnosti v roce 2005

Méfici Pardubicky ———
jednotka kraj Ceska | iinsko | Holice | Chrudim | Kraliky
Trebova
SkoLsTvi"
Déti, zaci, studenti
matefské Skoly 15120 481 566 520 2 342 288
zakladni 8koly 47 244] 1790 2008 1432 7 903 854
gymnazia 7 268 353 357 354 957 188
stfedni odborné §koly 11 669 550 - 113 1797 -
stfedni odborna ugilisté 8 936 401 206 295 1129 217
Pocet zakl zakladnich kol na tfidu 21 24 22 21 22 19
ZDRAVOTNICTVi
Registrovani pacienti na praktického Iékafe
pro dospélé osoby 1649 1638 1686 1714 1653 1553
pro déti a dorost osoby 975 1157 933 810 981 869
zubniho osoby 1933 1600 2435 1864 1776 2 504
Zenského osoby 4032 3816 3669 4958 3320 2 950
Osetfeni - vySetfeni na praktického Iékafe a den
pro dospélé 47| 52 57 47 49 54
pro déti a dorost 30 41 26 29 32 27
zubniho 16 16 18 14 16 18
Zenského 43 49 38 40 36 39
SOCIALNi PECE?
Domovy dlchodcil 16 1 - - 4 1
Ostatni zafizeni socialni péce 35 1 - - 6 -
Mista v zafizenich socialni péée (bez DPS) 4211 id. - 924 id.
Domy s pecovatelskou sluzbou 73 3 4 5 15 2
byty 2023 151 91 118 347 id.
KRIMINALITA
Zjisténé trestné €iny na 1 000 faktickych obyvatel 19,6 14,4 121 17,8 18,2 14,2
Hmotna $koda na 1 trestny ¢in Ke 49026 21543] 33269] 50353 78522 51065
ZIVOTNi PROSTREDI
Podil chranénych uzemi na celkové vymére % 9,6 - 65,2 11 22,1 7,8
TECHNICKA INFRASTRUKTURA
Podil obci vybavenych
kanalizaci s napojenim na Cisticku odpadnich
vod % 26,3 40,0 9,1 28,6 22,1 60,0
plynem ze sité % 78,8 60,0 90,9 100,0 86,0 40,0
VOLBY DO POSLANECKE SNEMOVNY
PARLAMENTU CR 2006
Volebni ucast % 67,4 66,3 68,7 67,7 67,1 61,9
Platné hlasy celkem 273 921 9976 11784 8866| 44078 4473
OoDs % 33,3 32,9 27,5 344 321 26,3
C¢ssb % 33,0 40,5 33,9 32,5 321 35,4
KSCM % 12,4] 9,4 14,6 12,1 14,7 16,9
KDU-CSL % 8,8 6,4 14,3 8,8 8,1 8,7
sz % 6,3 55 4,5 6,4 6,6 52
" 8kolni rok 2004/2005
“ rok 2004
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dokonéeni

v tom spravni obvody obci s rozsifenou pisobnosti

Moravska Usti nad | Vysoké

Lanskroun| Litomys$l Trebova Pardubice| Policka | Pfelou¢ | Svitavy Orlici Myto Zamberk
SKOLSTVI"
Déti, zaci, studenti
771 860 911 3338 639 640 920 876 1020 948| materské Skoly
2202 2809 2625 10378 1955 1983 2 866 2641 2872 2 926] zakladni skoly
346 352 707 1390 343 337 361 362 357 504| gymnazia
476 1086 602 4181 136 - 495 817 1090 326| stfedni odborné Skoly
380 156 228 2058 735 738 310 602 773 708| stfedni odb. udiliste
20 21 21 23 20 21 20 21 23 21|Z&kh ZS na ttidu

ZDRAVOTNICTVi
Regist. pacienti na prakt.
1798 1632 1553 1507 1871 1647 2079 1681 1708 1757| Iék. pro dospélé

1035 983 915 963 929 874 1078 1024 1059 963| lék. pro déti a dorost
1863 2652 1811 1804 2262 1544 2205 1902 2225 2 082| =zubniho Iékafe
3784 5119 4 366 3281 4519 4376 . 3333 5067| zenského lékaie
Osetf. - vySetf. za den
50 42 43 43 50 49 46 56 46 52| Iék. pro dospélé
28 31 26 29 32 36 30 32 33 28| lék. pro déti a dorost
16 15 16 15 16 14 17 16 14 17| zubni Iékaf
34 42 43 35 49 45 . 35 62| zensky lékar
SOCIALNi PECE?
- 2 1 1 1 1 - 2 2 -|Domovy dichodcl
3 2 1 6 2 1 7 3 1 2|Ostatni zaf. soc. péce
206 248 i.d. 664 184 id. 338 314 256 i.d.|Mista v zaF. soc. péce
3 4 2 10 2 4 4 7 4 4|Domy s pe€. sluzbou
37 137 id. 464 id. 108 64 131 137 88| byty
KRIMINALITA
13,7 171 16,4 27,5 15,2 28,6 19,0 16,9 19,1 11,3|Trest. ¢iny na 1 000 ob.

20998| 63494 29596 52083| 47609 23418| 61855 32773] 34375 30298|Hmot. k. na trest. ¢in
ZIVOTNi PROSTREDI
0,4 0,8 1,0 0,7 253 0,5 0,4 0,0 1,8 2,2|Podil chranénych uz.
INFRASTRUKTURA
Podil obci vybavenych
kanalizaci s napoj.

45,5 171 27,3 45,6 10,0 28,6 10,7 12,5 15,0 48,1 na cist. odp. vod

59,1 74,3 51,5 98,2 80,0 97,6 64,3 62,5 82,5 48,1 plynem ze sité
VOI:BY DO POSLAN.
SNEMOVNY 2006

66,9 721 63,1 67,4 70,0 65,3 64,0 69,0 68,2 70,6(Volebni tc¢ast

11522 14745 13773 66954 10804 12804 16233 14557 17516] 15 836/Platné hlasy celkem

32,0 30,0 23,2 39,4 31,2 32,2 271 34,4 34,3 35,6 ODS

34,3 28,5 39,9 31,7 32,4 34,6 38,5 31,8 31,7 27,6/ CSsD

10,6 9,5 18,5 11,2 10,7 15,4 16,2 10,5 9,4 86| KSCM

10,9 18,9 8,0 4,4 14,3 43 7,3 11,2 10,0 13,9 KDU-CSL

6,1 6,6 4,9 6,6 53 6,5 54 6,2 7,6 71 Sz
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