4.1.5. Postaveni SO ORP v letech 2001 — 2005 a zména tohoto postaveni v ¢ase
DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDELNi STRUKTURA

V souhrnném poradi za demografickou oblast a sidelni strukturu byl nejmensSi spravni obvod Nova Paka
Hradec Kralové (2,54) a Kostelec nad Orlici (2,63). K dobrému postaveni SO ORP Nova Paka pfispéla
pomérné vysoka droven vzdélanosti, vysoka mira ucasti na sekundarnim a terciarnim vzdélavani, vysoka
plodnost a nizkd umrtnost, velmi nizk4 sidelni rozdrobenost a pomérné nizka socialné-demograficka
nestabilita, pfestoze vékova struktura obyvatelstva (ukazatel index stari) je druha nejhorsi v kraji. Druhy
uhrnnou plodnost, ale pfirozené dominuje vysokou drovni vzdélanosti, hustotou zalidnéni, vysokou mirou
ucasti na sekundarnim a terciarnim vzdélani a pomémé nizkou umrtnosti (pfedevsim na nemoci ob&hové).
Postaveni, tfetiho v pofadi, SO ORP Kostelec nad Orlici pfiznivé ovlivnila pfedevSim vysoka plodnost a také
vysoka migradéni atraktivita pro mladé i star$i. Z demografického hlediska dosahly nadprimérného postaveni
jeSté SO ORP Nachod, Nové Mésto nad Metuji, Dobruska, Jaroméf, Rychnov nad Knéznou a Vrchlabi.

Na zakladé syntetického ukazatele z oblasti demografie a sidelni struktury se jevi jako nejproblematicté;si
postaveni SO ORP Broumov (vazena primérna znamka 3,74), Novy BydZov (3,47) a Dvir Kralové nad
Labem (3,34). Spravni obvod Broumov ma pfitom nejpfiznivéjSi vékovou strukturu a nejniz8i amrtnost na
novotvary v kraji a pomérné vysokou plodnost, ale ve vétiné zbyvajicich ukazatel(l se rfadi k nejhor$im.
Nepfiznivé postaveni spravniho obvodu Novy Bydzov bylo ovlivnéno predevsim nizkou plodnosti, drovni
vzdélanosti obyvatelstva i mirou G¢asti na vzdélavani, negativni vliv méla i vysoka sidelni rozdrobenost
spravniho obvodu a nizsi hustota zalidnéni. Na neuspokojivé postaveni SO ORP Dvir Kralové nad Labem
méla vliv pfedevSim pomeérné vysoka umrtnost, nizka vzdélanostni Uroven vcetné ucasti na vzdélavani a
také znacna sidelni rozdrobenost.

Postaveni spravnich obvodi ORP Kralovéhradeckého kraje v letech 2001 — 2005: demografické
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Pfi celkovém pohledu na UGzemi kraje je patrné, Ze =z hlediska demografie a sidelni struktury
nejproblematic¢téjSi uzemi tvofi pas od zdpadu kraje k severovychodu po nejvychodnéjsi cip Broumovského
vybézku. Relativné Iépe jsou na tom SO ORP podél nasi vychodni hranice s Polskem (okres Rychnov nad
Knéznou a ¢ast okresu Nachod), SO ORP sousedici s krajskym méstem na vychodé a nejmensi SO ORP



v okrese Ji¢in. Vysledné vazené primérné znamky za jednotlivé spravni obvody a znamky u vSech
ukazatelll jsou uvedeny v tab. 4.1.5.1.

Z pohledu vyvoje demografickych ukazatell a sidelni struktury v ¢ase se postaveni spravnich obvodu
z hlediska prostorového i vécného nékdy dost radikalné ménilo. K nejvétsim posunim doSlo u migraéni
atraktivity pro mladé, kde si zdaleka nejvice polepSil spravni obvody Dobruska, naopak nejvyraznéjsi
zhorSeni zaznamenaly spravni obvody Rychnov nad Knéznou a Trutnov. V pfipadé Uhrnné plodnosti
k nejvétSimu relativhimu zlepSeni doSlo ve SO ORP Kostelec nad Orlici a Nova Paka, naopak ke zhorSeni
ve SO ORP Novy Bydzov a Hofice. Také v imrtnosti na novotvary do$lo k posundim, nejvice se zlepSilo
postaveni v ramci kraje u SO ORP Nova Paka a Nachod, naopak nejvice si pohorsily SO ORP Jaroméf a
Dobruska. U ostatnich ukazatel( nedo$lo v jednotlivych SO ORP k tak vyraznym piesunt, aby vyznamné
zménily postaveni spravnich obvodl v rdmci kraje. Posun ve znamkach i v poradi SO ORP v ¢ase je uveden
v tabulce 4.1.5.2.

SOCIALNi PROSTREDI

Ze souhrnného hodnoceni v socialni oblasti vySly nejlépe v kraji spravni obvody DobruSka (hodnota vazené
nezaméstnanosti, dobré vysledky v oblasti bytové vystavby, kriminality, volebni Gc&asti a Skolstvi, to vSe
pozitivné ovlivnilo jeho postaveni v Cele kraje. K pfednimu umisténi SO ORP Nova Paka pfispély dobré
vysledky ukazatelll bytové vystavby predevsim verejné, relativné dobré vysledky v nezaméstnanosti Zzen a
mladych uchazecl o zaméstnani, vysoka volebni G¢ast a dobré vysledky nékterych ukazatel zdravotnictvi
a kriminality. K postaveni tfetiho v pofadi spravniho obvodu Hradec Kralové prispély dobré vysledky
ukazatelll zdravotnictvi, nizka Groveii nezaméstnanosti a podilu Zen na nezaméstnanych a také zde byl

jesté spravni obvody Kostelec nad Orlici, Hofice a Nachod.

Postaveni spravnich obvodi ORP Kralovéhradeckého kraje v letech 2001 — 2005: socialni prostiedi
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Podle vysledkil souhrnného hodnoceni vychazeji jako socialné nejslab$i spravni obvody Novy BydZov
(primérna znamka 3,83), Broumov (3,78) a Jaroméi (3,76). Predevdim vysokd nezaméstnanost,
neuspokojivé vysledky ukazateldl bytové vystavby predevsim privatni, nizka volebni Ggast i nepfili§ dobré
vysledky v oblasti Skolstvi, zdravotnictvi a jednoho ukazatele kriminality negativné ovlivnily postaveni
posledniho v porfadi, SO ORP Novy Bydzov. Nepfiznivé postaveni SO ORP Broumov zapficinily pfedevsim



nedobré vysledky v oblasti bytové vystavby, kvality bydleni, zdravotnictvi a kriminality. Spravni obvod
Jaromér byl negativné ovlivhén nepfiznivymi vysledky v oblasti nezaméstnanosti a podilu mladych lidi
na nezaméstnanych, nejhorSimi vysledky ukazatele Skolstvi a jednoho ukazatele kriminality v kraji
a v neposledni fadé i nizkou volebni Gcasti.

v demografické oblasti nejseverovychodnéjsi cip kraje i republiky — Broumovsky vybézek, dale stfedni ¢ast
kraje, jehoz spravni obvody (Jaroméf a Dvir Kralové nad Labem) patfi do trutnovského okresu a SO ORP
na jihozapadé kraje Novy Bydzov, lezici v té€sné blizkosti spravniho obvodu se sidlem v krajském mésté.
V tabulce 4.1.5.1 jsou uvedeny vysledné primérné znamky za jednotlivé spravni obvody a znamky
za ukazatele socidlni oblasti.

U nékterych ukazateli socialni oblasti doSlo v ¢ase v nékterych spravnich obvodech k pomérné vyraznym
zménam v jejich postaveni. Nezaméstnanost se nejvice zlepSila v SO ORP Hradec Krdlové, nejvice si
pohorsily SO ORP Dvir Kralové nad Labem a Nachod. Relativné nejvice se zlepSilo postaveni mladych lidi
na trhu prace ve spravnim obvodé Dobruska, ale i Hofice a Nova Paka, k vyznamnému zhorSeni jejich
postaveni doSlo ve spravnim obvodé Broumov. Postaveni nezaméstnanych zen se v Case relativné
nejpfiznivéji vyvijelo ve SO ORP Nova Paka, Hofice a Trutnov, nejvice se pohorsilo ve SO ORP Nové Mésto
nad Metuji. Nezaméstnani nad 50 let véku si pohorSili své postaveni ve SO ORP Dobruska a Ji€in, o
vyrazném zlepSeni postaveni mezi spravnimi obvody se u tohoto ukazatele hovofit neda. U ostatnich
ukazatelll bud nedo$lo k vétSim relativnim zménam postaveni SO ORP nebo nebyly v asové fadé
dostupné. V tabulce 4.1.5.2 najdete u jednotlivych ukazatel( socialni oblasti posun ve znamkach i v poradi
spravnich obvodu kraje.

EKONOMICKE PROSTREDI

V ekonomické oblasti dominovaly mezi spravnimi obvody ORP Hradec Kralové (vazena primérna znamka
2,28) a Vrchlabi (2,48). Spravni obvod Hradec Kralové vynikl nejvy$8i mirou zaméstnanosti osob
v predddchodovém véku, nejoptimalnéjsi komplexné funkéni velikosti regionu, nejprogresivnéjsi strukturu
ekonomickych sektorti a nejvice diverzifikovanou odvétvovou strukturou, nejvy$Simi darfovymi piijmy a
v neposledni tfadé i dobrou bonitou pGdy. Na predni umisténi spravniho obvodu Vrchlabi kraje méla
predevSim vliv nejvy$si produktivita prace v primyslu a vysoka uroveii mezd vtomto odvétvi, nejlepsi
vysledky ukazatell cestovniho ruchu, vysoké kapitalové vydaje obci a také vysoka mira zaméstnanosti osob
preddiichodového véku a dobra komplexné funkéni velikost regionu.

Postaveni spravnich obvodi ORP Kralovéhradeckého kraje v letech 2001 — 2005: ekonomické
prostredi
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Za primérnou znamkou prvnich dvou spravnich obvod(l je znatna propast, za nadprimérné ekonomické
postaveni Ize jesté hodnotit postaveni SO ORP Ji¢in, Trutnov, Novy BydZzov a Nové Mésto nad Metuiji.

Na zakladé souhrnného ukazatele se jako nejslab$i jevi ekonomické postaveni spravnich obvod Broumov
(primérna znamka 4,39), Dvir Kralové nad Labem (3,99) a Nova Paka (3,92). Spravni obvod Broumov je
silné podprimérny ve vétdiné ekonomickych ukazateld s vyjimkou potencidlu cestovniho ruchu, podobné i
spravni obvod Dvur Kralové nad Labem, ktery dosahl podprimérnych & primérnych vysledkd u vétSiny
spravni obvod Nova Paka nedosahl u vétSiny ekonomickych ukazateld ani prdiméru kraje, jeho postaveni
nevylepSila ani relativné nejvys$si intenzita podnikatelské aktivity v kraji a vysoka Groveri kapitalovych vydaji
obci.

V ekonomické oblasti jsou rozdily v primérnych znamkach za jednotlivé spravni obvody nejvétsi, rozdil mezi
nejlepsi (2,28) a nejhorsi (4,39) znamkou ¢ini vice nez 2 stupné. Spravni obvod s nejvétSimi ekonomickymi
problémy lezi také nejdal od krajského mésta, v pohrani¢nim severovychodnim vybézku kraje a republiky.
Ale i nékteré spravni obvody piimo sousedici se spravnim obvodem se sidlem v krajském mésté patfi v kraji
mezi podprimérné. Znamky u v8ech ekonomickych ukazatell a vysledné primérné znamky za vSechny
spravni obvody kraje najdete v tab. 4.1.5.1.

Pro posouzeni ekonomického vyvoje v C¢ase byly kdispozici pouze hodnoty ¢&tyi ukazateld. Mira
zaméstnanosti ve véku 55-64 let nejvice vzrostla ve spravnich obvodech Ji¢in, Jaroméi a Dvur Kralové nad
Labem, naopak nejvice poklesla ve spravnich obvodech Kostelec nad Orlici, Nova Paka, Novy Bydzov a
Broumov. Nejvétsi posun k lepSimu u ukazatele komplexné funk&ni velikost regionu se uskuteénil ve
spravnim obvodé Nachod a Rychnov nad Knéznou, vyznamné zhorSeni nastalo ve spravnim obvodé
Kostelec nad Orlici. V pfipadé indexu lokalizace ve stavebnictvi si své postaveni nejvice vylepSil spravni
obvod Hofice, ale i Dvir Kralové nad Labem, Nova Paka a Nové Mésto nad Metuji, nejvice si pohorsil
spravni obvod Jaromér a Dobruska. Hodnoty ukazatele kapacit hromadnych ubytovacich zafizeni se v Case
nezménily natolik, aby vyznamné ovlivnily postaveni spravnich obvodl v ramci kraje. Posun ve znamkach i
v poradi SO ORP v Case je uveden v tabulce 4.1.5.2.

INFRASTRUKTURA, POLOHA, DOSTUPNOST, ZIVOTNi PROSTREDI

Oblast nazvana ,infrastruktura, poloha, dostupnost, Zivotni prostiedi“ je svym zplisobem specificka. Od
predeslych oblasti se li§i pestrosti ukazatelll, které popisuji rizné aspekty Zivota ve spravnim obvodu a
v nékterych piipadech plsobi i protismérné. Ke spoleénému hodnoceni, tohoto na prvni pohled
nesourodého bloku dat, vedl nedostatek ukazatelll za oblast Zivotniho prostiedi a infrastruktury, ale i snaha
o vyvazeni klad( a zaporl vyplyvajicich z geografického charakteru jednotlivych spravnich obvodu.

Souhrnné hodnoceni této oblasti stavi na predni pficky v kraji spravni obvody Nova Paka (vazena primérna
znamka 2,54), Trutnov (2,60) a Vrchlabi (2,64). NejmenSi rozloha spravniho obvodu Nova Paka v kraji se
kladné projevila v ukazatelich infrastruktury, dostupnosti sidla spravniho obvodu, menSi naro¢nosti dojizdky
do zaméstnani a, pies ne pravé optimalni polohu spravniho obvodu viéi rozvojovym a urbanizaénim osam a
oblastem, vynesla SO ORP do ¢ela hodnoceni v kraji. Oba horské spravni obvody Vrchlabi a Trutnov maji
zhorSenou dostupnost jak krajského mésta tak i sidel svych spravnich obvodl, presto diky pfiznivé
ekologické stabilité krajiny, slusné infrastrukture, vysokému podilu chranénych uUzemi, zaujimaji predni
postaveni mezi SO ORP v kraji. Nadprimérného hodnoceni v této oblasti dosahly jesté spravni obvody
Kostelec nad Orlici, Nové Mésto nad Metuji, Nachod a Jaromér.

NejhorSi hodnoceni v oblasti infrastruktury, polohy, dostupnosti a zivotniho prostredi ziskaly spravni obvody
Ji¢in (s vazenou primérnou znamkou 3,91), Hoiice (3,67) a Novy Bydzov (3,53). Spravni obvod Jiéin byl
hodnocen jako nejhorSi v kraji pouze v ukazateli dostupnosti sidla ORP individualni dopravou,
ale i ve vétsiné ostatnich ukazatel( byl vyrazné podprimérny az primérny. Nedobré postaveni spravniho
obvodu Hofice ovlivnila nedostate€na infrastruktura, vysoka €asova narocnost dojizdky do zaméstnani i
neprizniva ekologicka stabilita krajiny. Negativni vliv na postaveni spravniho obvodu Novy BydZzov méla
vedle nedostate¢né infrastruktury, predevsim vybaveni kanalizaci, také nejméné pfizniva ekologicka stabilita
krajiny a dale nizky podil chranénych uzemi a maly relativni vyznam verejné dopravy.

Pohled na rozdily uvnitf kraje v této oblasti signalizuje, Zze hodnoceni je vysledkem predevsim geografickych
podminek jednotlivych spravnich obvodi, at uz ovliviiujicich Zivotni prostiedi (pfirodni podminky) G&i
infrastrukturu a dostupnost (velikost spravniho obvodu a jeho poloha). Vtéto oblasti se jako
nejproblematic¢téjSi jevi dva spravni obvody okresu Ji¢in lezici v zapadni €asti kraje. Vtab. 4.1.5.1 jsou
uvedeny vysledné vazené primérné znamky za jednotlivé spravni obvody v oblasti infrastruktury, polohy,
dostupnosti a Zivotniho prostiedi a také znamky u vSech jednotlivych ukazatelil této oblasti.

Ukazatele z této oblasti nemame k dispozici ve dvou €asovych Usecich, proto neni mozné hodnoceni zmén
postaveni spravnich obvodd v ¢ase.



Postaveni spravnich obvodi ORP Kralovéhradeckého kraje v letech 2001 — 2005: infrastruktura,
poloha, dostupnost, zivotni prostiedi
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Nasledujici graf shrnuje predeslé &asti znazoriiuje jednotlivé vazené primérné znamky za kazdy spravni
obvod. Z grafu je na prvni pohled patrné, ve které oblasti spravni obvod vynika a nebo naopak zaostava.
Ukazuje se, Ze v nékterych spravnich obvodech je pozice ve vSech okruzich celkem vyrovnana (Novy
Bydzov), v jinych spravnich obvodech jsou rozdily velké (Dobruska).
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Tab. 4.1.5.1. Postaveni spravnich obvodt ORP v letech 2001 — 2005

Okruh, Obdobi Srfler Vaha |Broumoyv| POPTUS- Dvu’r Kra-
ukazatel pus. ka lové n. L.
DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDELNi STRUKTURA prumeérna znamka 3,74 2,80 3,34
poradi 15 6 13
D1 |Uhrnna plodnost 2001-2005| + 0,093 2 2 4
D2 |Standardizovany index umrtnosti na nemoci obéhové soustavy 2001-2005 - 0,063 5 3 4
D3 |Standardizovany index Umrtnosti na novotvary 2001-2005 - 10,059 1 3 3
D4 |Migraéni atraktivita pro mladé (20 - 34 let) 2001-2005| + |0,104 5 1 3
DS |Migraéni atraktivita pro star$i osoby (55 - 74 let) 2001-2005| + 0,065 4 4 4
D6 |Index stari 2005 - |o,106 1 3 3
D7 |Souhrnny ukazatel vzdélanosti obyvatel ve véku 25 - 64 let 2001 + 0,102 5 3 4
D8 [Mira ucasti na sekundarnim a terciarnim vzdélavani 2001 + 0,087 5 2 4
D9 |Souhrnny ukazatel socidlné-demografické nestability 2001-2005| + 0,097 5 1 1
D10 |Podil cizincl na obyvatelstvu 2005 + 0,053 5 5 4
D11 |Hustota zalidnéni 2005 + 0,074 5 5 4
D12 |Index sidelni rozdrobenosti 2005 - 0,063 3 5 4
D13 |Pocet ¢asti obci na 1 obec 2005 - 0,032 1 1 1
SOCIALNi PROS TREDI prl’lvmé’rné znamka 3,78 2,17 3,63
poradi 14 1 12
S1 |Mira nezaméstnanosti 31.12.2005 - 0,116 5 1 5
S2 |Podil nezaméstnanych Zen 31.12.2005 - 0,081 1 4 3
S3 |Podil osob do 25 let na po¢tu nezaméstnanych 31.12.2005 0,094 5 1 1
S4 |Podil osob nad 50 let na poétu nezaméstnanych 31.12.2005] - 0,085 1 4 5
S5 |Bytova potreba 2001 + 0,077 3 2 4
S6 |Intenzita ,privatni“ bytové vystavby 2001-2005| + 0,069 5 2 3
S7 |Intenzita ,vefejné“ bytové vystavby 2001-2005| + 0,065 4 1 5
S8 |Podil substandardniho bydleni 2001 - 0,049 4 4 5
S9 |Obytna plocha bytu na 1 osobu v m2 2001 + 0,054 4 3 3
$10 | Volebni G&ast pfi volbach do PSP CR 2006 + |0,036 5 1 4
S11 |Pocet registrovanych pacient na 1 praktického Iékare pro dospélé 2005 - |0,061 5 3 5
S12 |Pocet registrovanych pacientli na 1 praktického zubniho Iékafe 2005 - 10,051 5 3 3
S13|Pocet Zaku na 1 tfidu (1. - 9. ro¢nik) 2004 - |0,049 3 1 1
S14]Zzjisténé trestné &iny na 1 000 faktickych obyvatel 2005 - | 0,066 3 1 3
S15 |Podil trestnych €inli spachanych recidivisty 2005 - ]0,047 5 2 4
. L primérna znamka 4,39 3,78 3,99
EKONOMICKE PROSTREDI poFadi 15 10 14
E1 [|Mira zaméstnanosti ve véku 55-64 let 2001 0,067 5 3 3
E2 |Komplexné funkéni velikost regionu 2001 0,082 4 5 5
E3 |Intenzita podnikatelské aktivity (na ekonomicky aktivni) 2001 0,093 5 3 3
E4 |Podil zaméstnancl v podnicich pod zahraniéni kontrolou na
zaméstnancich v primyslovych podnicich nad 20 zaméstnancu 2005 + 0,047 5 3 4
E5 |Danové pfijmy obci na 1 obyvatele 2003-2005| + 0,089 5 4 4
E6 |Podil kapitalovych vydaju obci 2003-2005| + 0,075 4 4 4
E7 |Index progresivity ekonomické struktury 2001 + 10,083 5 5 5
E8 |Mira odvétvové specializace ekonomické struktury 2001 - 0,075 5 3 5
E9 |Produktivita prace v pramyslu 2005 + 0,085 5 5 5
E10 |Primérna hruba mésiéni mzda v pramyslu 2005 + 10,083 3 2 3
E11 |Index lokalizace ve stavebnictvi 2001 + 10,046 5 4 2
E12 |Bonita zemédélské pudy 2002 + 0,051 5 5 3
E13 |Potencial cestovniho ruchu 2002 + 10,073 1 3 4
E14 |Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni 2005 + ]0,052 5 4 5
INFRASTRUKTURA, POLOHA, DOSTUPNOST, ZIVOTNi PROSTRED| |PrUmerna znamka 3.40 | 3.36 3.36
poradi 12 10 11
11 |Podil obyvatel bydlicich v domech s pfipojkou na plyn ze sité 2001 + 0,107 5 5 2
12 |Podil obci pfipojenych na vefejnou kanalizaci s COV 2004 + 0,132 1 3 5
I3 |Podil obci se schvalenou tzemné planovaci dokumentaci 2005 + 0,080 5 1 5
14 |Ekologicka stabilita krajiny 2005 + 10,119 4 4 4
I5 |Podil vyméry chranénych tzemi na celkové vymére 2005 + 0,075 1 4 5
16 |Relativni vyznam vefejné dopravy 2001 + 0121 2 4 5
17 |Primérna doba denni vyjizdky za praci z obce bydlisté 2001 - 0,098 3 1 1
I8 |Poloha SO ORP vU&i rozvojovym a urbanizaénim osam a oblastem 2005 + 0,089 5 5 2
19 |Dostupnost krajského mésta individualni dopravou 2005 - 0,085 5 2 2
110 |Dostupnost sidla ORP individualni dopravou 2005 - 0,094 4 4 2

7 hodnoceno stupnici $kolnich znamek; u okruhu uveden vazeny pramér
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11
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3,51
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Tab. 4.1.5.2. Vyvoj dostupnych ukazateli v case”

Lﬁ(z;l;[:;el Obdobi Broumov | Dobruska Iz)vvl:,:rlirz- Hofice
DEMOGRAFICKE PROSTREDI, SIDELNi STRUKTURA
D1 |Uhrnna plodnost 2001-2005 2 2 4 5
1996-2000 4 2 4 3
rozdil poradi -5 3 1 11
D2 |Standardizovany index imrtnosti na nemoci obéhové soustavy 2001-2005 5 3 4 4
1996-2000 5 3 4 5
rozdil poradi 3 1 3 -3
D3 |Standardizovany index Umrtnosti na novotvary 2001-2005 1 3 3 1
1996-2000 1 1 4 2
rozdil poradi -3 8 -3 -4
D4 |Migracni atraktivita pro mladé (20 - 34 let) 2001-2005 5 1 3 3
1996-2000 4 5 1 1
rozdil poradi 1 -13 6 5
D5 |Migracni atraktivita pro starSi osoby (55 - 74 let) 2001-2005 4 4 4 2
1996-2000 3 5 3 1
rozdil poradi 5 -4 5 1
D6 |Index stari 2005 1 3 3 4
1996 1 4 5 5
rozdil poradi 0 -1 -5 -4
D9 |Souhrnny ukazatel socialné-demografické nestability 2001-2005 5 1 1 1
1996-2000 5 1 1 2
rozdil poradi 1 0 7 -5
D12]Index sidelni rozdrobenosti 2005 3 5 4 5
1996 3 5 4 5
rozdil poradi -1 0 0 0
D13 |Pocet ¢asti obci na 1 obec 2005 1 1 1 1
1991 1 1 1 1
rozdil poradi 1 3 -1 1
SOCIALNi PROSTREDI
S1 |Mira nezaméstnanosti 31.12.2005 5 1 5 3
31.12.2000 5 2 3 2
rozdil poradi 1 -3 3 2
S2 |Podil nezaméstnanych Zzen 31.12.2005 1 4 3 3
31.12.2002 1 3 4 5
rozdil poradi 0 6 -1 -6
S3 |Podil osob do 25 let na poétu nezaméstnanych 31.12.2005 5 1 1 1
31.12.2002 2 4 2 3
rozdil poradi 9 -7 2 -5
S4 |Podil osob nad 50 let na po¢tu nezaméstnanych 31.12.2005 1 4 5 4
31.12.2002 2 1 5 4
rozdil poradi -4 5 -1 -3
S5 |Bytova potreba 2001 3 2 4 3
1991 3 2 5 3
rozdil poradi -4 0 -7 -8
S10 [Volebni ugast pii volbach do PSP CR 2006 5 1 4 2
2002 5 1 5 2
rozdil poradi 0 1 -2 2
S13|Pocet zaku na 1 tfidu (1. - 9. roénik) 2004 3 1 1 2
2000 3 1 1 1
rozdil poradi -4 1 -1 0
EKONOMICKE PROSTREDI
E1 [|Mira zamé&stnanosti ve véku 55-64 let 2001 5 3 3 3
1991 4 3 4 3
rozdil poradi 6 3 -6 -3
E2 |Komplexné funkéni velikost regionu 2001 4 5 5 5
1991 4 4 4 4
rozdil poradi 4 1 0 -1
E11 |Index lokalizace ve stavebnictvi 2001 5 4 2 3
1991 5 2 3 4
rozdil poradi 3 6 -6 -7
E14 |Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni 2005 5 4 5 5
2000 5 4 5 5
rozdil poradi -1 0 -2 1

” hodnoceno stupnici §kolnich znamek; u rozdilu pofadi mezi SO ORP predstavuje zaporna hodnota zlepseni
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