5. Zaver

Ustecky kraj je mozné v ramci Ceské republiky zafadit spise mezi kraje s mensimi resp. stfedné velkymi
vnitroregionalnimi rozdily. Diky neexistenci jediného centra, které by na sebe v kraji vazalo podstatnou ¢ast
ekonomickych a socialnich aktivit, a rovnéz ani velkych Uzemi, ktera by byla zcela izolovana, je mnoho
ekonomickych a spoleenskych jevu relativné rovhomérné rozprostifeno po celém kraji. Na druhou stranu
seale Ustecky kraj rozklada na geograficky rGznorodém uzemi s odlisnym historickym vyvojem,
coz nevyhnutelné vytvari podminky pro regionalni rozdily uvnitf kraje.

Ze zhodnoceni vSech ¢tyf tématickych okruht multikriterialniho hodnoceni vyplyva, Zze spravni obvody
Usti nad Labem, Teplice, Litomé&fice a Roudnice nad Labem jsou obvody s relativné nejlepsi celkovou
pozici v kraji. Prvni polovinu nejméné problematickych spravnich obvodu v kraji pak uzaviraji obvody
Varnsdorf, Chomutov, D&&in a Lovosice. Nasleduji je obvody Zatec, Most, Kadaf a Litvinov a zbyvaijici
obvody, Louny, Bilina, Rumburk a Podborany, mély v praméru v Usteckém kraji pozici nejhorsi.

Celkova nejlepsi pozice spravniho obvodu Usti nad Labem ovSem neznamend, Ze by ve vSech okruzich
dosahl tento obvod nejlepSiho umisténi v kraji. Byl sice skutené hodnocen jako nejlepsi v tématickych
okruzich ,Demograficky vyvoj, sidelni struktura“ (D) a ,Infrastruktura, poloha, dostupnost a Zivotni prostredi*
(I) a jako druhy nejlepsi v tématickém okruhu ,Ekonomicky vyvoj“ (E), ale az dvanacté misto v kraji mu
pfipadlo pfi hodnoceni ,Socialniho vyvoje* (S). Podobné schematicky nelze vnimat ani nejhorSi celkovou
pozici spravniho obvodu Podbofany. Ten obsadil sice dvé Sestnacta (D,l) a jedno patnacté misto (E)
v multikriterialnim hodnoceni, ale rovnéz mél i relativné nejlepsi krajskou pozici pfi hodnoceni ,Socialniho
vyvoje“. Jak je vidét, vySe uvedena celkova pofadi spravnich obvodu jsou pouze zjednoduSenym pohledem

jednotlivych tématickych okruhu.

Spravni obvody, které se pfi hodnoceni demografického vyvoje a sidelni struktury jevily jako nejlepsi,
jsou shodné s t&mi, které jsme vySe jmenovali jako nejlep$i z celkového pohledu, tj. obvody Usti nad Labem,

ktery byl nasledovan obvody Lovosice, Roudnice nad Labem, Litomé&Fice a Zatec. Zjednodusené Ize fici,
Ze vtomto tématickém okruhu patfily mezi nejproblemati¢téjsi tradicné pramyslové obvody, které
se dlouhodobé potykaji s vysokou nezaméstnanosti (Most, Rumburk, Litvinov) a také témérf vSechny obvody

s byvalymi okresnimi mésty (Chomutov, Usti nad Labem, D&&in i Teplice).

Nejpfiznivéji byl hodnocen ekonomicky vyvoj v obvodech s byvalymi okresnimi mésty v okoli krajského
mésta Usti nad Labem, tj.vobvodech Litoméfice, Usti nad Labem, Dé&&in a Teplice. Jako zdaleka
nejproblematiétéjsi byla vyhodnocena situace v Biling, v samotném srdci Usteckého kraje. Nasledovana pak
byla odlehlejs§imi spravnimi obvody Usteckého kraje, najihozapadé obvodem Podborany

a na severovychodé& ve Sluknovském vybé&zku Varnsdorfem a Rumburkem.

V poslednim hodnoceném tématickém okruhu, ktery zahrnoval infrastrukturu, polohu, dostupnost
i Zivotni prostfedi regionl, se nejlépe umistil Ustecky spravni obvod, nasledovany Varnsdorfem
a Litvinovem. Tento okruh ma velmi Siroky tématicky zabér, a proto se vedle sebe (alespori na pfednich
mistech) setkaly spravni obvody, které nemaji mnoho spoleéného. Na druhém konci zebficku hodnoceni
tohoto tématického okruhu se umistily hlavné obvody na jihu kraje, v jejichz hodnoceni se projevila
roztfisténost sidelni struktury, mensi hustota obyvatelstva i vysoka intenzita vyuziti pidy pro zemédélské
Ucely.

Nejvétsi rozdily mezi spravnimi obvody obci s rozSifenou plsobnosti existuji v tématickych oblastech
a ukazatelich, které pfimo vyplyvaji z administrativniho rozdéleni Usteckého kraje. Napfiklad nejlidnat&;jsi
spravni obvod, Usti nad Labem, ma témé&F 119 tisic obyvatel, zatimco Podbotany, nejméné lidnaty obvod,
pouze necelych 16 tisic obyvatel. Dé€insky spravni obvod se rozklada na vice téméF 554 km?, a naopak
Varnsdorf na necelych 89 km?®. Nejvice rozdrobena je sidelni struktura v historicky zemédélskych spravnich
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obvodech na jihu kraje. Jsou zde povétSinou rozlohou i potem obyvatel nejmen$i obce a relativné nizsi
hustota obyvatelstva oproti regiondm s velkymi mésty. Dlouhodobé se rozvijejici prdmyslova vyroba si zde
naopak vyZadala vysokou miru koncentrace pracovnich sil, coZ se rovnéz projevilo v relativné vysoké mife
urbanizace.

Pokud jde o demograficky vyvoj, regionalni rozdily vyplyvajici z administrativniho rozclenéni kraje, se jiz
stiraji. Pfesto nejsou zanedbatelné. StarSi jsou populace v jiznich obvodech kraje, zatimco nejmladsi
v obvodech Kadan, Bilina, Chomutov a Most. NejvétSi podil vysokoskolsky vzdélanych Zije v obvodech
s vétSimi mésty, nejvétSi podil obyvatel se zakladnim vzdélanim (v&. nedokonéeného a bez vzdélani) Zije
v obvodech Bilina, Podbofany a Rumburk. Nejvy$si byla thrnna plodnost v obvodech Bilina a Usti nad
byla v roudnickém obvodu, nasledovaném obvody Dé&Zin a Litoméfice. NejvysSi byla standardizovana
umrtnost v obvodech Kadari, Rumburk a Litvinov. S vyjimkou obvodu Bilina a Usti nad Labem doslo
ve vSech obvodech k pfirozenému ubytku obyvatelstva. Ten byl ovSem vétSinou kompenzovan migraénim
prirastkem, ktery byl nejvy$si v obvodech Roudnice nad Labem, Teplice, Lovosice a Rumburk. Vyrazny
Ubytek obyvatelstva migraci nastal pouze v obvodech Bilina, Most a Zatec. Podle migrace Ize usuzovat,
Ze pro mladé jsou atraktivni obvody Roudnice nad Labem a Teplice, pro starsi obyvatele pak vétSina obvodu
na jihu kraje a rovnéz Rumburk a Teplice.

Z pohledu ekonomického vyvoje zavisi regionalni rozdily na charakteru ekonomického zaméfeni spravnich
obvodu a do zna¢né miry také na pfitomnosti vétSiho mésta, které by fungovalo jako pdl rozvoje regionu. Jih
kraje je diky své poloze spiSe zemédélskou oblasti (okresy Litoméfice a Louny), zatimco spravni obvody
v Podkrusnohoti jsou spise pramyslové. Niz$i koncentrace pracovnich sil ve velkych podnicich
a zemédélskd vyroba vedou na jihu kraje k vy$Si intenzité podnikatelské aktivity. Nejnizsi je naopak
podnikatelska aktivita v Biling, Litvinové a Mostu. Vzhledem k tomu, e mésto Usti nad Labem bylo a je
administrativnim centrem kraje, koncentruji se v ném a jeho okoli ekonomické aktivity vice nez jinde v kraji.
Presto vSak nefunguje jako jediné dominantni centrum kraje, coz zpUsobuje nizsi miru regionalnich rozdil{
v kraji v porovnani s kraji, které takové jediné centrum maji. V okoli krajského mésta vétSinou byva bytova
vystavba nejintenzivngjsi, ale v pripadé Usteckého kraje tomu tak diky predchozi bytové vystavbé
v pramyslovych méstech neni. V poslednich letech byla nejvy$si v obvodech Kadani, Roudnici nad Labem
a Litoméficich. Z tohoto tématického okruhu se zmifime je$té o cestovnim ruchu. NejvétSim potencialem
cestovniho ruchu disponuji spravni obvody ve Sluknovském vyb&zku, Rumburk a Varnsdorf, dale Teplice
a Déc&in. Nejmensi potencial pro cestovni ruch maji (s vyjimkou obvodu Litoméfice) vSechny zemédélské
obvody na jihu kraje a rovnéz Bilina.

V socialni oblasti rovnéz existuji v ramci Usteckého kraje znaéné regionalni rozdily. Pfesto v nejdilezZit&jsim
ukazateli tohoto okruhu, v mife nezaméstnanosti, patfi kraj spiSe k t&¢m, které jsou relativné homogenni.
Zdaleka nejvy$Si byla nezaméstnanost ve spravnich obvodech Most a Litvinov, nejmensi naopak
v obvodech okresu Litomé&fice. Znaéné regionalni rozdily existuji napfiklad i v oblasti kriminality. Nejvy3si
obvodech lounského a décCinského okresu. Zajimavé jsou rovnéz rozdily mezi spravnimi obvody, které
nabizi volebni statistika. Volebni ucast byla nejvyssi v Roudnici nad Labem a dalSich spravnich obvodech
na jihu kraje. Naopak o vice nez deset procentnich bod(l niz§i byla ob¢anska participace obyvatel bilinského
obvodu a rovnéz obvodd Kadan, Rumburk, Most a Décin.

Jako posledni hodnocend, ale pro Ustecky kraj velmi dllezita, je oblast Zivotniho prostfedi. Regionalni
rozdily zneéisténi zivotniho prostiedi vramci kraje samozfejmé& souvisi hlavné s rozmisténim
primyslovych komplexd v kraji. NejvétSimi producenty latek znecistujici ovzdusi jsou okresy Most
a Chomutov, zatimco mérné emise okresu Déc¢in nedosahuji ani republikového priméru a okres Litoméfice
se mu velmi bliZi. Za zminku na druhou stranu stoji to, Ze Ustecky kraj patfi mezi kraje s relativné vysokym
podilem chranénych uzemi. Napriklad téméF sto procent Uzemi spravniho obvodu Décin je chranéno.
Na druhou stranu ov8em obvody okresu Chomutov, dale Litvinov, ale hlavné jizni zemédélské obvody
(Roudnice nad Labem, Podbotany, Zatec) nedosahuiji ani jednoho procenta chranénych ploch svého tzemi.
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