3. Vybrané oblasti UR v Jiho¢eském kraji
3.1. Ekonomicka oblast

Hruby domaci produkt

Nejkomplexnéjsim ekonomickym indikatorem je hruby domaci produkt (HDP), ktery je vSeobecné
uznavanym ukazatelem ekonomické vyspélosti daného uzemi.

Existuje nékolik zplsobl pro vyjadieni HDP. Jeho absolutni vySe se vyjadfuje v K& béznych cen, dale
prepoétem podle ménovych kurz( ho Ize vyjadfit v jinych penézZnich jednotkach napf. v eurech. Meziro¢ni
vyvoj HDP se s ohledem na zmény cen pFepoditava na stejnou cenovou hladinu, napfiklad stalé ceny roku
2000 pro obdobi let 2000 — 2003, popfipadé se mezironi vyvoj zjistuje z objemu HDP vyjadfeného v cenach
minulého roku.

S ohledem na prostorovou srovnatelnost uvnitf statu se provadi prepoéet HDP na jednoho obyvatele
daného uzemi. Pro mezinarodni srovnani v ramci EU nestaci pouhy pfepoet HDP v K& na eura podle
ménového kurzu. Ceska ména je dlouhodobé ,podhodnocend®, coz znamend, Ze kupni sila koruny
kurzu. Pro srovnatelnost v ramci EU se vyjadfuje v tzv. standardu (parité) kupni sily — PPS (Purchasing
Power Standard). Primérna kupni sila 1 PPS odpovida prdméru kupni sily 1 eura v zemich EU. Vyznam
HDP na urovni oblasti a kraji se se vstupem CR do EU zvysil vzhledem k tomu, Ze se stal jednim
z kliGovych nastrojil analyzy regionalnich rozdilt v Evropské unii a kritériem podpory v ramci jeji regionalni
politiky.

Tab. 3.1.1 Regionalni hruby domaci produkt Jihoc¢eského kraje

1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

HDP (bézné ceny)

v mil. K& 83383 | 122662 | 129912 | 135896 | 141004 | 154 181 | 163629 | 178 400
v mil. EURO 2403 3446 3813 4412 4428 4835 5 494 6 295
v mil. PPS" 6 266 7 501 7757 8210 8302 9171 9647| 10553
Podil na HDP &R (HDP GR =100) v % 57 5,6 55 55 55 5,5 5,5 5,5
Vyvoj HDP (srovn. ceny), min.rok = 100 . 103,0 100,1 102,3 102,9 105,3 107,0 107,2
HDP na 1 obyvatele (bézné ceny)
v Ké 132949 | 195948 | 207727 | 217511 | 225621 | 246523 | 261 068 | 283 701
v PPS" 9991 11983| 12404| 13140 13284| 14664| 15391| 16782
EU = 100? (v PPS") 64,5 59,6 62,4 63,8 63,7 67,9 69,0 714

Y PPS - jednotka pro méfeni kupni sily
2 pro roky 1995 - 2000 je pouZzit primér EU 25, od roku 2001 pramér EU 27

V Jihogeském kraji je vytvareno 5,5 % HDP Ceské republiky. Tento podil se zhruba od roku 2001 drzi na
stejné urovni. Pfed tim byl o néco vysSi — 5,7 %. Mezi kraji ma JihoCesky kraj stabilné po celé sledované
obdobi Sesty nejvyssi regionalni HDP.

S ohledem na rozdilnou velikost kraji pouzijeme pro srovnani jejich ekonomické arovné HDP v pfepoctu na
obyvatele kraje. Pfi tomto srovnani mél JihoCesky kraj v roce 1995 i v roce 2006 patou nejvyssi hodnotu
HDP na obyvatele. Béhem sledovaného obdobi se toto pofadi ménilo, nejlepSi umisténi mezi kraji dosahl
v roce 1998 — 3. nejvyssi, naopak nejhorsi umisténi pro kraj - 6. misto zastaval v letech 2000 — 2004.
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Graf 1

Hruby domaci produkt na obyvatele v héznych cenach

v roce 1995 (v tis. Kg)

Hruby domaci produkt v roce 1995 a 2006

Hruby domaci produkt na obyvatele v béznych cenach

v roce 2006 (v tis. K&)
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Zcela vyjime¢né postaveni v republice ma HI. mésto Praha, které podilem 12 % na obyvatelstvu vytvaFi
zpodatku 20 % a posléze 24 % HDP. Vysledky za Prahu zvy3uiji pramér CR tak, Ze ho nepfekraduje zadny
z kraji. Primér CR poé&itany bez hlavniho mésta prekraduji po celé sledované obdobi &tyfi kraje, véetné
JihoCeského.

HDP, jako vSechny hodnotové ukazatele, ve svém vyvoji podléha cenovym vliviim. Proto se k vyjadfeni jeho
zmén v Case uziva prepoCet na srovnatelnou cenovou hladinu. Srovnani vyvoje meziro¢nich indext HDP
na obyvatele v CR a JihoCeském kraji nabizi prvni z nasledujicich grafu.

Graf 2 Dynamika vyvoje HDP
Pritmémé roéni tempo riistu regionalniho HDP

Viyvoj HDP na obyvatele ve srovnatelnych cenach - tj. realny vyvoj na obyvatele mezi lety 1995.2006
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Z prvniho grafu je patrné, Ze v letech 1997 a 1998 zasahla hospodarstvi Jihodeského kraje a celé CR
ekonomicka recese — coz odrazi pokles HDP. V dalSich letech do$lo k oziveni ekonomiky - HDP meziroéné
roste, s vyjimkou roku 2001, kdy HDP stagnoval. Od roku 2002 se tempo rustu HDP zvySuje, v poslednich
dvou letech dosahuje v kraji téméF 7 %, v CR 6 %. Vyvoj v kraji zhruba kopiruje vysledky CR. Dynamika
vyvoje HDP Jiho&eského kraje byla prevazné nizsi nez v CR. Az v poslednich tfech letech (ale také v roce
1996 a v 2002) rostl HDP v kraji rychleji nez v priiméru za celou CR. Z obdobi sledovanych 11 let rostl
v priméru HDP na obyvatele v Jihogeském kraji roéné o 2,8 %. Za celou CR byl tento nardst o 0,2
procentniho bodu vysSi. V porovnani s ostatnimi kraji ma JihoGesky kraj Sesty nejvyssi prGmérny prirlistek.
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Pro srovnani regiond a zemi Evropy se provadi, jak jiz bylo zminéno, prepocet HDP v parité kupni sily
(PPS).

Graf 3 Regionalni hruby domaci produkt na obyvatele v letech 1995 az 2006 (v PPS)
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HDP JihoCeského kraje na obyvatele v parité kupni sily roste nepfetrzité po celé sledované obdobi. Stejné
tak nepfetrzité roste tento ukazatel i za CR. JihoSesky kraj je stale pod primérem za CR, tuto hodnotu
stabilné prekracuje pouze HI. m. Praha. Zmifovany rast vSak neznamena realny rast, vzhledem k tomu, Ze je
ovlivnén cenovym vyvojem eura a K&. Ukazatel HDP na obyvatele v PPS se nepouziva ani tak k vyjadfeni
vyvojovych trendu, jako spi$ k porovnani regiontl v mezinarodnim kontextu. Je prostfedkem pro méreni tzv.
realné konvergence zemé i kraje k Evropské unii.

V nasledujicim grafu je znazorn&na ,konvergence , ekonomiky CR a Jihogeského kraje k Evropské unii
(v letech 1995 — 2000 k EU25 a od roku 2001 k EU27).

Graf 4 Regionalni hruby domaci produkt na obyvatele v letech 1995 az 2006 (primér EU = 100)
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Zatimco v letech 1995 a 1996 se hospodaistvi Ceské republiky i JihoSeského kraje k EU25 pfiblizovalo,
dal$i roky az do roku 2000 doslo k rozevirani nizek mezi primérem EU a ekonomikou CR (v letech 1996 az
2000 zhorSeni o 6,4 bodu) i JihoCeského kraje (zhorSeni o 7,1 bodu). Od roku 2001 graf vyjadfuje
konvergenci k EU27, {j. ke slabSimu praméru a dochazi k pfiblizovani k priméru EU27. Jediny z kraju, ktery
prekracuje 75 % hranici pro Cerpani podpory z fond(l EU je Hlavni mésto Praha.

Pro rast konkurenceschopnosti je dulezitym faktorem souvisejicim s tvorbou HDP rust efektivnosti s jakou je
vytvafen, v naSem pfipadé produktivity prace a pokles materidlové a energetické narocnosti. Navic
sniZzovanim materialové a energetické naro€nosti se bude snizovat i zatéz na Zivotni prostfedi. Materialovou
naro¢nost bohuzel na urovni kraju nelze vy¢islit, energetickou narocnost s uréitymi omezenimi ano.

Produktivita prace

Rust produktivity prace se pfimo odrazi do zvySovani konkurenceschopnosti a nepfimo na rdstu zivotni
urovné. Produktivita prace ve srovnatelnych cenach rostla v JihoCeském kraji stejné jako v CR po celé
sledované obdobi, tj. od roku 1996 (s vyjimkou roku 1997).

Graf 5 Dynamika produktivity prace

Vywvoj produktivity prace Priimérné roéni tempo ristu produktivity prace
(HDP ve srovnatelnych cenach na zaméstnaného) mezi lety 19952006
e STC =50
LBk i
QDT 5 o m === e e e e e WS
PH,
MSK
1050 4--%---cmmmmmmene-
: JHC
<
& . Hisk -
153 prUmer
L B S O J . A -
2 1025 PLK e
= p PLK
=3
100,0 - : - : - : - : - 2
1995 T4 1995 1993 2000 2000 2002 2003 2004 2003 2005 JHA
OLK
G5t P e . ihOGEsky kra] fo----- LK
sl ek republika KWK
950 T P

Pro hodnoceni vyvoje produktivity prace je dilezité, jak se vyvijelo ocenéni prace, Ci jeji naklady. Pro ucely
tohoto srovnani jsme zvolili jednak ukazatel tzv. uplnych naklad{ prace 'a jednak prdmérné mésicni mzdy
v podnikatelskych subjektech s 20 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji. Udaje o Uplnych nakladech prace
ma statistika za soucasné kraje od roku 2000 a metodicky srovnatelné udaje o primérnych mzdach od roku
1998.

! UpIné naklady prace (UNP) zahrnuji pfimé naklady prace, tj. mzdy a platy (tvofi 64 % z UNP) a nahrady mezd, a
nepfimé naklady, pfedevsim socialni naklady a vydaje (napf. ze zakona povinné pojistné na nemocenské a dichodové
pojisténi a prispévek na statni politiku zaméstnanosti-tyto slozky tvofi ¢tvrtinu Gplnych nakladd prace), rizné socialni
pozitky (napf. pfispévky na stravovani), personalni naklady (napf. naklady na nabor zaméstnancl, vychovu ucid,
rekvalifikaci). Struktura slozek UNP se pfili§ neméni. Nejvétsi podil na UNP maji mzdy a platy 64 % a zakonné socialni
zabezpeceni 25 %
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Graf 6 Dynamika mezd a uplnych nakladt prace

Nominalni vyvoj primérnych mésiénich mezd
v podnicich se sidlemv kraji s 20 a vice zaméstnanci
a uplnych mésicnich nakladi prace v Jihoceském kraji
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Graf ukazuje vyvoj mezd a Uplnych nakladd prace v nominalnim vyjadfeni. Z aplnych nakladl prace jsme
se zaméfili na jejich rozhodujici sloZzku mzdy a platy, které se na nich podili ze 64 %. (Vzhledem k tomu, Ze
vétSina sloZzek UNP je upravovana v zavislosti na inflaci, struktura UNP se prakticky neméni.) V letech 2000
— 2006 vzrostly primérné mésicéni mzdy v podnicich s 20 a vice zaméstnanci se sidlem v kraji 0 44 %, UNP
stejné jako jejich sloZzka mzdy a platy 0 40 %.

Uplné naklady prace i mzdy jsou vyjadfovany v b&znych cenach daného roku a jejich realna hodnota klesa

s ristem cen. Pokud chceme vyvoj mezd porovnat s vyvojem produktivity prace ve srovnatelnych cenach,
musime je prevést s pomoci miry inflace (spotfebitelskych cen) na tzv. realny vyvoj.

Tab. 3.1.2 Primérné meziro¢ni tempo rustu produktivity prace a mezd
v Jihoceském kraji v letech 2001 - 2006

v %

nominalni rust realny rust
HDP na zaméstnaného 7 084 Y 104,0
Prdm. mési¢ni mzda (fyz. osoby)” 106,3 104,0
UpIné naklady prace (mésiéni) 105,8 103,5
Mzdy a platy (slozka UNP) 105,8 103,5

R podle sidla podniku, za podniky s 20 a vice zaméstnanci

2 HpP v béznych cenach %) HDP ve srov. cenach

Pro zdravy ekonomicky rust je dlouhodobé Zadouci, aby produktivita prace rostla rychleji nez cena prace.
V JihoCeském kraji rostou uplné naklady prace a jejich hlavni slozka mzdy a platy pomaleji nez
produktivita prace. Mzdy v podnicich nad 20 zaméstnancu se sidlem v kraji rostou stejné rychle.

Spotreba paliv a elektfiny na jednotku HDP

Nase informace o spotfebé paliv a elektfiny za kraj jsou rovnéz znacné omezené a existuji ve dvou rovinach.
Udaje o spottebé paliv a elektfiny ptedkladaji podniky s 20 a vice zaméstnanci podle sidla podniku a vykaz
rovnéz obsahuje vybrané udaje podle kraje mista spotfeby. Udaje podle mista spotfeby jsou samozfejmé
vhodnéjsi, ale jsou zpracovavany pouze v naturalnich jednotkach a poprvé v roce 2006 i v GJ.

V mérné spotiebé paliv na jednotku HDP za firmy s 20 a vice zaméstnanci podle sidla podniku dosahuje
kraj v roce 2006 asi 41 % praméru CR. V roce 2000 &inila mé&rna spotfeba firem sidlicich v kraji 68 % urovné
CR. V letech 2000 aZ 2006 klesla mérna spotfeba paliv v kraji vic nez o polovinu, v CR o jednu é&tvrtinu. Do
vyvoje mérné spotfeby se v8ak promitaji nejen uspory paliv ve vyrobé, ale i zmény souboru vykazujicich
jednotek. Do vyvoje za kraj se mimo to mlze promitat i odstéhovani sidel podnik( do Hlavniho mésta Prahy,
kteryZto jev se v na8i ekonomice v poslednich letech objevuje.
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Graf 7 Spotieba paliv v podnicich na jednotku HDP
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Pro nasledujici graf byl z pfedbéZnych udaji podle mista spotreby proveden prepocCet spotfeby paliv
v naturalnich jednotkach na GJ. Ve srovnani se spotiebou podle sidla podniku (pfedchozi graf) tento
nezahrnuje koks, propan-butan, topné oleje a petrolej, to je zhruba 10 % ze spotfeby paliv (dle sidla
podniku).

Graf 8 Spotreba vybranych druhti paliv v podnicich podle mista spotieby na jednotku HDP
(v GJ/mil. K¢)
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Z grafu vyplyva, Ze vyrobni kapacity na Gzemi JihoZeského kraje nejsou ve srovnani s primérem CR tak
energeticky naroéné. Nedosahuji ani 50 % priméru Ceské republiky. Co je ale dilezit&jsi je fakt, Ze mérna
spotfeba téchto vybranych druhd paliv klesa v kraji i v CR (v CR o 13 %). Teoreticky mohla byt nizsi
spotieba téchto paliv umozZnéna jejich nahradou palivy, které ve vybéru nejsou. Ale vzhledem k tomu, Ze

meérna spotfeba paliv v podnicich podle sidla podniku v tomto obdobi klesla o 16 %, mizeme tuto moznost
vylougit.

Pro doplnéni ke spotfebé paliv uvadime i spotfebu tepelné energie v€etné pary. Jak je z tabulky na
nasledujici strané patrné, existuje fadovy rozdil mezi mérnou spotfebou tepla za podniky se sidlem v kraji a
spotfebou tepla pfimo ve vyrobnich kapacitach lezicich na uzemi kraje. V udajich za JihoCesky kraj — misto
spotieby je teplo (v€. pary) vyrobené v jaderné elektrarné Temelin na vyrobu elektfiny.
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Tab. 3.1.3 Mérna spotieba tepelné energie v€. pary na jednotku HDP

v GJ/mil. K& HDP (srovn. ceny)

2004 2005 2006
Ceska republika 431 390 382
Podniky se sidlem v Jiho¢eském kraji 119 101 86
JihoGesky kraj - misto spotfeby 1136 932 923

Vzhledem k tomu, Ze statistika v souCasné dob& nema udaje o veSkeré spotfebé elektfiny na uzemi
jednotlivych kraju, kde by napfiklad byla i spotfeba domacnosti, a nema ani pfehled o podilu elektfiny
vyrobené z obnovitelnych zdrojli, nezbyva nez se opfit o spotfebu podnikll s 20 a vice zaméstnanci, tedy
o stejny soubor jako v pfipadé spotieby paliv.

Graf 9 Spotieba elektrické energie na HDP v podnicich s 20 a vice zaméstnanci -
podle sidla podniku a mista spotieby
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Graf spotfeby elektfiny téchto podnik na jednotku HDP ukazuje, Ze v kraji maji sidlo podniky, jejichZ vyroba
je méné naroéna na spotfebu elektfiny téméf o 40 % nez pramér CR. Ponékud jiné je srovnani mérné
spotfeby elektfiny ve vyrobnich kapacitdch na Gzemi kraje, které je jen o malo niz$i nez v CR celkem.
Dulezity je fakt, Ze mérna spotfeba elektfiny na jednotku HDP od roku 2002 klesa.

Hruba pridana hodnota podle sektort

Hruba pfidana hodnota pfedstavuje nové vytvofenou hodnotu, kterou ziskavaji institucionalni jednotky
z pouzivani svych vyrobnich kapacit. Je stanovena jako rozdil mezi celkovou produkci, ocenénou
v zakladnich cenach a mezispotfebou, ocenénou v kupnich cenach. Pocitda se za odvétvi nebo za
institucionalni sektory / sub-sektory. Souhrn hrubé pfidané hodnoty za vSechna odvétvi narodniho
hospodarstvi nebo za vSechny institucionalni sektory plus Cisté dané z produktd predstavuje hruby domaci
produkt. Hruba pfidana hodnota se v nasich podminkach podili na hrubém domacim produktu zhruba 90 %.

Hruba pfidana hodnota se vyjadfuje v béznych cenach a jeji vyvoj je tedy ovlivnén cenovymi vlivy.
Pfedmétem jejiho hodnoceni byva nejCastéji struktura podle odvétvi ¢i sektorli a vyvoj této struktury. Musime
zde pfipomenout, Ze jednotliva odvétvi a sektory zaznamenavaiji rizny cenovy vyvoj a to se promita i do
vyvoje struktury hrubé pfidané hodnoty.
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Graf 10 Podil sektor(i na hrubé pfidané hodnoté
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Ve struktufe hrubé pfidané hodnoty se po celé obdobi snizoval podil primarniho sektoru, v Ceské
republice i v Jihogeském kraji klesl témé&F na polovinu. Zatimco v Ceské republice byl tento pokles zcela
nahrazen zvySenim vlivu terciarni sféry, v JihoCeském kraji zlstal podil terciarni sféry zhruba na stejné
urovni, ale zvysil se podil sekundarniho sektoru.

V primarnim sektoru by mél byt kladen ddraz na udrZzeni kvality zemédélskych produktd a rozvoj
ekologického zemeédélstvi. Touto problematikou se bude zabyvat enviromentalni oblast.

V sekundarnim sektoru by bylo Zzadouci zvySovat podil zpracovatelského primyslu, pfedevSim tzv.
progresivnich odvétvi na ukor odvétvi s vyS3i naro¢nosti na vstupy a s malym zhodnocenim prace.

Graf 11 Podil odvétvi sekundarni sféry na hrubé pfidané hodnoté
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Z grafu je patrné, Zze podil zpracovatelského priimyslu ve sledovaném obdobi kolisa, podil odvétvi vyroba a
rozvod elektfiny, plynu a vody zejména v poslednich dvou letech roste, podil stavebnictvi byl naproti tomu
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nejvysSi pfed rokem 2000. Podil t&zby nerostnych surovin je zanedbatelny. Bohuzel za sekundarni sféru
jsou vycislovana pouze uvedena zakladni odvétvi, bez dalSiho ¢lenéni zpracovatelského pramyslu.

Urcitou predstavu o zpracovatelském pramyslu nam muze poskytnout registr ekonomickych subjektl (RES).
V roce 2000 mélo v JihoCeském kraiji sidlo firmy 123 tisic subjektu, z toho bylo 16 tisic subjektl (tj. 13 %) se
zpracovatelskym pramyslem jako svou hlavni ¢innosti. V roce 2006 obsahoval RES Jihoceského kraje 146
tisic subjektl, z toho bylo témér 20 tisic firem zpracovatelského pramyslu (13 %).

Tab. 3.1.4 Ekonomické subjekty zpracovatelského primyslu v Jihoéeském kraji

Prevazujici &innost 2000 2006 |, Ogéz_ggo 0

Zpracovatelsky primysl celkem 15908 19534 3 626
tom: 15,16 Vyroba potrav. vyrobku, napoji 785 923 138
17, 18 Vyroba textilii, textilnich a odév. vyrobki 2332 2 468 136

19 Vyroba usni a vyrobkd z usni 84 91 7

20 Zpracovani dfeva, vyroba dfevar. vyrobk( kromé nabytku 4058 4921 863

21, 22 Vyr. vlakniny, papiru a vyrob.z papiru; vydavatelstvi a tisk 414 838 424

24 Vyroba chemickych latek, pfipravkd, [éCiva chem. viaken 143 156 13

25 Vyroba pryzovych a plastovych vyrobku 188 256 68

26 Vyroba ostatnich nekovovych mineralnich vyrobku 503 598 95

27,28 Vyroba zakladnich kovd, hutnich a kovodélnych vyrobkud 3675 4573 898

29 Vyroba a opravy strojl a zafizeni jinde neuvedenych 521 837 316

30 - 33 Vyroba elektrickych a optickych pfistroji a zafizeni 1912 2478 566

34, 35 Vyroba dopravnich prostfedkl a zafizeni 92 136 44

36, 37 Zpracovatelsky primysl jinde neuvedeny 1201 1259 58

V poctu subjektli zpracovatelského primyslu ma nejvy$si zastoupeni odvétvi zpracovani dfeva, vyroba
drevarskych vyrobku (kromé nabytku), coz je tradicni jihoesky primysl a druhou nejpocetnéjsi skupinou je
vyroba zakladnich kovd, hutnich a kovodélnych vyrobkd, tj. odvétvi vyzadujici na strané jedné dovazené
suroviny, na strané druhé profesné pfipravené zaméstnance, ktefi v kraji jsou. Obé uvedena odvétvi se na
poctu firem zpracovatelského pramyslu podileji téméf jednou polovinou. Zajimavosti RES je napfiklad
zvySeni poctu firem textilniho a odévniho primyslu, i kdyz je vSeobecné znamo, ze praveé textilni pramysl je
vzhledem ke konkurenci asijského levného zbozi v krizi.

Nevyhodou RES je jednak fakt, ze nepostihuje velikost firem a jednak skute€nost, Ze registr obsahuje
témér z poloviny firmy, které jsou neaktivni. Proto se na zpracovatelsky pramysl podivame jesté z pohledu
velkého pramyslu, tj. na vysledky firem se 100 a vice pracovniky se sidlem v kraji. Do Urovné kraju jsou
informace za pramysl pravé za tyto podniky.

Graf 12 Struktura trzeb z pridmyslové €innosti v Jihoéeském kraji

rok
2006
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@ 15, 16 Vyr. potrav. wrobku, napoj 017, 18 Vyr. textilii, textil.a odév.wrobku
m21, 22 Vyr. Makniny, papiru; wdavatel.a tisk @27, 28 Vyr.zakl.kowd,hutnich,kovodél. wyr.
=] 29 \Vyr.a opr.strojU a zafiz.jinde neuved. &= 30 - 33 Vyr.elektr.a optic.pfist.a zafiz.
m 34, 35 Vyr.doprav.prostf.a zafizeni [} Ostatni
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Zménu ve struktufe velkého zpracovatelského primyslu mizeme posoudit ze struktury trzeb z vlastni
primyslové ¢innosti. Nejvétsi podil v kraji ma vyroba dopravnich prostfedkll a zafizeni a vyroba
potravinarskych vyrobkl a napoju, jejiz podil na struktufe se snizil. Ve srovnani s rokem 2000 je v roce 2006
vyznamné nizSi dale podil textilni a odévni vyroby a podil vyroby vlakniny, papiru; vydavatelstvi. Naproti
tomu se zvysil podil odvétvi vyroba zakladnich kov(, vyroba elektrickych a optickych pfistrojii a vyroba a
opravy strojl jinde neuvedenych.

Vyznamnou oblasti je pro kraj odvétvi cestovniho ruchu. Zachovalé pfirodni prostfedi s vysokou lesnatosti,
vodnimi plochami a velkym poctem kulturnich pamatek je vyuzZivano k navstévam a rekreaci obCany z celé
CR a v hojné mife i zahraniénimi turisty. Na hrubé pfidané hodnoté v kraji se vSak odvétvi stravovani a
ubytovani podili jen necelymi dvéma procenty. Je pravda, Ze pfinosy cestovniho ruchu nelze redukovat
pouze na vySe uvedené odvétvi, ale sou€asné je nutno konstatovat, Ze existuji v této oblasti v kraji znacné
rezervy. Problematické je pfedevdim celoroéni vyuziti ubytovacich kapacit. Také uroven poskytovanych
sluzeb zejména s ohledem na velmi ndro€ného zakaznika neni ¢asto dostaclujici.

Tvorba hrubého fixniho kapitalu, mira investic

Vydaje na tvorbu hrubého fixniho kapitalu (THFK) na obyvatele maji v Ceské republice vzestupnou tendenci,
i kdyz rust ukazatele do jisté miry ovliviiuje i rdst cen. Vyvoj v jednotlivych krajich vSak ¢asto kolisa
v zavislosti na realizaci vétsi investiéni akce v kraji. Pro Jiho€esky kraj plati, Ze THFK na obyvatele mél vétsi
nez republikovy primeér v letech 1995 — 2001, tedy v dobé vystavby jaderné elektrarny Temelin. Od roku
2002 pak hodnota THFK tfikrat nedosahla a dvakrat dosahla Uroveri republikového praméru.

Graf 13 Tvorba hrubého fixniho kapitalu na obyvatele
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Z kraji CR republikovy pramér prekraduje vzdy Hlavni mésto Praha (a to vyznamné o 50 az 150 %), za
jedenactileté obdobi 9 krat JihoCesky kraj, 6 krat Plzensky kraj, 4 krat StfedoCesky, 3 krat Jihomoravsky a
1 krat Karlovarsky a Olomoucky. Vysoka tvorba hrubého fixniho kapitalu v Hlavnim mésté neni ovlivnéna
pouze vyznacénym postavenim Prahy jako hlavniho mésta, ale vyplyva i ze skuteCnosti, Ze zde vznika
nadpriimérné vysoky HDP.

O podilu vydaji na tvorbu hrubého fixniho kapitalu k hrubému domacimu produktu hovofime jako o mire
investic. JihoCesky kraj patfi mezi kraje s pomérné vysokou mirou investic. Alespori to vyplyva ze srovnani
miry investic za kraj a za CR celkem. V deviti letech z 11 byla mira investic v kraji vy$$i nez pramér za CR,
pouze v roce 2002 a 2006 byla nizsi. Vystavba jaderné elektrarny Temelin byla v ramci CR tak ohromnou
investiéni akci, Ze mira investic v roce 1995 — 57 % je dokonce nejvy3si za celych 11 let mezi kraji CR.
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Graf 14 Mira investic
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Z grafu je patrné, Zze mira investic za JihoCesky kraj ma sestupnou tendenci. Mirné sestupnou tendenci ma
i mira investic CR. V letech 2002 az 2006 se snizeni miry investic v CR odehrava nikoli v désledku
oslabeného tempa vydaji na THFK, ale z vétsi ¢asti ristem tempa ekonomické vykonnosti zemé (zvétSenim
jmenovatele v pomérovém indikatoru).

Cisty disponibilni diichod domacnosti

Cisty disponibilni diichod domacnosti (CDD) Jiho&eského kraje na 1 obyvatele po celé sledované obdobi
roste a udrzuje se mirn& pod Grovni praméru CR. Do roku 1997 byl o0 1,5 % pod Urovni praméru CR,
v souCasnosti se rozdil proti priméru zvySil na 3 %. V mezikrajovém srovnani mél kraj v letech 1995 az
1999 paty nejvyssi CDD na obyvatele, pak si pohorsil az na 7. misto v roce 2002, kdy se CDD lisil
od praméru CR o 5 %. Poté vystfidal 4. misto, pak paté, Sesté a opét paté (v roce 2006).

Graf 15 Cisty disponibilni diichod domacnosti na obyvatele
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Pokud jde o ostatni kraje CR, ma nejvy$si CDD na obyvatele Hlavni mésto Praha. Pramér CR v roce 1995
prekracovala o 24 % a tento rozdil se zvysil na 36 % v roce 2006. Nad primérem CR (v rozmezi od 2
do 8 %) se stabiln& nachazi i Stfedotesky kraj. Nadpramérny CDD mé Plzefisky kraj s vyjimkou dvou let.
Z ostatnich kraji se k priméru pfiblizuje nejvic Kralovéhradecky kraj a &tyfikrat ho i prevysil. Nejnizsi CDD
na obyvatele méla do roku 1998 Vysocina, v roce 1999 to byl Moravskoslezsky kraj, v letech 2000 — 2005
posledni misto Zebficku patfilo Usteckému kraji a v roce 2006 toto misto zaujal Karlovarsky kraj.

Graf 16 CDD na obyvatele — mezikrajové srovnani a dynamika mezi lety 1995 az 2006
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Cisty disponibilni diichod domacnosti na obyvatele vzrostl v Jihodeském kraji v letech 1995 az 2006 o 89 %,
tj. v priméru za rok o 5,9 %. Tempem rlistu se kraj fadi 7. misto mezi kraji. Nejvyssi tempo rlstu ma Hlavni
a Usteckém. Vzhledem k tomu, Ze CDD je vyjadfovan v b&Zznych cenéch, je jeho rist ovlivnén z&asti riistem
cen. Mira inflace v priméru v letech 1995 — 2006 dosahla 4,3 %.

Rozvoj malého a stfedniho podnikani

Malé a stfedni podniky (MSP) jsou vyznamnym sektorem trzni ekonomiky. Jejich pfednosti je rychlejsi
pfizpUusobivost na ménici se pozadavky trhu, relativné vysoka schopnost absorpce pracovni sily diky
pruznosti a schopnost vyplnit mezeru ve struktufe obchodnich vztahG mezi velkymi podniky. Naopak
nevyhodou je napf. mensi schopnost eliminovat disledky vykyva vnéjSich vlivli v po€ate¢nim stadiu jejich
vyvoje a obtiznéjsi pfistup ke kapitalu, informacim a znalostem. Proto vlady voli riizné formy vefejné podpory
MSP, které by snizovaly jejich zranitelnost (vliv uvedenych nevyhod).

Vliv malych a stfednich podnikdl v ekonomice byl posouzen na zakladé zaméstnanosti. Tento Udaj neni
statistikou plosné zjistovan. Pro ucely této publikace byl zkonstruovan jako soucet poctu zaméstnancl
za MSP s 1 — 249 zaméstnanci z Registru ekonomickych subjektll a za fyzické osoby bez zaméstnancl byly
pouzity osoby pracujici na vlastni Ucet a pracujici rodinni pfislusnici podle vysledk( Vybérového Setfeni
pracovnich sil. Vypocet byl proveden pro rok 2003 a 2006.

Na zakladé téchto vypocti mizeme Fici, Ze zameéstnanost v MSP JihoCeského kraje se za toto kratké obdobi
mirné zvysila, coz je pozitivni jev. Vyvoj v kraji nekoresponduje s vyvojem v CR, kde byl pokles MSP vyvolan
zvySenlm zaméstnanosti velkych podnika.

Podil MSP Jihogeského kraje (64 %) je v obou obdobich pod drovni priméru CR. Z krajd maji nejvyssi

v MSP ma Moravskoslezsky kraj — méné nez 60 %.
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Graf 17 Malé a stifedni podnikani
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Doprava

Hustota dopravni infrastruktury je jednim z rozhodujicich a nékdy i limitujicich faktorG pro rozvoj regionl a
v Jiznich Cechach sice 6 129 km silnic a dalnic, ale pouze 9 km je dalnic a 662 km silnic 1. tfidy. Silnice
vysSi tfidy tak pfedstavuji jen néco malo pfes 10 % z celkové délky silni¢ni sité. Tento stav je Castecné dan
pfihrani¢ni polohou kraje s rozsahlymi horskymi oblastmi, kde pfevazuji silnice lll. tfidy. Ty pfedstavuji vice
nez 60 % celkové délky.

V porovnani s ostatnimi regiony republiky je hustota silniéni sité v pfepoctu k rozloze uzemi vibec jedna
z nejnizsich (spolu s Karlovarskym krajem) v celé republice. Hodnotou 6,7 km na 100 km? se kraj drzi zhruba
na tfech C&tvrtinach republikové stfedni hodnoty. Ani z hlediska stfednédobého vyvoje (od roku 2000)
nedoslo v této oblasti k zasadnéjSi zméné. PiestoZe za toto obdobi byla jiz realizovany nékteré i pomérné
narocné financni akce, celkové se hustota silni¢ni sité zvysila jen nepatrné (o 0,1 km na 100 kmz). Ani tady

kraj nedosahuje republikovy rist a v dynamice se zafadi az k zavéru pomysiného poradi.

PFirodni podminky jsou limitujicim faktorem rovnéz v oblasti zelezni¢ni dopravy. Celkem je v kraji 952 km
provozni délky Zelezni¢nich trati. V pfepoétu k celkovému uUzemi kraje to pfedstavuje 9,5 km na 100 km?.
Hustota dopravni infrastruktury je tak srovnatelna s krajem Plzefskym a VysocCina a jen nepatrné vysSi nez
kraj Zzelezni¢ni infrastrukturu podstatné méné rozvinutou — hustota Zelezni¢ni sité je v kraji o Ctvrtinu niz&i
nez v souhrnu za ostatni regiony.

Ve stfednédobém vyvoji se hustota Zelezniénich trati v kraji neméni, stejné jako v prlméru za celou
republiku. Na druhé strané se alespon zelezniCni sit nezkracuje, tak jako v kraji Olomouckém nebo
Usteckém.
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Graf 18 Hustota dopravni infrastruktury v roce 2006
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Pro posouzeni efektivnosti nakladni dopravy jsou nezbytné udaje o dopravnich vykonech. Tyto udaje se nam
vSak nepodaifilo zjistit. Proto jsme se museli spokojit s nahradnim ukazatelem ,pfeprava véci (zbozi)“. Ale ani

v tomto pfipadé nemame idealni podklady pro uplnou pfedstavu o pfepravé, nebot nam zcela chybi data
za tranzit.

V JihoCeském kraji pfeprava véci nakladni dopravou (bez tranzitu) klesla mezi lety 2000 a 2006 o 17 %,
z toho preprava silniéni nakladni dopravou klesla o 16 % a Zelezniéni dopravou o jednu tfetinu. V CR objem
prepraveného nakladu v letech 2000 — 2006 vzrostl o 5 %, vlivem zvySené prepravy silnicni nakladni
dopravou (o 7%). Pfeprava nakladu po Zeleznici se snizila o 6 %, a preprava vodni dopravou klesla dokonce
na polovinu. Uvedené zmény se projevily ve struktufe nakladu podle forem dopravy. Jak ukazuje graf,
v Jiho&eském kraji i v CR se nizky podil Zelezniéni dopravy dal snizil.

Graf 19 Vykonové ukazatele dopravy
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Za osobni dopravu mame srovnatelné udaje pro silni¢ni i Zelezni¢ni dopravy pouze za prepravené osoby
v ramci kraje. Udaje o prepravé osob mimo kraj a do kraje za autobusovou dopravu jsme neméli k dispozici.
Z dostupnych podkladl vyplyva, ze v letech 2000 - 2003 pocet prepravenych osob vefejnou autobusovou
dopravou klesl v ramci Jihogeského kraje o necelych 5 %, za celou CR tento pokles predstavoval 2 %.
Naproti tomu podet pfepravenych osob po Zeleznici vzrostl v kraji o 10 % a v celé CR dokonce témé&rF
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o Ctvrtinu. Tento vyvoj se promitl do zvy3eni podilu Zelezni€ni dopravy ve struktufe pfepravenych osob, jak
ukazuje graf.

Méstskou hromadnou dopravou se v kraji kazdoro¢né prepravi vic nez 50 mil. cestujicich. Na tomto poctu
se ze 30 % podili pfeprava trolejbusy a ze 70 % pfeprava autobusova. V letech 2003 — 2006 vzrostl pocet
prepravenych cestujicich o necela 4 %, kdyz pfeprava trolejbusy vzrostla o 7 % a autobusy o 2 %.

Verejna ekonomika

Vefejna ekonomika je zregionalniho pohledu vsazena do $irSiho celorepublikového ramce a nékteré limity
tim vytvofené nelze prekroéit. Hodnoceni vyvoje v kraji je pak omezeno na hospodaieni Uzemnich
samospravnych celkd a jen na pomérné kratké ¢asoveé obdobi od roku 2003. Ddvodem je jednak dostupnost
relevantnich Udaji a jednak (a pfedevsim) to, ze Uzemni rozpocty prosly v roce 2003 podstatnou zménou,
ktera navazovala na reformu vefejné spravy. ZruSenim okresnich Ufadi doSlo k prevedeni agend a
prostfedkll z¢asti na kraj a z&asti na povérené obce.

Uzemni rozpodty v nasem pojeti zahrnuji rozpodet Jiho&eského kraje (nejen krajského Gfadu), rozpoéty obci
a rozpocty dobrovolnych sdruzeni obci (DSO).

Tab. 3.1.5 Finanéni hospodareni kraje, obci a DSO

v mil. K&
2004 2005 2006

PFijmy celkem (po konsolidaci) 21927 20 352 22 096
Dariové pfijmy 6 446 9379 9612
Nedariové pfijmy 2206 2 054 2300
Kapitalové pfijmy 875 902 944
Prijaté dotace 12 401 8018 9 241
Vydaje celkem (po konsolidaci) 22 287 20 094 22 589
Bézné vydaje 16 632 15 286 17 454
Kapitalové vydaje 5655 4808 5135
Rozdil pfijma a vydajd -360 259 -493

Celkové prijmy vSech vySe definovanych subjektl jsou zhruba ze 40 % tvofeny dotacemi. Tato nejvysSi
poloZzka je pak reprezentovana predevSim neinvesti€énimi dotacemi, zejména dotacemi ze statniho
rozpoctu. V pribéhu sledovaného obdobi se vySe neinvesti¢nich dotaci ze statniho rozpoctu vyrazné
nezménila a pohybuje se od 6,4 mld. K€ do 7,2 mld. K&. Naproti tomu zna¢né variabilni byly béhem let 2004
az 2006 investi¢ni dotace. Jejich objem klesl z2,5 mid. K& vroce 2004 téméf na polovinu v roce
nasledujicim a pak opétovné vzrostl (na 1,8 mid. K&). Druhou nejvyznamnéjSi polozkou celkovych pfijm{
jsou prijmy danové. Pfitom jejich podil na celkovém pfijme se neustale zvySuje. Zatimco v roce 2004 na né
pfipadalo necelych 30%, jejich vySe v roce 2006 jiz pfevysila dotace. Ve vnitini struktufe dafovych pfijma je
nejdominantnéjsi pfinos dané z pfidané hodnoty. Vybrana dan z pfidané hodnoty v roce 2006 v celkové vysi
3,5 mld. K& predstavovala vice nez tfetinu celkovych danovych pFijmud. DalSi dvé nejvyznamnéjsi pfijmové
polozky — daf z pfijmd fyzickych osob a darn z pfijmda pravnickych osob — byly zhruba vyrovnané a
pohybovaly se kolem 2,5 mid. K&. PFitom z hlediska kratkodobych vyvojovych trendl je pfinos dané z pfijm(
fyzickych osob znacné rozkolisany, naproti tomu u dané z pfijmd pravnickych osob je jasné patrny rustovy
trend.

Z ostatnich dafiovych poloZek uvedme jesté pfijmy vyplyvajici z vybé&ru dané z nemovitosti. Tento typ dané
prinasi do rozpoctu kraje a obci v souhrnu jen 340 mil. KE ro€né a fada odbornik{ tvrdi, ze naklady spojené
s vybérem této dané prevysuiji jeji ekonomicky pfinos pro dané uzemi. Posledni poloZzkou na pfijmové strané
rozpo€tu, o které se zminime, jsou poplatky a odvody v oblasti Zivotniho prostfedi. Z hlediska absolutnich
Castek je tato polozka rozpodtll témér nezajimava a jeji vySe ve vétsiné pripadu ovliviuje celkové
hospodareni jen okrajové. Znepokojivy je ale trend, ke kterému u uvedenych poplatk(i dochazi. Prestoze
vybér sank&nich poplatkll za zhorSovani Zzivotniho prostfedi probiha i jinymi cestami nez prostfednictvim
regionalnich rozpodtl, narlst téchto poplatkl v JihoCeském kraji béhem ftfi let z 555 mil. K& na 670 mil. K&
o néem negativnim informuje.

Ve slozeni celkovych vydajl plné prevliadaji bézné vydaje. Pfipadaji na né zhruba tfi ¢tvrtiny z celku a
jejich podil se (i kdyZz mirné) neustale zvySuje. Ve vnitfni struktufe béznych vydaji pak nejvy$Si Castky
predstavuji neinvestiéni transfery pfispévkovym organizacim (v roce 2006 v souhrnu 5,5 mid. K&) a dale
neinvesti¢ni dotace neziskovym organizacim (v roce 2004 celkem 2,8 mid. K¢&). Tyto dvé uvedené polozky
se tak v roce 2006 podilely témérf polovinou na celkovych vydajich samospravnych celkd.
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Jiny pohled na strukturu vydajli — tentokrat podle zaméreni na konkrétni Gcel — pfinasi nasleduijici graf:

Graf 20 Vydaje verejnych rozpoctl ve funkénim €lenéni v roce 2006
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Celkovy vysledek hospodareni skonCil vroce 2006 schodkem. Stejnym zpUsobem vsak ukoncCily
hospodareni roku 2006 i nékteré dalSi kraje; respektive vétSina z nich. Pouze ve C&tyfech krajich vydaje
rozpoc¢tl neprekrocily pfijmovou stranu. Ani z pohledu vySe schodku kraj pfili§ nevybocuje. Saldo pfijml a
vydaju dosahlo zhruba 2 % z celkovych vydajd. Bylo sice nad pramérnou republikovou urovni, ale v 5
dalSich krajich bylo jesté vy$Si (v kraji Zlinském pomérné vyznamné). Samotné saldo vSak nemusi znamenat
negativni rys. Dulezity je vztah skute¢ného a rozpoctovaného €erpani, moznost zajisténi dlouhodobého
rozvoje obce/regionu formou Uvéru apod. Stabilné dlouhodobé zaporné vysledky hospodafeni ve vefejnych
rozpoctech jsou urcité negativnim rysem.

Vyzkum a vyvoj

Zasadni vyznam pro souCasnou ekonomiku a zejména s ohledem na pozadavky dalSiho
konkurenceschopného rozvoje ma oblast védy a vyzkumu. Nejde pfitom jen o oblast zakladniho vyzkumu,
ale predevsim o rychlé uplatiovani ziskanych poznatkl do praxe. Stejné tak opacny pfistup, kdy je zcela
pomijen zakladni vyzkum, mize byt z hlediska ekonomického nevhodny, zejména pro svou znacnou
finanéni naro¢nost.

V celém JihoCeském kraji ma jako svou hlavni €innost odvétvi vyzkumu a vyvoje uvedena necela
padesatka pravnich subjektl. V ramci statistického vykaznictvi vS8ak mame k dispozici udaje za 88 jednotek
(udaj roku 2006), tzn. ze ziskavame informace i za ty, ktefi se oblasti védy a vyzkumu zabyvaiji aniz by to
byla jejich hlavni €innost (napf. vysoké Skoly). Vedle sektoru vladniho — zejména ustavi Akademie véd
Ceské republiky a sektoru vy$siho $kolstvi (vysoké Skoly a vy$si odborné $koly) ale rozhodujici roli v kraji
hraji subjekty podnikatelského sektoru. V této oblasti je rovnéz angazovan soukromy neziskovy sektor, ale

ten je v podminkach kraje jen spiSe doplfikem.

Oblasti vyzkumu a vyvoje se v roce 2006 v kraji zabyvalo témér 2 700 osob. Jsou zde zapoditani i ti, ktefi
se dané problematice vénovali jen Casti svého pracovniho Uvazku, stejné jako ti, jejichz €innost se
koncentrovala do aktivit oblast vyzkumu podporujicich, nikoli FeSicich. Podle jednotlivych sektorl byly
z pohledu zaméstnanosti téméf rovnomérné zastoupeny v8echny tfi skupiny. Pracovisté vysSich a vysokych
Skol zaméstnavala vice nez 900 pracovnikd a subjekty podnikatelského sektoru uvadi v souhrnu jen o 50

osob vice. Ani ve vladnim sektoru nebyly pocty zaméstnancu prilis nizsi, kdyz idaj za rok 2006 hovofi o 765
osobach.
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Z celkového poctu zaméstnancll odvétvi vyzkumu a vyvoje je jen zhruba tfetina zen. Pfitom znaéné rozdily
jsou mezi jednotlivymi sektory. Vyrovnané zastoupeni muzi a zen je ve vladnim sektoru. V zaméstnanosti
na vysSich a vysokych Skolach (stale ale hovofime o vyzkumu vyvoiji) je podil muzi a zen v poméru 3:2.

primérné zastoupeni zen jen 17 % z celkového poctu zaméstnancu.

Konkrétnim otazkam pfi feSeni vyzkumnych a védeckych projekti se v kraji vénovalo zhruba 1 800
osob. Jedna se o udaj pfepodteny na plné zaméstnané. Pomineme-li odliSnosti vyplyvajici z rozdilného
vyjadieni obou kategorii, pak v podminkach kraje na dva vyzkumné pracovniky pfipada jedna osoba, ktera
zajiStuje jen pomocné a obsluzné procesy. V porovnani s ostatnimi regiony vSak kraj nijak nevyboc&uje
z obecného priméru.

Z hlediska kratkodobych vyvojovych trendd se zaméstnanost ve vyzkumu a vyvoji pfiblizuje celostatni linii.
Pocet osob se za posledni roky trvale zvySuje a proti roku 2003 se zvySil o 600 osob. Stejné tak se zvysuji
pocty vyzkumnych pracovnikl. V letech 2003 az 2006 dosahl narust této kategorie vice nez 700 osob, tedy
témér dvé tretiny. O polovinu pak vzrostlo v ramci kategorie vyzkumnych pracovnikl zastoupeni Zzen (na 600
osob).

Vydaje na vyzkum a vyvoj dosahly v celém kraji v obdobi let 2000 az 2006 celkové Castky prevySujici
7 mid. K¢&. Z toho cela polovina pfipadala na podnikatelskych sektor, ktery sv(j podil zvySoval z po¢atecnich
400 mil. K& v roce 2001 na vice nez 900 mil. K& v roce 2006.

Pfrestoze vydaje na vyzkum a vyvoj ve stfednédobém horizontu rostou, a to jak absolutné tak v pfepoctu
k hrubému domacimu produktu, je jejich troveri stale podpriimérna. V roce 2006 predstavovaly vydaje na
vyzkum a vyvoj v kraji v poméru k HDP jen jedno procento. Proti republikovému priméru tak byly o polovinu

Strukturu vydaju podle zaméfeni do jednotlivych védnich oblasti pfiblizuje nasledujici graf.

Graf 21 Vydaje podle védnich oblasti v roce 2006
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V porovnani s celorepublikovym primérem je struktura zaméfeni podle védnich oboru velice podobna.
Podstatnéjsi rozdil se tyka jen prostfedkl vkladanych do oblasti Iékafskych véd. Sem v celorepublikovém
priméru pfipada z celkovych vydaju zhruba 14 %, zatimco v kraji jsou vynakladané vydaje velice malé.

Podle zakladniho zaméfeni vyzkumu a vyvoje v kraji jde nejvétsi Cast prostfedkd do sféry zakladniho
vyzkumu. Z celkovych vydajli sem sméfuje vice nez 40 %. Rozdily jsou samoziejmé i podle jednotlivych
védnich obord. V humanitnich oborech a u pfirodnich véd pfipada na zakladni vyzkum vice nez 90 %
prostfedku, naproti tomu u socialnich véd jen &tvrtina a v technickych oborech jen 2%. Aplikovany vyzkum
se na celkovych vydajich vyzkumu a vyvoje podili zhruba &tvrtinou a experimentalni vyvoj pfiblizné tfetinou.
Proti stfednim republikovym hodnotdm mame v kraji zddraznénu predevsim roli zakladniho vyzkumu,
kdyz podil relativné vkladanych prostfedku je vy$si zhruba o deset procentnich bodu.
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Pocty podanych prihlasek vynalezi se v kraji pohybuji roéné maximalné v desitkach. Za obdobi let 2000
az 2006 bylo v kraji podano celkem 164 pfihlaSek, kdyz nejvyssi pocet byl pfihladen v roce 2003
(31 vynalez). Z celkového poétu podanych pfihlaSek vynalezi v Ceské republice za 6let pies 4 tisice
pfipada na kraj jen 4 % podil a fadime se tak spiSe ke krajim s nizsi aktivitou.

Jesté nizsi aktivita se projevuje v oblasti patentového prava. Z celkového poctu témér 2 tisice v republice
udélenych patentu pfipadalo v letech 2000 az 2006 na kraj 54 patent(, tedy necela 3 %. Z hlediska poctu
se tak kraj zafadil az na 11 misto mezi vSemi regiony republiky.

Pro rychlejsi uplatfiovani poznatk( védy a techniky do praxe ma vyznamny pfinos licenéni politika — tedy
nakup licen&nich prav. Na opacném pélu licence prodané mohou byt vyznamnym pfinosem pro ekonomiku a
nékdy i jedinym zpusobem jak nové nabyté poznatky v praxi uplatnit.

Tab. 3.1.6 Licence a licenéni poplatky

Licence Poplatky na patenty
Licence celkem Licenéni poplatky (mil.. K&) na patenty a uzitné a uzitné vzory
vzory (mil. K¢&)

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 [2004 20052006 2004 | 2005 | 2006

Nakoupené licence

Ceska republika 1145116741 1929 1918 2098 | 5759 | 10690 | 19203 | 384 | 520 | 489 579 | 2288 4920

Jihocesky kraj 37 49 150 166 143 106 771 826 9 15 18 36 61 99
Prodané licence

Ceska republika 537 610 919 9811 2369 | 1157 1518 1949 153 | 177 | 271 482 538 784

Jihocesky kraj 4 22 16 35 13 56 4 12 3 2 5 16 0 0

V licenéni politice pfevazuje v kraji spide pasivni pfistup. Podstatné vice se licence nakupuji nez prodavaji a
rovnéz z pohledu ekonomického plné pfevazuji poplatky za nakup licenci nad prostfedky ziskané jejich
prodejem.
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