3. Vybrané oblasti UR ve Stfedo¢eském kraji

Kapitola je strukturovana v navaznosti na pilife uvedené v pifedchozich kapitolach, které byly vénovany
Ceské republice a porovnani jednotlivych kraji prostfednictvim indikatorli uvedenych ve strategickych
dokumentech pro posouzeni udrzitelného rozvoje v CR. Pfisludné analytické kapitoly jednotlivych pilifa,
ekonomického, socialniho a environmentalniho, se vénuji dosavadnimu vyvoji vybranych indikatort v kraji.
Soubory téchto vybranych indikator( tak piredstavuji konkrétni pfiklad jednoho z moznych pohledd na situaci
ve StifedoCeském kraji a jeho udrzitelny rozvoj.

Cilem této kapitoly nebylo provést hloubkovou analyzu v8ech uvedenych indikatord v jednotlivych pilifich, ale
prehledné zachytit vyvojové trendy zvolenych indikatord, zmapovat zdrojové moznosti CSU, navrhnout
alternativni dopliikové indikatory a piipadné nastinit hlavni divody probihajicich procesu.

Vzhledem k tomu, ze StfedoCesky kraj zatim nema ucelené zpracovanou a oficidlné schvalenou strategii
udrziteIného rozvoje svého Gzemi, vychazeli jsme pfi vybéru indikatort v jednotlivych pilifich z rozvojovych
zaméru kraje uvedenych v ,Programu rozvoje tzemniho obvodu StiedoGeského kraje“ (dale PRK), ktery byl

schvalen v zafi roku 2006 a také z moznosti Ceského statistického Gfadu v oblasti ziskani potfebnych
srovnatelnych a relevantnich dat.

Uvod této kapitoly jsme vé&novali tzv. titulkovym indikatorim, nebot se jedna o soubor indikator( ze vech
pilifd. Nasledujici tabulka nabizi piehled zarazenych titulkovych indikatort a jejich sou¢asnou dostupnost
na regionalni drovni.

Tab. 3 Prehled titulkovych indikatort

Pracg‘gg kod Indikétor M&rna jednotka Dssstssgzss;gu
T1 Hruby domaci produkt na obyvatele PPS* Ano
T2 Pocet ekonomickych subjektii na 1 000 obyvatel Ano
T3 Prepravni vykony ve verejné dopravé oskm** Ne
T4 Obecna mira nezaméstnanosti % Ano
T5 Ocekavana délka Zivota pfi narozeni rok Ano
T6 Podil obyvatel s VS vzdélanim % Ano
T7 Incidence alergickych onemocnéni na 1 000 obyvatel Ne + Alternativa
T8 Pocet zjisténych trestnych ¢ind na 1 000 obyvatel Ano
T9 Pocet bytd na 1 000 obyvatel Ano
T 10 Podil venkovského obyvatelstva % Ano
T 11 zg::ig;?gilze:gl;:i::lvestic na ochranu zivotniho prostredi na HDP - % Ano + Alternativa
T 12 :’otl(:::zzbll::jt; se zhorsenou kvalitou zivotniho prostiedi na celkové % Ano + Alternativa
T13 Podil rozlohy zvlasté chranénych uzemi na celkové rozloze kraje % Ano
. . . . kg/1 000 jednotek
T 14 Produkce prumyslovych odpadu na jednotku HDP gHDP v JPPS** Ano
T 15 Zornéni zemédélské pudy % Ano
T 16 Lesnatost % Ano
T17 Uéast obéanu v komunalnich volbach % Ano
T 18 Pocet nevladnich neziskovych organizaci na 1 000 obyvatel
T.19 Podil obci se zpracovanou environmentalni politikou (%) % Ne
Altemativa
alt_T_7 |Léceni pacienti alergickych onemocnéni na 1 000 obyvatel Ano
alt_T_10 [Podil venkovského obyvatelstva % Ano
alt T 11 :;::::LF::;::TZ::;:::S“C na ochranu zivotniho prostredi na HDP - % Ano

* PPS - Purchasing Power Standard - standard (parity) kupni sily, praimérna kupni sila 1 PPS odpovida priméru kupni sily 1 Euro v
zemich EU
** oskm - osobokilometr

Titulkové indikatory ,jdou napfi¢“ vice oblastmi (pilifi) i prioritami a nemaji za ukol méfit pokrok v ramci
jednotlivych priorit. Maji spiSe funkci komunikaéni a slouzi k prezentaci vysledkl rozvoje kraje, a to hlavné
z pohledu jeho udrzitelnosti. Jedna se o zakladni ukazatele, které jsou vSeobecné znamé, srozumitelné nebo
jednoduse vysvétlitelné, a tudiz dobre pochopitelné pro odbornou i laickou vefejnost. V. mnoha pfipadech
jsou obdobou indikatord, které jsou zaclenény do jednotlivych sad indikatorG v ramci pilitd (napr. titulkovy
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indikator HDP na obyvatele v parité kupni sily je pouze jinym vyjadrenim indikatoru HDP na obyvatele v K&
z ekonomického pilife). Pro tyto indikatory nejsou stanoveny cilové hodnoty.

Titulkové indikatory, jak jiz bylo dfive fe€eno, nemaiji pfimou vazbu na jednotlivé priority €i strategické cile.
Smyslem jejich vybéru je pfedevsdim jejich srozumitelnost pro média, politiky a verejnost, jasny vztah
ke vSem rozmérim udrzZitelného rozvoje, vypovidaci schopnost za vSechny oblasti udrzitelného rozvoje,
moznost popisu trendu a srovnani na narodni i regionalni drovni. Jejich pocet proto neni velky, aby byla
zachovana jednoduchost a jednoznacnost.

Pro tento Gcel Ize pouzit sadu devatenActi titulkovych indikatord, ktera jde napfi¢ v8emi pilifi a v nizZ ma
kazdy indikator nepfimy vztah alespori ke dvéma prioritam. Z celé této sady nema CSU k dispozici pouze tfi
indikatory. U dvou z nich bohuzel nelze nabidnout ani alternativni indikator pfi zachovani smyslu zarazeni.
Alternativou za treti indikator, incidenci alergickych onemocnéni, lze navrhnout ukazatel dostupny
z materiald Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky Ceské republiky (UZIS). Alternativa je navrhovana
i v pfipadech, kdy nejsou indikatory jasné definovany a CSU mize nabidnout vice ukazateld s obdobnym
nazvem. V nékterych pripadech lIze rovnéz nabidnout doplfikové indikatory, které mohou problematiku
detailnégji priblizit. VZzdy se ovéem muize jednat maximalné o jeden &i dva ukazatele, aby uzivatel nebyl
zahlcen dlouhymi seznamy moznych ukazatel(i, které CSU miZze poskytnout.

Dal$i ¢asti kapitoly jsou vénovany jednotlivym oblastem (pilitdm). Udaje za jednotlivé pilite byly dale
rozpracovany do vybranych ukazatel v dostupném Gzemnim ¢lenéni. Jejich piehled najdete v Gvodu kazdé
podkapitoly. U nékterych ukazatell jsou data k dispozici kromé kraje i podle okrest, v nékterych piipadech
i za spravni obvody obci s rozsifenou puisobnosti (SO ORP). Ukazatele, které jsou dostupné jen do urovné
kraju, jsme se podle moznosti snazili zobrazit ve struktuie ¢i prostoru. Pokud neni u tabulek a grafti uveden
zdroj dat, jsou zdrojem data CSU.

3.1. Ekonomicka oblast

Tab. 3.1.1 Piehled vybranych ukazatel(i za ekonomickou oblast

Kod Vazba na Uzemni
ukaza- Nazev ukazatele Druhova specifikace strategické dostupnost
tele dokumenty kraje | (nejnizsi)

3.1.1 |Hruby domaci produkt v PPS, HDP na obyvatele PRK kraj

312 |Malé a stredni podnikani posill malych a str’ednlch .podgnlku na celkovém PRK SO ORP,
pocétu ekonomickych subjektt obec

3.1.3 |Hustota dopravni infrastruktury hustota silnic a dalnic, hustota Zelezni¢ni sité PRK okres

pfeprava nakladu silniéni, Zelezniéni a

3.1.4 |Nakladni doprava ; . PRK kraj
vnitrozemskou vodni dopravou
3.1.5 |Osobni doprava preprava E)eStUJI.(iIC!’I v rami kraje vefejnou PRK kraj
silnicni a Zelezni€ni dopravou
3.1.6 |Vydaje na vyzkum a vyvoj - PRK kraj
34,7 |tuzkavhromadnych ubytovacich | .\ 5k na 1000 obyvatel PRK obec
zafizenich

PRK - Program rozvoje tzemniho obvodu Stredoceského kraje
SO ORP - Spravni obvody obci s rozSifenou pusobnosti

Hruby domaci produkt je nejkomplexné&j$im ekonomickym ukazatelem, ktery Cesky statisticky urad
poskytuje a pravem mu nalezi prvni misto v celé sadé titulkovych indikatord. Zahrnuje v sobé& vSechny
oblasti ekonomického zivota spole€nosti a je obecné uznavanym ukazatelem ekonomické vyspélosti izemi.
Na krajské urovni se jedna o regionalni hruby domaci produkt (RHDP), tedy hruby domaci produkt Ceské
republiky rozdéleny do jednotlivych regiont podle mista jeho tvorby. Se vstupem do Evropské unie se
navic jeho ddlezitost (na urovni oblasti i kraji) zvyS$ila, protoze se HDP stal jednim z kliovych nastroj
analyzy regionalnich rozdili v Evropské unii a kritériem podpory v ramci jeji regionalni politiky.
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Graf 1 Regionalni hruby domaci produkt na obyvatele v letech 1995 — 2006
(v parité kupni sily — dale jen PPS)
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Hruby domaci produkt na obyvatele v parité kupni sily ve StfedoCeském kraji ve sledovaném obdobi trvale
rostl, i kdyZ v nékterych letech byl rlist méné& vyrazny. Uroveri HDP na obyvatele ve Stfedo&eském kraji
v parité kupni sily byla sice dlouhodob& pod Grovni priméru za CR, ale v prib&hu sledovaného obdobi
dosahovala hodnota HDP na obyvatele ve Stiedoteském kraji 86 — 95 % pramérného HDP na obyvatele
v celé CR. Pii hodnoceni je nezbytné upozornit na to, Zze kdyZ hodnota HDP na obyvatele vyjadiena v parité
kupni sily roste, neznamena to, Zze ekonomika skute¢né roste, resp. Ze roste zivotni Uroven. Vyjadreni
v parité kupni sily slouzi predev§im k mezinarodnimu porovnani zemi s rGznymi ménami, které maiji riznou
kupni silu. Nelze z néj tedy vyvozovat meziro¢ni realny rist ekonomiky. HDP v parité kupni sily je sice
~porovnatelny geograficky” (mezi jednotlivymi zemémi v daném roce), ale neni tzv. ,6asové srovnatelny*
(jednotlivé roky mezi sebou — meziroéni rist ¢i pokles ekonomiky).

Graf 2 Regionalni hruby domaci produkt na obyvatele Stfredo¢eského kraje (v PPS a EUR)
a jeho mezirocni rast ve srovnatelnych cenach (v %)
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V priibéhu celého sledovaného obdobi nedo$lo ani v jednom roce k meziroénimu poklesu HDP na obyvatele
ve StiedoGeském kraji. Meziroéni prirastky, které jsou ovlivnéné meziroénim ristem objemu zbozi a sluzeb a
jejich cen i vyvojem kurzu koruny viéi euru, se v prubéhu sledovaného obdobi pohybovaly v rozsahu 0,9 —
7,3 procentniho bodu. V dlouhodobém trendu Ize primérny meziroéni piirtstek vyjadfit hodnotou 4,5 %.

V disledku relativné rychlej$iho ekonomického ristu StifedoCeského kraje po roce 2000 se jeho pozice
v porovnani s ostatnimi regiony postupné zlep$ovala. Nasledujici grafy zobrazuji porovnani kraji v letech
na obyvatele (az 12. misto mezi véemi kraji v CR), v roce 2006 patfila uz Stfedogeskému kraji &tvrta pricka
v pomysiném Zebficku kraji, vy$$i HDP na obyvatele dosahovalo pouze HI. mésto Praha, Plzerisky a
Jihomoravsky kra;j.

Graf 3 Regionalni hruby domaci produkt na obyvatele v roce 1995 (v PPS)

Hlavni mésto Praha 18 199
Pizensky kraj
Jihomoravsky kraj
Ustecky kraj
Jihocesky kraj
Karlovarsky kraj
Kralovéhradecky kraj

E Liberecky kraj
Pardubicky kraj
Zlinsky kraj
Moravskoslezsky kraj 9342
Stfedogesky kraj | 9 209
Vysogina | 9121
Olomoucky kraj =8 891
0 3000 6 000 9 000 12000 15000 18000 21000
v PPS

Graf 4 Regionalni hruby domaci produkt na obyvatele v roce 2006 (v PPS)
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Dal8im indikatorem, na ktery je v programu rozvoje Stifedoleského kraje kladen velky diraz je rozvoj
malého a stfedniho podnikani. Malé a stfedni podniky (MSP) jsou definovany jako podniky
do 249 zaméstnanct (blize viz ekonomicky pilii v kapitole 2). Jejich vyznam je predevs$im v tom, Ze mohou
rychleji reagovat na pozadavky trhu a vytvaret pruznéji prostor pro uplatnéni zajemct na trhu prace.
Pro ilustraci delSiho €asového vyvoje a moznych srovnani jak Uzemnich, tak i ¢asovych jsme nékolik
dosazitelnych ukazatelli zobrazili v grafickém vyjadreni.

Graf 5 Podil malych a stiednich podniki na celkovém poctu ekonomickych subjekta
k 31.12. (v %)
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Jak ukazuji jednotlivé grafy, tak vyvoj malého a stiedniho podnikani koresponduje s primérnymi hodnotami
trendil v celé Ceské republice. | v nasem kraji se potvrzuje, Ze po pomérné rychlych pfirdstcich podilu
malych a stiednich podnikatelskych subjektl do roku 2003 se vyvoj vyrazné zpomalil a podil téchto subjekt
zacal mirné klesat, i kdyZz celkovy pocet vSech podnikatelskych subjektl ve Stiedo¢eském kraji i po roce
2003 nadale rostl.

Graf 6 Podil malych a stiednich podniki na zaméstnanosti

ve Stfedogeském kraji a CR v letech 2003 a 2006 v krajich Ceské republiky v roce 2006
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Pro zajimavost a ilustraci pomérné vyraznych regionalnich rozdilli ve StredoCeském kraji uvadime dale
v grafickém vyjadreni poéty vSech ekonomickych subjektil zapsanych v registru za spravni obvody vSech

Sestadv aceti obci s roz8ifenou plsobnosti ve Stiedodeském kraji.
Graf 7 Celkovy pocet ekonomickych subjekti v SO ORP k 31.12. 2006
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Graf 8 Celkovy pocet ekonomickych subjektii na 1 000 obyvatel v SO ORP k 31. 12. 2006
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Jak absolutni porovnani, tak i relativni porovnani k poétu obyvatel v jednotlivych SO ORP opét ukazuje
vyrazné vy$$i zastoupeni ekonomickych subjektl v regionech sousedicich s HI. méstem Prahou oproti
SO ORP v oblastech pfi vné&jSich hranicich kraje.

V Programu rozvoje Uzemniho obvodu StfedoCeského kraje je znalnad pozornost vénovana rozvoji
dopravni infrastruktury a feSeni problém v silniéni i Zelezni¢ni dopravé. StiedoGesky kraj ma kromé Prahy
nejhustsi, ale také nejpretizenéjsi dopravni sit v republice. Pfes Uzemi kraje vedou do hlavniho mésta
historicky radialné usporadané hlavni zelezni€ni i silniéni tranzitni sité, chybi v3ak propojeni vyznamnych
stfedoCeskych mést po kvalitnim regionalnim okruhu (aglomeraéni a krajsky okruh).

Pro popsani obrazu situace jsme zvolili tfi indikatory z této oblasti uvedené ve druhé kapitole se zvyraznénim
postaveni StfedoCeského kraje.

Prvnim z ukazateld v nasledujicich grafech je hustota dopravni infrastruktury, kterou vyjadiuje hustota
dalnic a silnic 1. tfidy (v km/100 km? prislusného Uzemi) a hustota zelezni¢nich trati (v km/100 km?
prislusného Gzemi).

Graf 9 Hustota dalnic a silnic . tridy (v km/100 kmz)
(zdroj dat Min. dopravy CR)
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Graf 10 Hustota Zeleznicnich trati (v km/100 kmz)
(zdroj dat Min. dopravy CR)

Ceska republika T@ ! !
Ustecky ‘ ‘ : L
Liberecky 7 i
Kralovéhradecky T | :
|

|

|

|

|

|

Karlovarsky ‘ ‘ T |
Hl.m.Praha+Sté kraj __|
Moravskoslezsky T
Pardubicky n
Olomoucky ; ]
Jihomoravsky 7
Vyso&ina —
Jiho&esky !
Pizefisky )
Zlinsky =

4,
©
S

X

0 2003 @ 2006

|
|
|
|
|
|
|
|
:
0,0 50 10,0 15,0 20,0 25,0
hustota Zelezniénich trati v km/100 km?

VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE VE STREDOCESKEM KRAJI



Hustotou silniéni sité zaujimal Stfedogesky kraj v roce 2006 $estou pozici mezi véemi kraji v Ceské republice
a proti roku 2000 se jeho pozice nezmeénila, i kdyZ hustota silni¢ni sité na km?v kraji nepatrné vzrostla a byla
v roce 2006 o 0,2 km vy$Si nez piedstavoval primér za celou Ceskou republiku.

Pro hustotu zelezni¢nich trati nejsou za rok 2006 k dispozici samostatné tdaje za Hl.m.Prahu a StfedoCesky
kraj, proto jsou data za oba dva srovnavané roky uvedena spole¢né za oba regiony. Ze srovnani vyplyva, ze
i v hustoté zelezninich trati zaujimal kraj v roce 2006 spoleéné s Hl. m. Prahou paté az Sesté misto
mezi véemi kraji v republice s hustotou Zelezniénich trati o 1,0 km vy$3i nez predstavoval primér za CR.

Ve StfedoCeském kraji je velka koncentrace hospodarské €innosti a pomérné vysoka hustota dopravni sité,
coz spolu s velmi vyhodnou polohou tvofi dobré podminky pro vysoké vykony v nakladni dopravé.
Pres Stiedodesky kraj i uvniti kraje je realizovan jeden z nejvy$sich objemu prepravy nakladi ze vech krajt
republiky.

Dokazuje to i dalSi pouzity indikator zobrazujici celkovou piepravu nakladl silni¢ni, zeleznicni a
vnitrozemské vodni dopravy (bez tranzitu) v kg na tis. KE HDP. Vtomto ukazateli StfedoCesky kraj
pomé&rné vyrazné prekradoval primérnou Groven v celé Ceské republice a mezi v8emi ostatnimi kraji si
trvale udrzoval &tvrtou pozici za Usteckym, Karlovarskym a Olomouckym krajem.

Graf 11 Celkova preprava naklada silni¢ni, zelezni¢ni a vnitrozemské vodni
dopravy (bez tranzitu) v tunach na tis. K¢ HDP (ve srovnatelnych cenach)
(zdroj dat Min. dopravy CR)
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Na celkové prepravé nakladl ve Stiedoteském kraji se nejvétsi mirou podili silniéni preprava. Jeji podil
vzristal z 89 % v roce 2000 az na 95 % v roce 2004. Poté mirné klesal az na 91 % v roce 2006. V prib&hu
sledovaného obdobi byl podil silniéni pfepravy na celkové prepravé nakladl ve StredoGeském kraji o jeden

az &tyii procentni body vy$si, nez predstavoval primér za celou Ceskou republiku.
Graf 12 Podil silniéni dopravy na celkové prepravé nakladu bez tranzitu (v %)

(zdroj dat Min. dopravy CR)
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Vefejna pieprava osob ma pro Uzemi StfedoCeského kraje mimoradny vyznam vzhledem ke znaénému
pohybu pracovnich sil na uzemi StfedoCeského kraje a zejména k vysoké vyjizdce zaméstnanych osob a
student do Hlavniho mésta Prahy. Opatieni k rozvoji verejné prepravy osob musi sméiovat k zajisténi
kvalitni dopravni obsluznosti Uzemi, podmiriujici konkurenceschopnost hromadné dopravy viéi dopravé
individualni. Budovany moderni integrovany dopravni systém hromadné dopravy osob i prazska integrovana
doprava (PID) se rozviji postupné na tzemi Hl. m. Prahy, okresti Praha-vychod a Praha-zapad a prilehlém
Gzemi dalSich okrest Stiedogeského kraje s rozhodujicimi dopravnimi vztahy k HI. m. Praze.

Graf 13 Preprava cestujicich v ramci kraje verejnou silnicni a Zelezni¢ni dopravou na obyvatele
(zdroj dat Min. dopravy CR)
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Velmi vyznamny je i indikator charakterizujici vydaje na védu a vyzkum jejich podilem na HDP. Jak ukazuje
nasledujici graf, byl podil vydaji na vyzkum a vyvoj k HDP v % ve StiedoCeském kraji vyrazné vyssi, nez
predstavoval primér za celou Ceskou republiku. | kdyZ v prib&hu sledovaného obdobi doslo
ve StiedoGeském kraji k poklesu tohoto podilu, byl vroce 2006 podil vydaji na vyzkum a vyvoj k HDP
ve StiedoGeském kraji o vice nez jeden procentni bod vy$si nez republikovy pramér.

Graf 14 Vydaje na vyzkum a vyvoj k HDP v %
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Vydaje na vyzkum a vyvoj dosahly v roce 2006 ve StredoCeském kraji 8,5 mid. K. Organizace vyzkumu a
vyvoje ve StiedoCeském kraji se v roce 2006 podilely na vydajich na vyzkum a vyvoj v Ceskeé republice vice
nez 17 % a vynaloZeny objem prostiedk( byl po HI. m. Praze druhy nejvys$i v CR.

Velké mnozstvi vyznamnych historickych pamatek a vcelku malo poruSena pfiroda Cini ze StfedoCeského
kraje oblast atraktivni pro cestovni ruch. To byl také jeden z divodl pro vybér indikatoru z této oblasti.
Pro sledovani a hodnoceni byl zvolen pocet lGzek v ubytovacich zafizenich na 1 000 obyvatel.

Graf 15 Pocet lizek v hromadnych ubytovacich zafizenich na 1 000 obyvatel v letech 2000-2006
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Jak je z vySe uvedeného grafu patrné, celkova kapacita ubytovacich zafizeni se dlouhodobé pohybuje
pod republikovym primérem. Mezi jednotlivymi regiony kraje v8ak existuji znaéné rozdily, jak ukazuje graf
¢. 18 podilu poctu liZzek na 1 000 obyvatel za spravni obvody obci s roz$ifenou pusobnosti na nasledujici
strané.

Atraktivita StfedoCeského kraje je ponékud zastinéna blizkosti Prahy. Ackoliv je StfedoCesky kraj rozlohou
nejvétSim regionem Ceské republiky, fadi se mezi vdemi kraji az na 5. misto v poc¢tu ubytovacich zafizeni a
na 6. misto v poctu lizek v nich.

Graf 16 Struktura hromadnych ubytovacich zafizeni k 31. 12. 2006
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Prevazujici typ cestovniho ruchu se promita i do struktury hromadnych ubytovacich zafizenich (viz graf
¢. 16). Oproti priméru za celou republiku je ve Stredoceském kraji niz8i podil hoteld a pensionl, zejména
Gtyr az péti-hvézdickovych hoteld, které jsou typické pro velka mésta Gi lazeriské oblasti. Zachovala pfiroda a
atraktivni pfirodni Gtvary v chranénych oblastech i mimo né pfitahuji turisty davajici prfednost levnéjSimu
ubytovani v kempech &i chatovych osadach a turistickych ubytovnach. V téchto typech ubytovacich zafizeni
se ve Stredodeském kraji nachazi 26 procent vsech IiZek slouZicich pro navétévniky, v celé CR je jejich
podil pfes 20 %.

Graf 17 Podil lizek v ubytovacich zafizenich v krajich na 1 000 obyvatel v roce 2006
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Graf 18 Podil lizek v ubytovacich zafizenich v SO ORP na 1 000 obyvatel v roce 2006
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