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Reprodukce vyfatkl z této publikace Ize pofizovat, pokud je uveden jejich zdroj, s vyjimkou reprodukce pro
komercni ucely. Citace mohou byt zvefejnény jen s uvedenim zdroje ,Vybrané oblasti udrzitelného
rozvoje v Libereckém kraji“ a plivodu statistickych dat v ni otisténych.

LeZata Carka (-) v tabulce na misté €isla znaci, Ze se jev nevyskytoval.

Tecka (.) na misté Cisla znaci, Ze udaj neni k dispozici nebo je nespolehlivy.

Lezaty kfizek (x) znac€i, ze zapis neni mozny z logickych d{ivoda.

Nula (0) se v tabulce pouziva pro oznaceni €iselnych tdaju mensich nez polovina zvolené méfici jednotky.
Zkratka ,i.d.“ v tabulce nahrazuje individualni udaj, ktery nelze zvefejnit.

Vypocty v tabulkach jsou provadény z nezaokrouhlenych udaju (v€etné souctu).
Publikované udaje, jejichz zdrojem je CSU, jsou platné k 30. 11. 2007 a zptesiiuji dfive zvefejnéné Gdaje
a odhady.

Udaje ziskané ze zdroji mimo CSU byly ovéfeny podle stavu k 31. 10. 2007 (véetn& dat ziskanych
z internetovych stranek nékterych instituci).

Udaje jsou publikovany v Gzemni struktufe platné v ptislusném roce. Nejsou v nich tedy zp&tn& promitnuty
zmény v Uzemi kraja k 1. 1. 2005 (pfesun 25 obci z kraje Vysocina do Jihomoravského kraje a 3 obci
z Moravskoslezského kraje do kraje Olomouckého).
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UvoD

V roce 2007 uplynulo jiz 35 let od vydani knihy ,Meze ristu® (Dennis L. Meadows et al., The Limits to
Growth), kterou Ize povazovat za zaklad zajmu o udrzitelny rozvoj. Autofi tohoto dila se na zakladé svého
presvédceni, ze rust svétové populace a vycCerpavani nerostnych zdrojii vytvareji omezeni ekonomického
rastu, pokusili dokumentovat nutnost zmény zavislosti mezi trendy 5 proménnych, a to svétovou populaci,
industrializaci, znec€iStovanim, produkci potravin a erpanim nerostnych zdroj.

O jedenact let pozdéji se udrzitelny rozvoj stal tématem i na svétové politické scéné. Byla ustavena Svétova
komise pro zivotni prostfedi a rozvoj pfi Valném shromazdéni OSN a jejim vystupem byla v roce 1987
zprava ,Nase spole¢na budoucnost® (¢esky 1991). Komise doSla k zavéru, Ze prestoze ekonomicky rust
poslednich desetileti zhorSuje Zivotni prostfedi, je mozné najit cesty, které by situaci pomohly zlepsit, a to
i s dalSim ekonomickym rUstem. Tato zprava také obsahuje jednu ze zakladnich definic trvale
udrzitelného rozvoje: ,Jedna se o takovy rozvoj, ktery zajisti naplnéni potfeb soucasné spolecnosti, aniz by
ohrozil moZnost spInéni potfeb generaci pfistich“. Z této koncepce vychazi i Ceska legislativa. V zakoné
€. 17/1992 Sb., o zivotnim prostfedi je uvedeno: ,Trvale udrzitelny rozvoj je takovy rozvoj, ktery sou¢asnym
i budoucim generacim zachovava moznost uspokojovat jejich zakladni zivotni potfeby a pfitom nesnizuje
rozmanitost pfirody a zachovava pfirozené funkce ekosystéma.”

Kazda strategie udrzitelného rozvoje urCuje priority udrzitelného rozvoje Uzemi a pfifazuje knim
dlouhodobé cile, kterych by mélo byt dosazeno v urlitém Casovém horizontu. Na kterékoli hierarchické
urovni (globalni, narodni, regionalni i mistni) byvaji cile udrzitelného rozvoje vétSinou obecné a konkrétni
jsou az opatfeni jak cild dosahnout. Pro hodnoceni vyvoje udrzitelnosti a Uspé&snosti jednotlivych opatfeni
jsou pak stanoveny rovnéz konkrétni indikatory. A pravé v oblasti definovani indikatord, poskytovani
spolehlivych, srovnatelnych a adekvéatnich dat v Casové Ffadé maji statni statistické sluzby nezastupitelné
misto.

V Ceské republice byla strategie pro narodni uroven zformulovana po roce 2000 a schvalena viadou
koncem roku 2004. Na mistni arovni vznikla Narodni sit zdravych mést jiz v roce 1994, pozdéji pfevzala
jeden z modeld mistni Agendy 21 jako jeden z hlavnich nastroju "dobré spravy". Mistni Agenda 21 se stala
soudasti Statni politiky Zivotniho prostfedi (1999, 2001). V letech 1999 — 2002 probihal projekt "Sir§i podpora
mistnich Agend 21 v CR s vyuzitim britskych zkuSenosti". Souéasti projektu byly tfi pilotni programy MA 21:
mésto Kladno, okres Déc¢in a CHKO Poodfi. Metodika pro modelové projekty strategii udrzitelného rozvoje
kraj0 byla vytvofena v roce 2004. Prvni dokumenty pro Liberecky a Ustecky kraj byly zpracovany v roce
2005 podle angloamerického modelu planovani s mensimi upravami podle regionalnich podminek.

Cesky statisticky ufad se rovnéz problematikou udrzitelného rozvoje zabyva. Stal se spolupofadatelem
seminafl a konferenci tykajicich se environmentalniho uCetnictvi a indikatord udrzitelného rozvoje.
Na konferenci v roce 2005 vystoupil pfedseda CSU J. Fischer a hlavni prispévky byly publikovany
v monotematickém &isle 3/2006 &asopisu Statistika. Od roku 2005 se této problematice CSU vénuje
ve stézejnich makroekonomickych analyzach (napf. kap. 6 v Analyze makroekonomického vyvoje za rok
2004, autofi S. Czesany, M. Spejchalova) a v letoSnim roce rozsifuje tento pohled o regionaini rozmér.

Zamérem predkladané publikace Vybrané oblasti udrzitelného rozvoje je zmapovat datové zdroje
a poskytnout prehled o ukazatelich udrzitelného rozvoje dostupnych na krajské urovni a doplinit tak
bohatou literaturu, ktera se vénuje této problematice na Urovni narodni a mezinarodni.

Publikace by mohla byt vyuzita jako datovy zdroj pro autory regionalnich Strategii udrzitelného rozvoje,
pfipadné by mohla slouzit jako inspirace pfi aktualizaci ProgramU rozvoje kraje (napf. vybérem vhodnych
indikatort pro monitoring dlouhodobého vyvoje).

Autofi publikace se pokouSeji odpoveédét na 2 nasledujici otazky:
e Jaké jsou datové zdroje CSU pro hodnoceni udrzitelného rozvoje na regionalni drovni?
e Jaky je vyvoj vybranych indikatoru udrzitelného rozvoje v konkrétnim kraji?

Publikace je ¢lenéna do tfi zakladnich €asti. Prvni mapuje udrzitelny rozvoj z celorepublikového pohledu.
Zabyva se Strategii udrzitelného rozvoje CR, Situaénimi zpravami i problematikou indikatort na celostatni
urovni v€etné mezinarodniho srovnani v ramci Evropské unie. Druhd &ast si klade za cil seznamit s vyvojem
indikatorud, vybranych za vSechny tfi pilife (ekonomicky, socialni a environmentalni), pro které byla k dispozici
data CSU & zjinych zdroji v mezikrajském srovnani. U kaZdého indikatoru je uvedena navaznost
na strategické dokumenty CR, zdroj dat, Gzemni dostupnost, periodicitu, struény metodicky popis indikatoru
a tabulka dat podle kraj v ¢asové fadé.

Autofi publikace si jsou védomi toho, Ze Strategie UR CR zahrnovala kromé& téchto 3 pilifu jesté dalsi
3 oblasti, z nichz za jednu (Evropsky a mezinarodni kontext) nejsou na regionalni urovni dostupna data pro
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vytvoreni vhodnych indikator(l. Indikatory pro monitoring zbyvajicich 2 oblasti (Vyzkum, vyvoj a vzdélavani,
Sprava véci vefejnych) byly s védomim urcitého zjednoduseni zafazeny do zakladnich pilifa. S ohledem
nato, Zze se publikace zaméfuje na vybrané oblasti UR, nebyla akceptovana struktura pfipravované
Obnovené strategie UR CR, zahrnujici 12 strategickych oblasti a 5 prifezovych témat UR. Autofi si byli
védomi toho, Ze existuji i dalSi pfistupy k hodnoceni UR, napf. kapitalovy, popf. tematicky. K posuzovani
udrzitelného rozvoje se, zejména v mezinarodnim srovnani, vyuZivaji i kompozitni indikatory (napf. tzv.
ekologicka stopa v environmentalni oblasti). Jejich vyhodou je komplexnéjsi (vicerozmérny) pohled na vyvoj
dané oblasti a usnadnéni interpretace trendu, ktery z vyvoje dil¢ich indikatorli nemusi byt dobfe patrny. Na
regionalni urovni by vSak tvorba kompozitnich ukazatell se soucasnymi datovymi moznostmi byla
problematicka.

Treti kapitola se zaméfuje na vlastni hodnoceni trendl v konkrétnim kraji, pfiéemz ddraz je kladen
na okruhy, které jsou pro dané uzemi specifické. Kapitola 3 svym vybérem indikator(i vytvari podminky pro
marginalnich oblasti a zajisténi rovhomérného rozvoje regionl by mélo byt jednim ze zakladnich cill
udrzitelného rozvoje. Obsah této ¢asti byl konzultovan s odbornymi pracovniky krajskych ufadu. Kapitola je
dopInéna o grafy charakterizujici vyvoj Ci souvislosti mezi ukazateli. Graficka pfiloha obsahuje kartogramy
souvisejici s danou problematikou.

Na pripravé publikace pracovnici oddéleni regionalnich analyz a informacnich sluzeb v jednotlivych krajich
spolupracovali s partnerskymi pracovisti v ustfedi CSU — Odborem vefejnych databazi a Odborem
makroekonomickych analyz a analytickych metod.
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1. Udrzitelny rozvoj v Ceské republice

1.1. Uvod

V poslednich letech se pojem udrzitelny rozvoj vyskytuje v mnoha narodnich i mezinarodnich dokumentech
velice Casto. Principy udrzitelného rozvoje jsou zaloZzeny na pfesvédceni, Zze potieby soué¢asné generace
je nutné naplnovat takovym zpusobem, aby nebyly oslabovany moznosti generaci pfristich. Jejich
soucasti je podpora Zivota v jeho riznorodosti, zalozena na principu demokracie, rovnosti pohlavi, solidarity,
respektovani pravniho systému a lidskych prav, v€etné& miru a stejnych pfileZitosti pro vSechny.

Udrzitelny rozvoj neznamena jen ochranu zivotniho prostfedi a efektivni vyuzivani pfirodnich zdrojd, nybrz
zahrnuje i aspekty ekonomického rdstu a socialni soudrznosti. Pfevazuje nazor, ze principy udrzitelného
rozvoje by se mély promitat i do rozhodovacich procesi na vSech trovnich. Jednotlivé Urovné verejné
spravy a vlady statd by mély spolupracovat, vzajemné se podporovat a pfitom navzajem respektovat sva
specifika a odliSnosti institucionalniho uspofadani. Pro rozhodovani na jednotlivych Urovnich by mélo platit,
Ze navrhovana opatfeni jsou nejen konzistentni, ale i to, Ze pfiznivé efekty v jedné oblasti ve svém dusledku
nepfevazi pfipadné nepfiznivé dopady v oblasti jiné. Opatifeni na zlepSeni by méla byt navrhovana
azavadéna na zakladé co nejvétsi znalosti véci a méla by byt nakladové usporna. Pravidelné
vyhodnocovani jejich skute¢nych dopadu je cestou k jejich vétsi efektivnosti.

Klicovym prvkem udrzitelného rozvoje je u€ast obyvatel na rozhodovani. To vyZaduje podporu vzdélavani
a vefejného uv&domovani si vyznamu udrzitelného rozvoje, informovani obyvatel o dopadech jejich Zivota na
Zivotni prostfedi a o jejich mozZnostech své chovani zménit. Prosazovani zakladnich prav, boj se vSemi
formami diskriminace a snizovani chudoby jsou rovnéz vyznamnymi aspekty, které udrzitelnosti rozvoje
napomahaji.

Rovnéz Ceska republika zareagovala na tuto svétovou tendenci. Prvni Strategie udrzitelného rozvoje byla
zpracovana v roce 2004 a v prosinci téhoz roku ji viada CR schvalila. V roce 2007 se pfipravuje druha verze
s nazvem Obnovena strategie udrzitelného rozvoje. Jednim z dulezitych inspiracnich prvkd pfi jejim
zpracovani je obnovena Strategie udrzitelného rozvoje EU, pfijata v roce 2006 jako dokument vymezujici
celkovy smér rozvoje tohoto uskupeni.

1.2. Strategie udrzitelného rozvoje EU

Strategie EU z roku 2006 navazuje na dlouhodobé cile prvni Strategie udrziteIného rozvoje EU pfijaté v roce
2001. Je reakci na nadale pretrvavajici neudrzitelné trendy, zejména v pfipadé zmén klimatu a spotieby
energie. Rovnéz se dosud nepodafilo zvratit nékteré negativni jevy, jako napf. hrozby pro vefejné zdravi,
dasledky chudoby a socialniho vylou€eni, starnuti populace a ztrat biodiversity. Zakladni cile obsazené
v prvni strategii tak plati i nadale.

Pro pfekonani vySe uvedenych negativnich tendenci vytyCuje druha strategie sedm klicovych oblasti.
Prvni z nich je Zména klimatu a cista energie. Cilem je minimalizovat zménu klimatu, naklady, které
vyvolava, a jeji negativni efekty na spolec¢nost a Zivotni prostfedi. Tyka se pfedevSim energetické a dopravni
politiky a hlavnimi sméry jsou zvySovani podilu energie vyrobené z obnovitelnych zdroji a podilu zelenych
paliv.

Druhou oblasti je Udrzitelna doprava. Strategie se zaméfuje na to, aby dopravni systémy vyhovovaly
ekonomickym a socialnim potfebam spolecnosti a pfitom minimalné zatézovaly jak spole¢nost a ekonomiku,
tak i zZivotni prostfedi. Cilem je oddélit ekonomicky riast od rdstu dopravy, snizit nepfiznivé dopady
ekonomického rastu a dopravy na ZzZivotni prostfedi a omezit emise sklenikovych plyna pfi dopravé
na uroven, kterd minimalizuje Skody pro zdravi obyvatel.

Udrzitelna spotieba a vyroba pfedstavuji tfeti oblast. Jde pfedevSim o podporu udrzitelnych spotfebnich
zvyklosti a vyrobnich metod. Déle je cilem zmirnit zavislost ekonomického ristu na poskozovani zivotniho
prostfedi a zvySovat podil technologii Setrnych k Zivotnimu prostfedi a podil ekologickych inovaci. Patfi sem
i podpora ekologického zemédélstvi a mezinarodniho obchodu zaloZzeného na spravedlivém pfistupu, resp.
na nediskriminaci vyrobcu.

Setrné nakladani s prirodnimi zdroji je obsahem &tvrté oblasti. Zaméfuje se na zlepSeni postupl pfi
nakladani s pfirodnimi zdroji a na ochranu pfed jejich nadmérnym vyuzivanim. Tento cil se tyka predevsim
lovu ryb, biodiverzity, vody, pudy, vzduchu a atmosféry.

Patou oblasti je Verejné zdravi. Smyslem je podporovat vefejné zdravotnictvi zalozené na rovnych
podminkach pro vSechny a na lepSi ochrané pfed moznymi zdravotnimi ohroZenimi. S tim souvisi
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i pfiméfena prevence zdravi, zlepSeni legislativy tykajici se zdravotni nezavadnosti potravin, boj proti
vzestupu vyskytu chronickych onemocnéni a nemoci v disledku Spatného Zivotniho stylu, zvlasté u socialné
slabych skupin obyvatelstva.

Socialni zaclenéni, demografie a migrace tvofi prfedposledni oblast. Opatfeni by se méla zaméfit
na socialni zaclenéni jedincu do spolec¢nosti. Zakladnim nastrojem je podpora solidarity mezi generacemi
a v ramci generaci, Usili o vy$Si kvalitu Zivota ob¢an(, ktera je zakladni podminkou pro blahobyt jednotlivce.
Dale sem patfi modernizace socidlni ochrany vzhledem k demografickym zménam, zvySovani
zaméstnanosti Zen a pracovnikl vy$sich vékovych kategorii, integrace imigrantd a jejich rodin do spole¢nosti
a snizovani negativnich dopad globalizace na pracovniky a jejich rodiny.

Posledni oblasti je Globalni chudoba a vyzvy udrzitelného rozvoje. Cilem je aktivné podporovat
udrzitelny rozvoj v celosvétovém meéfitku a zajistit, aby vnitfni a vné&jsi politika EU byla v souladu s globalnim
udrZitelnym rozvojem a s jejimi mezinarodnimi zavazky.

1.3. Strategie udrzitelného rozvoje CR

Také v aktualizované Strategii udrzitelného rozvoje CR jsou, obdobné jako ve Strategii EU, vymezeny
prioritni oblasti, hlavni cile a nastroje na jejich dosazeni. Zakladni imperativem Strategie zlstava
minimalizovat prostor pro vznik nerovnovahy mezi ekonomickym, socialnim a environmentalnim pilifem, coz
se povazuje za zaklad jejich optimalniho vyvoje. Dal§im Ukolem je upozoriovat na existujici a potencialni
prekazky udrzitelného rozvoje a navrhovat vhodna opatfeni, jak zmirnit pfipadné negativni dopady. Tato
strategie v neposledni fadé usiluje i o to byt zastfeSujicim ramcem pro sektorové a dalSi koncepce
a opatfeni tak, aby byla zajiSténa jejich konzistence. Tento dokument by se mél stat vychodiskem pro
strategicka rozhodnuti vlady a ministerstev s cilem, aby jejich rozhodnuti byla pfijimana na zakladé
maximalné mozné informovanosti a se znalosti moznych souvislosti a dusledka.

Strategie se opira o fadu principt, z nichZ nejdllezitéjsi je Ucta k lidskému Zivotu a k pfirodé, k civilizaénim
a kulturnim hodnotam. DalSimi vyznamnymi principy jsou socialni soudrZznost a solidarita, rovné pfileZitosti,
pozitivni ekonomické stimulace a subsidiarita (funkce ma byt pfidélena vzdy té Urovni verejné spravy, ktera
ma pro jeji naplhovani co nejlepSi informacni zazemi). Ve strategii jsou tyto principy uplatiovany
pro vybrané useky spoleéenského vyvoje.

Dokument je rozdélen do 12 oblasti, které rozvijeji puvodnich Sest oblasti. Jedna se o ekonomicky pilif
(posilovani konkurenc¢ni schopnosti ekonomiky), environmentalni pilif (ochrana pfirody, zivotniho prostfedi,
pfirodnich zdroji a krajiny), socialni pilif (posileni soudrznosti a stability) a dale o nasledujici oblasti:
vyzkum, vyvoj a vzdélavani, evropsky a mezinarodni kontext a sprava véci vefejnych.

Pro zajisténi harmonického vyvoje ve tfech zakladnich pilifich a dalSich oblastech vymezuje tento dokument
strategické a dil¢i cile. K zakladnim strategickym cildm patfi stabilni ekonomicky vyvoj, ktery nadmérné
nezatézuje zivotni prostfedi a pfiméfené reaguje na disledky globalizacnich procesU, rozvoj ekonomiky
zalozené na znalostech, a to na zakladé soustavného zvy3ovani vzdélanosti obyvatel vSech vékovych
kategorii, existence uc¢inného ramce pro zvySovani konkurenéni schopnosti vyrobcu a udrzitelné financovani
nezbytnych vefejnych sluzeb.

K vyty€enym ciliim se fadi i minimalizace stfetd mezi ekonomickymi aktivitami na jedné strané a ochranou
Zivotniho prostfedi a kulturniho dédictvi na strané druhé. Patfi sem i usili o co mozna nejvy$si zaméstnanost
predevsim socialné ohrozenych skupin obyvatelstva, mladistvych a osob v pfeddichodovém véku. Cilem je
i podpora uUcasti vefejnosti na rozhodovani a jeji maximalni informovanost, podpora rozvoje obci a krajq,
zachovani kulturni pestrosti a rozmanitosti zivotniho stylu obyvatel a rozvijeni etickych hodnot v souladu
s evropskymi kulturnimi hodnotami.

1.4. Indikatory udrzitelného rozvoje

Vroce 2006 byla ke Strategii udrzitelného rozvoje sepsana Situa€ni zprava, ktera ma za cil podle
zvolenych indikatord monitorovat vyvoj v Ceské republice s ohledem na vytyéené cile. Na zakladé sady
34 indikator( popisuje vyvoj ve tfech pilifich udrzitelného rozvoje a ve tfech dalSich vyznamnych oblastech.

Je rozdélena, obdobné jako Strategie, do Sesti oblasti. V ekonomickém pilifi byly jako nejdilezitéjsi okruhy
vybrany: makroekonomicka a fiskalni oblast, energetika, surovinova a zemédélska politika, regionalni rozvoj,
optimalni zaméstnanost a flexibilni ekonomika zalozena na znalostech. V environmentalnim pilifi se jedna
o co nejlepsi kvalitu vSech slozek zivotniho prostfedi, minimalizaci stfetd mezi ekonomickymi aktivitami
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a ochranou Zivotniho prostfedi a o prispévek Ceské republiky k FeSeni globalnich environmentalnich
problému. V popfedi zajmu v pfipadé socialniho pilife je socialni soudrznost a nizka nezaméstnanost.

Zajisténi vzdélanosti, které odpovida souc¢asnym a predevSim budoucim pozadavkim a mdze podstatnym
zpusobem napomoci zvyseni konkurenéni schopnosti vyrobk(l a sluzeb na mezinarodnich trzich, je obsahem
oblasti vyzkum, vyvoj a vzdélavani. Patfi sem, kromé vyvoje verejnych a soukromych vydaji na vyzkum,
vyvoj a vzdélavani, také rozvijeni etickych hodnot. V rdmci evropského a mezinarodniho kontextu se
jedna predevsim o prosazovani principl udrzitelného rozvoje v celosvétovych i regionalnich organizacich
a podporu procesu zvySovani prosperity a funkénosti Evropské unie.

Sprava véci verejnych zahrnuje rozvoj izemnich samospravnych celkd (obci a krajl), vytvareni pfihodnych
podminek pro ucast vefejnosti na rozhodovani v pfipadech, kdy je to Zzadouci, rozvoj instituci a forem
vefejné spravy tak, aby jejich vykon byl efektivni a napomahal ekonomickému a socialnimu rozvoji.

1.5. Mezinarodni srovnani vybranych indikatora udrzitelného rozvoje

Nasledujici tabulky mapuiji postaveni Ceské republiky vramci Evropské unie na zékladé vybranych
ukazatel( za jednotlivé oblasti udrzitelného rozvoje.

Tab. 1.5.1 Hruby domaci produkt (v PPS na obyvatele)
EU 25 =100

Pramen: Eurostat

Udaje v tabulce 1.5.1 mapuji ekonomické
postaveni Ceské republiky v ramci statl

2000 2005 2006 EU v daném obdobi, resp. jeji realnou
EU 15 110 108 108  konvergenci. Zvoleny ukazatel slouzi
Lucembursko 222 251 269 pfedev8im k porovnani  postaveni
Irsko 126 139 139 jednotlivych zemi v ramci EU a neni
Nizozemi 124 125 126 vhodny pro srovnani v ¢ase. Mé&fi uroven
¢R 65 74 76 hrubého domaciho produktu na obyvatele
Litva 38 52 56 vPPS (Purchasing Power Standard
LotySsko 35 49 54 - standardni kupni sily) vrelaci
Polsko 47 50 51 k praméru zemi EU 25. Udaje v tabulce

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé

1.5.1 ukazuji, ze se Ceska republika, diky

relativné rychlému tempu ekonomického
rdstu (zejména v poslednich letech),
postupné pFiblizuje primérné urovni HDP na obyvatele v ramci EU. V roce 2006 dosahla Ceska republika
lepSi postaveni nez Portugalsko a v ramci ¢lenskych zemi, které vstoupily do EU v roce 2004, ji pfedstihlo
pouze Slovinsko.

s nejhorsim vysledkem v roce 2006.

Tab. 1.5.2 Produktivita prace (HDP v PPS na zaméstnanou osobu)

EU 25 =100
Pramen: Eurostat
2000 2001 2002 2003 2004 2005

Belgie 130,6 127,8 130,5 128,9 130,3 129,0
Irsko 121,2 1221 127,2 129,1 128,8 128,6
Francie 119,3 119,4 120,1 116,5 117,5 120,6
CR 59,0 60,5 60,3 63,8 66,0 66,8
Polsko 52,6 53,5 56,1 57,5 59,0 58,1
Litva 40,7 448 45,9 49,7 51,7 52,9
LotySsko 38,2 39,5 41,1 42,4 43,8 47,5

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepsim vysledkem a tfi zemé s nejhorSim vysledkem v roce 2005.

Ceska republika sice vykazuje postupné pfiblizovani k priimérné Grovni produktivity prace, méfené HDP
v PPS na zaméstnanou osobu. Navzdory tomu vS8ak patfi i nadale k zemim s nejniZsi Urovni. Tento ukazatel
opticky vylep3uje postaveni zemi, v nichZ je podil pracujicich na ¢asteCny pracovni Uvazek na celkovém
podtu pracujicich nizsi nez v ostatnich zemich. A ktém patfi i Ceska republika, protoZe podil Zen
s ¢asteCnym pracovnim tvazkem byl v roce 2006 méné nez tfetinovy a v pfipadé muz{ méné nez polovicni
ve srovnani s prumérem EU 25. Navic tyto podily vykazuji v poslednich letech spiSe klesajici tendenci.

Ceska republika vykazuje pomérné dobré vysledky, pokud jde o vyvoj podilu deficitu viadnich rozpodtd
na HDP. Tento vyvoj je i v souladu s postupnym zlepSovanim tohoto ukazatele za EU 25 od roku 2003.
Ceska republika vSak vykazovala v poslednich letech vy$si tempo ekonomického ristu nez primér EU 25,
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coz obecné vytvafi piihodné podminky pro rychlejsi snizovani podilu deficitu vefejnych rozpoc¢td na HDP,
nez jak tomu bylo v CR.
Tab. 1.5.3 Podil deficitu vladnich rozpoéti na HDP (v %)

Pramen: Eurostat

2001 2002 2003 2004 2005 2006
EU 25 -1,3 -2,3 -3,1 -2,7 -2,4 1,7
Déansko 1,4 1,2 0,0 2,0 4,7 4,2
Finsko 5,0 4.1 2,5 2,3 2,7 3,9
Estonsko -0,3 0,4 2,0 2,3 2,3 3,8
CR -5,7 -6,8 -6,6 -2,9 -3,5 -2,9
Polsko -3,7 -3,2 -6,3 -5,7 -4,3 -3,6
Portugalsko -4,3 -2,9 -2,9 -3,3 -6,1 -3,9
Madarsko -3,4 -8,2 -7,2 -6,5 -7,8 -9,2

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhorSim vysledkem v roce 2006.

U ukazatele nezaméstnanosti zaujima CR dobrou pozici v ramci zemi EU, vzhledem k tomu, Ze v uvedeném
obdobi dosahovala lep$ich vysledkd nez ¢ini pramér zemi v tomto seskupeni. Tento obraz v§ak zakryva dvé
znepokojivé skutecnosti, a to, Ze pfetrvava relativné vysoky podil dlouhodob& nezaméstnanych a rovnéz se
nesniZuji pomérné znacné regionalni rozdily, a to navzdory pfiznivému vyvoji celkové nezaméstnanosti
a pomérné rychlému ekonomickému rastu.

Tab. 1.5.4 Nezaméstnanost (v %)
Pramen: Eurostat

2001 2002 2003 2004 2005 2006

EU 25 8,4 8,7 9,0 9,0 8,7 7.9
Norsko 3,6 3,9 45 4.4 4,6 35
Nizozemi 2,2 2,8 37 4,6 4,7 3,9
Dansko 45 46 5.4 55 4,8 3,9
C¢R 8,0 7,3 7.8 8,3 7,9 71
Francie 8,4 8,7 9,5 9,6 9,7 9,5
Slovensko 19,3 18,7 17,6 18,2 16,3 13,4
Polsko 18,2 19,9 19,6 19,0 17,7 13,8

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhorsim vysledkem v roce 2006; podil nezaméstnanych
osob na pracovni sile, zji$tovano na zakladé VSPS.

Celkové, verejné a soukromé, vydaje na vzdélani jsou v Ceské republice pod primérem zemi EU 25, i kdyz
se v daném obdobi zvy$ovaly o néco rychleji nez &inil pramér za EU 25. Odstup CR od priiméru EU 25 se
tudiz snizoval, byt relativné pomalu. Pfitom se vydaje na vzdélani deklaruji jako priorita, mj. i vzhledem
k tomu, ze vzdélana pracovni sila je jednim zfaktord vysoké Urovné zaméstnanosti a vyznamnym
predpokladem zdravého zivotniho stylu.

Tab. 1.5.5 Vydaje na vzdélavani (v %)

Pramen: Eurostat

2001 2002 2003 2004
EU 25 24,5 24,8 25,0 24,7
Kypr 27,6 30,1 32,5 30,6
Slovinsko 33,5 30,3 30,1 30,6
Dansko 28,9 28,1 27,7 28,2
CR 20,1 20,5 22,0 22,8
Litva 22,7 22,3 21,6 21,6
Slovensko 17,8 18,3 20,4 211
Irsko 17,7 17,5 18,2 18,8

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejlepSim vysledkem a tfi zemé s nejhorSim vysledkem v roce 2004; vydaje na vefejné a
soukromé vzdélavaci instituce v prepoctu na zaka/studenta v poméru k HDP na obyvatele.

Nadgje doziti se v CR v obdobi 2001 — 2005 zlepsila 0 0,8 let u muz(i a 0 0,6 let u Zen. Odstup CR od zemé&
s nejvyssi urovni ¢&inil v roce 2006 u muzu 5,6 let (Svédsko) a 4,4 let u zen (Spanélsko). Pfi porovnani
jednotlivych zemi pfevlada trend, &im je zemé& ekonomicky vyspélejsi, tim je nadé&je na doziti vy3Si. Souvisi
to patrné s pfimou zavislosti mezi ekonomickou Urovni na jedné strané a kvalitou zdravotni péCe a urovni
vzdélanosti a z toho vyplyvajiciho lepSiho Zivotniho stylu obyvatel na strané& druhé. OvSem neplati to bez
vyjimky. NapfF. 8panélské Zeny maji nadgji dozit se v ramci EU 25 nejvysSiho véku, avSak ekonomicka
uroven této zemé dosahovala v roce 2005 pouze 98 % prdméru EU 25.
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Tab. 1.5.6 Nadéje doziti (roky)

Pramen: Eurostat

Muzi Zeny
2001 2002 2003 2004 2005 2001 2002 2003 2004 2005
Svédsko 77,6 77,8 78,0 78,4 78,5 | Spanélsko 83,2 83,2 83,0 83,7 83,7
Nizozemi 75,8 76,0 76,3 76,9 77,3 | Svédsko 82,2 82,2 82,5 82,8 82,9
Malta 76,6 76,3 76,4 774 77,3 | Finsko 81,7 81,6 81,9 82,5 82,5
CR 72,1 72,1 72,0 72,6 72,9 [ €R 78,6 78,7 78,7 79,2 79,3
Estonsko 64,9 65,3 66,1 66,5 67,3 | Litva 77,6 77,5 77,8 77,7 77,3
LotySsko . 64,7 65,6 65,9 65,4 | Madarsko 76,7 76,7 76,7 77,2 77,2
Litva 65,9 66,2 66,4 66,3 65,3 | LotySsko 76,0 75,9 76,2 76,5

Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tii zemé s nejlep$im vysledkem a tfi zemé s nejhorsim vysledkem v roce 2005; prGmérny pocet let,
které se dozije pravé narozené dité (muz/Zzena) pfi nezménénych podminkach umrtnosti.

Emise oxidu uhli¢itého vznikaji pfedevsim pfi spalovani fosilnich paliv. Podileji se téméf z 90 % na celkovych
emisich sklenikovych plyna. Ceska republika patfi v ramci EU 25 k zemim s vysokou hodnotou emisi oxidu

nejsou k dispozici) ¢tvrté misto v produkci oxidu uhli¢itého v pfepoc€tu na obyvatele v ramci EU 25.

Tab. 1.5.7 Emise oxidu uhli¢itého (tuny na obyvatele)

Pramen: Eurostat

1995 2000 2001 2002 2003 2004
LotySsko 35 2,9 31 3.1 3,2 3,2
Litva 6,7 4,0 3,8 3,7 3,6 3,9
Madarsko 59 57 5,8 57 6,0 59
CR 12,8 12,6 12,6 12,2 12,5 12,5
Finsko 11,4 11,0 12,1 12,5 14,0 13,2
Estonsko 13,4 12,3 12,5 12,7 14,1 14,3
Lucembursko 22,7 20,5 20,9 22,9 23,8 26,5
Pozn.: V tabulce jsou uvedeny tfi zemé s nejnizsi hodnotou a tfi zemé s nejvysSi hodnotou emisi v roce 2004.
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2. Vyvoj indikatord udrzitelného rozvoje v krajich

Uvodni &ast této kapitoly se zaméfuje na zplisob vybéru indikatort v predkladané publikaci. Nasleduje
prehled pouzitych indikatorl s uvedenim ddvodu jejich zafazeni. Hlavni €ast kapitoly uvadi u jednotlivych
indikatorl jejich vazbu na strategické dokumenty, zdroj dat, Gzemni dostupnost, periodicitu zjiStovani, popis,
pfipadné metodické poznamky. Datova tabulka u jednotlivych indikatord obsahuje mezikrajské srovnani
v delSi ¢asové Ffadé, nezahrnuje vSak udaje pred rokem 1993.

2.1. Soubor indikatord pro regionalni (krajskou) uroven

V roce 2000 byl v souvislosti s novym Uzemnim usporadanim vytvofen v kazdém kraji Navrh programu
rozvoje kraje, ktery navazal na Strategii rozvoje kraje zroku 1999. Program rozvoje kraje vznikl
ve vétsiné krajil az vroce 2001. Tento material se zaméfil na formulovani socialné ekonomickych cill
v souladu se zakonem 248/2000 Sb., o podporfe regionalniho rozvoje, nebyla v ném vsak se zvlastnim
zfetelem feSena problematika udrzitelnosti. Ani pfi aktualizaci Programu rozvoje kraje z roku 2003 nedoSlo
k zasadnéjsi zméné. Za urlity zlom Ize povazovat rok 2005, kdy vznikly modelové Strategie udrzitelného
rozvoje (SUR) dvou kraji (Libereckého a Usteckého) jako vystup projektu ,,Podpora pfi pFipravé strategie
udrzitelného rozvoje ve vybranych krajich Ceské republiky”. Hlavnim rozdilem oproti pfedchozim
strategickym materialim na krajské urovni je, Ze v SUR je kladen dlraz na delSi ¢asovy horizont (zde 2006
— 2020) a na vyvazenost tfi zakladnich pilifi — ekonomického, socialniho a environmentalniho. Na zakladé
SWOT analyzy byly pro jednotlivé pilotni kraje stanoveny priority a strategické cile. Pro sledovani
a pravidelné vyhodnocovani toho, jak kraj svou strategii naplfiuje (zda se k cildm blizi nebo se jim vzdaluje),
navrhli autofi strategie soubor indikatord. Ne vSechny vybrané indikatory pro modelova uzemi jsou vSak
dostupné ve vSech krajich. Kromé toho jiné strategické cile potfebuiji jiné indikatory. Proto nelze soubor
indikatorl pouzity v pilotnich strategiich povazovat za dogma.

Soucasny vyvoj naznacuje, Zze ne vSechny kraje budou vytvaret samostatnou Strategii udrziteIného rozvoje,
ale problematiku udrzitelnosti zapracuji do existujicich strategickych materiald. K tomu budou potfebovat
vybrat indikatory, které by mohly slouzit k hodnoceni konkrétnich cild.

Soubor indikatort v této kapitole vychazel z indikatorovych sad pouzitych v narodni Strategii udrzitelného
rozvoje zroku 2004, v situacnich zpravach k SUR zroku 2005 a 2006. Opomenut nezustal ani navrh
Obnovené strategie UR z kvétna 2007. Bylo tfeba vzit v ivahu, Ze ne vSechny indikatory jsou dostupné
na krajské urovni. V tomto pfipadé byly vybrany nahradni indikatory blizké plvodnim. Nékolik indikatord
vhodnou nahradu nema a pfislusna oblast neni v publikaci feSena (napf. index vnimani korupce, spotfeba
primarnich energetickych zdrojd, index béznych druhl volné Zijicich ptakd, index zavle€enych druht rostlin,
spotfeba pesticidl). Byla dodrzovana zasada, aby data pro vypocet indikatort byla ziskana z pravidelnych
statistickych zjiStovani &i jinych zdrojl, poskytujicich pravidelné hodnovérné udaje v Casové fadé. Vybrané
indikatory v této kapitole tvofi vyvazeny soubor, ktery charakterizuje Uroven udrzitelnosti v jednotlivych
krajich. Uvedené tabulky slouZi k regionalnimu srovnani a postaveni kraje vramci CR. Mze byt tedy
voditkem pro stanoveni, na kterou oblast by se jednotlivé kraje mély zaméiit. Casova fada ukazuje, jakym
smérem se ubira vyvoj jednotlivych indikatort, zda se stav zlepSuje ¢i zhorSuje, zda se kraj pfiblizuje
¢i vzdaluje od celostatni urovné.

V kapitole 2.3 byly pro navaznost na strategické dokumenty CR pouZity zkratky:

SUR 2004 Strategie udrzitelného rozvoje Ceské republiky schvalena Usnesenim viady Ceské republiky
€. 1242 z prosince 2004, publikovana v roce 2005

SZ 2005 Situaéni zprava ke Strategii udrzitelného rozvoje Ceské republiky predlozena Viadé Ceské
republiky v listopadu 2005 a publikovana v roce 2006

SZ 2006 Situacni zprava ke Strategii udrzitelného rozvoje Ceské republiky predlozena Viadé
Ceské republiky v prosinci 2006 a publikovana v roce 2007

OSUR 2007  pracovni verze Obnovené strategie udrzitelného rozvoje Ceské republiky predlozena
k vefejné diskusi v kvétnu 2007
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2.2. Prehled vybranych indikatort a jejich vyznam pro udrzitelny rozvoj

Ekonomicky pilif:

Hruby domaci produkt na obyvatele; vyvoj hrubého domaciho produktu
Zakladni makroekonomicky ukazatel, ktery se pouziva pro stanoveni urovné, vykonnosti a dynamiky
ekonomiky.

Produktivita prace
Kvalitativni ukazatel ekonomické urovné a konkurenceschopnosti ekonomiky. Vyjadfuje u&innost
lidské prace.

Deficit / pfebytek vefejnych rozpoctul
Charakterizuje rovnovahu mezi pfijmovou a vydajovou strankou vefejnych rozpoctu, coz je dulezita
podminka udrzitelnosti vefejnych financi. VySe schodku vztazena k HDP je jednim z konvergenénich
maastrichtskych kritérii pro pfijeti jednotné mény euro.

Hruba pfidana hodnota v sektoru sluzeb
Podil sektoru sluzeb v ekonomice je dulezitym indikatorem pfechodu od industrialni k postindustrialni
spolecnosti.

Mira investic
Makroekonomicky indikator budouciho ekonomického rozvoje. Charakterizuje investic¢ni aktivitu
subjektt v dané ekonomice.

Cisty disponibilni dichod doméacnosti
Charakterizuje Zivotni uroven a je jednim z makroekonomickych ukazateld kupni sily obyvatelstva.

Malé a stfedni podnikani
Priblizuje ekonomicky vyznam skupiny malych a stfednich podnikd, ktera je diky své flexibilité velmi
dalezitym prvkem stability hospodarského vyvoje a zaméstnanosti.

Dopravni infrastruktura — hustota silni¢ni sité; dopravni infrastruktura — hustota Zelezni¢ni sité
Dostate¢né husta dopravni infrastruktura je nutnym pfedpokladem ekonomického a socialniho rlstu
regionu.

Nakladni doprava
Pfeprava surovin, materialll a zbozi je dulezitym pfedpokladem pro rozvoj ekonomiky, ma vSak
negativni dopady na Zivotni prostfedi.

Osobni doprava
Pfeprava osob ma z ekonomického pohledu vyznam zejména pro mobilitu pracovni sily. Vefejna
doprava snizuje negativni dopady individualni dopravy na Zivotni prostfedi.

Vydaje na vyzkum a vyvoj
VySe vydaju na vyzkum a vyvoj vypovida o schopnosti ekonomiky investovat do svého budouciho
rozvoje.

Socialni pilif:

Domacnosti s Cistym pFijmem pod hranici zivotniho minima
Signalizuje miru ohrozeni domacnosti (obyvatelstva) chudobou.

Obecna mira nezaméstnanosti
Ukazatel pro hodnoceni situace na trhu prace a pro hodnoceni vyvoje v oblasti rozvoje lidskych
zdroju.

Mira registrované nezaméstnanosti
Ukazatel pro hodnoceni situace v oblasti nezaméstnanosti v regionech; signalizuje problémy
v ,regionalnich a lokalnich“ ekonomikach.

Mira zaméstnanosti starSich pracovniku
Charakterizuje miru pracovniho zaclenéni osob ve vy3Sim véku na trhu prace v souladu se strategii
vytvareni rovnych pfileZitosti a boje proti vSem formam diskriminace.

Zaméstnanost Zen
Vypovida o stavu a vyvoji v oblasti zaméstnavani Zen a o mife vytvareni rovnych pfileZitosti.
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Mira dmrtnosti
Charakterizuje zdravotni stav populace a rozSifeni nékterych zavaznych druht onemocnéni.

Ocekavana délka Zivota
Ukazatel vypovidajici o zdravotnim stavu populace a jeho vyvoji.

Nejvys8i dosazené vzdélani
Charakterizuje vzdélanostni Uroven obyvatelstva, indikuje UspéSnost uplatnéni na trhu prace
a zvySovani kvality lidskych zdroju.

Pfistup k internetu
Signalizuje miru pfiblizovani k tzv. informacni spolecnosti; pfistup k informacnim a komunikacnim
technologiim je nezbytnym predpokladem rozvoje lidskych zdroju.

Vydaje na kulturu z vefejnych rozpocti
Vypovida o mife prostfedkd vénovanych na kulturu v Sir§im slova smyslu — kultura jako strukturovana
oblast zajma, aktivit a ¢innosti napomaha rozvoji jednotlivce a integraci ob&anské spolecnosti.

Pokryti Uzemi schvalenou izemné planovaci dokumentaci obci
Vypovida o mife komplexniho a funkéniho feSeni a vyuziti tzemi obci, o mife vytvafeni pfedpokladu
k zabezpeceni trvalého souladu vSech pfirodnich, civilizaénich a kulturnich hodnot v izemi, zejména
se zietelem na péci o Zivotni prostiedi.

Primérna délka soudniho Fizeni
Ukazatel pro posuzovani dlouhodobého vyvoje vykonnosti soudni soustavy; vykonné soudnictvi je
zakladni podminkou fungujici spravy statu a garantem ochrany subjektivnich prav.

Obcanska spolecnost — politicka participace
Kvantifikuje miru politické participace ob&anl — zajem ob&an( aktivné ovliviiovat véci vefejné formou
ucasti ve volbach.

Zeny a muzi v politice
Vypovida o mife zapojeni Zzen v politickych a rozhodovacich funkcich a o mife prosazovani rovnosti
muz( a zen ve spolecnosti.

Obcanska spolecnost — ob&anska participace
Charakterizuje miru uc€asti obéanu na feSeni véci vefejnych v oblasti tzv. neziskového sektoru (jedna
se 0 oblast dobrovolného sdruzovani mimo sféry trhu, statu i soukromého zivota).

Environmentalni pilif:
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Zornéni zemédélské pudy
Zachycuje podil orné pldy, ktera patfi mezi nestabilni krajinotvorné prvky, na celkové vymére
zemédélské pady.

Spotfeba pramyslovych hnojiv
Mé&Fi spotfebu pramyslovych hnojiv na hektar orné pudy; nadmeérny pfisun Zzivin pfispiva
ke kontaminaci pidy i podzemnich a povrchovych vod.

Koeficient ekologické stability
Odrazi charakter krajiny, miru jejiho ovlivnéni ¢lovékem, pomér ekologicky stabilnich (lesy, vodni
plochy, trvalé travni porosty, sady, zahrady, vinice, chmelnice) a nestabilnich ploch (orna pulda,
zastavéné plochy, ostatni plochy).

Ekologické zemédélstvi
Vyjadfuje podil pidy, na které zemédélci hospodafi bez pouziti pramyslovych hnojiv, chemickych
latek, hormonu ¢i genetickych modifikaci.

Index defoliace
Indikuje zdravotni stav lesu; projevuje se v ném vliv emisi, sucha i druhové skladby dfevin.

Podil listnatych dfevin
Lesy s vy$Sim podilem listnatych dfevin jsou odolng&jsi vuci povétrnostnim vlivim, suchu i hmyzim
Skadclm. V plvodni druhové skladbé stfedoevropské fléry bylo zastoupeni listnatych dfevin mnohem
vy$Si, nez je dnes.

Jakost povrchovych vod
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Odrazi kvalitu povrchovych vod ve vodnich tocich prostfednictvim podilu profild, na kterych byla
zjisténa silné a velmi silné znecisténa voda.
Oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi

Ukazuje podil uzemi se zhorSenou kvalitou ovzdusi, ve kterych jsou pfekraCovany imisni limity pro
ochranu zdravi lidi.

Emise oxidu dusiku
Oxidy dusiku jsou jednou z hlavnich znegistujicich latek, maji podil na tvorbé kyselych desti
a pfizemniho ozénu; oxid dusnaty je jednim ze sklenikovych plyna.

Emise oxidu sifi¢itého
Oxid sifiCity predstavuje jednu z hlavnich znecistujicich latek, ktera se podili zejména na tvorbé
kyselych destu.

Produkce podnikového odpadu; produkce komunalniho odpadu
Odpad mlze byt zdrojem znegisténi vSech slozek Zivotniho prostfedi a nakladani s nim vyzaduje
ekonomické naklady.

Investi¢ni vydaje na ochranu zivotniho prostfedi; neinvesti¢ni vydaje na ochranu zivotniho prostfedi
Vydaje na ochranu zivotniho prostfedi odrazeji uroven péce o zivotni prostfedi ze strany vefejného
a soukromého sektoru.
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2.3. Popis indikatoru a jejich vyvoj

Hruby domaci produkt na obyvatele EKONOMICKY PILIR
Indikator Hruby domaci produkt na obyvatele v tis. KE — b&2né ceny

Navaznost na strategicke | g 2004, S7 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Gfad

Uzemni dostupnost kraje | Periodicita rocné

Popis

Hruby domaci produkt (HDP) je penéZnim vyjadfenim celkové hodnoty statkii a sluzeb nové vytvorenych
v daném obdobi na uréitém UGzemi. Obecné muze byt definovan tfemi zplsoby: produkéni metodou,
vydajovou metodou a dlichodovou metodou. Pro regionalizaci vytvoreného HDP byla pouzita metoda pseudo-
bottom-up. V podstaté to znamena, Ze za organizace uni-regionalniho charakteru v sektorech nefinanénich
podnikil a domacnosti byly udaje pfimo agregovany a za organizace multi-regionalniho charakteru byly udaje
odhadnuty pfimo za mistni jednotky podle regionalni struktury vyplacenych mzdovych prostfedku. Pfepocet je
provadén na stfedni stav obyvatelstva.

Tab. 2.3.1 Hruby domaci produkt na obyvatele v tis. Ké

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ceska republika 142,0| 163,2| 1758 193,9| 202,4| 2131 230,1 2416 | 2526 2758| 291,9| 314,8
HI. m. Praha 2422 | 2781 313,3| 366,9| 3954 | 4253| 4757| 506,1 530,3| 567,9| 610,8| 662,8
Stfedocesky 122,5| 140,6 | 153,4| 1753| 1891 200,5| 213,7| 230,4| 238,3| 262,2| 268,9| 284,6
JihoCesky 1329 154,7| 1656| 183,0| 188,5| 1959 | 207,7| 217,5| 2256 | 246,5| 261,1| 283,7
Plzerisky 137,2| 1606 | 169,8| 181,2| 188,3| 199,9| 2166 | 221,9| 2359 | 265,7| 2731 294,5
Karlovarsky 132,71 1476 153,2| 164,6| 168,7| 178,5| 1831 196,2 | 202,3| 214,2| 220,3| 240,1
Ustecky 1346 | 153,5| 156,8| 1688 1716 173,8| 1826 191,8| 208,1| 227,0| 236,7| 253,9
Liberecky 128,7| 146,6 | 159,8| 170,6| 180,5| 190,6 | 201,9| 211,4| 204,5| 221,6| 2455| 266,6
Kralovéhradecky 132,4| 152,4| 168,3| 181,2| 188,8| 201,7| 2126 | 219,0| 226,6 | 247,6| 2556 | 273,55
Pardubicky 127,51 143,8| 154,5| 171,2| 1731 182,01 193,6 | 202,5| 214,7| 231,3| 2401 2571
Vysoc€ina 121,41 140,0| 145,0| 1581 168,8| 178,5| 203,3| 209,3| 217,1| 2353| 246,4| 2653
Jihomoravsky 136,0| 156,6 | 166,0| 183,2| 187,5| 196,8| 213,0| 2225 234,5]| 251,8| 2655| 2861
Olomoucky 118,3| 139,7| 146,9| 154,6| 160,8| 169,6| 1791 186,3| 193,8| 216,0| 220,9| 233,7
Zlinsky 127,21 139,7| 157,2| 168,5| 170,5| 1781 190,6 | 199,5| 206,8| 219,5| 2355| 254,5
Moravskoslezsky 124,3 | 145,8| 152,6| 160,6| 162,5| 166,9| 179,7| 186,1 1959 2261 249,0| 2704

Vyvoj hrubého domaciho produktu EKONOMICKY PILIR

Indikator Vyvoj hrubého domaciho produktu ve srovnatelnych cenach

Navaznost na strategicke | g)r 2004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky urad

Uzemni dostupnost kraje | Periodicita ro¢né

Popis | K vyjadieni vyvoje HDP byly pouzity meziro¢ni indexy. Pro ocisténi od cenovych vlivi ukazatel pocitan

ve srovnatelnych cenach.

Tab. 2.3.2 Vyvoj HDP ve srovnatelnych cenach (predchozi rok = 100)

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 104,0 99,3 99,2 101,3 103,6 102,5 101,9 103,6 104,5 106,4 106,4
HI. m. Praha 104,3 103,3 104,6 103,1 104,3 105,9 100,6 103,8 103,8 107,3 105,4
StfedoCesky 103,0 100,9 103,4 105,9 105,1 102,9 106,3 103,1 106,4 105,8 107,3
JihoCesky 105,4 98,8 99,2 100,6 103,0 100,1 102,3 102,9 105,3 107,0 107,2
Plzerisky 105,9 97,6 95,8 101,1 104,7 102,9 100,2 105,3 108,8 103,6 107,0
Karlovarsky 100,8 94,8 96,4 98,9 104,3 97,4 104,7 102,1 100,8 101,9 106,6
Ustecky 103,9 94,2 96,6 98,5 100,8 98,3 101,9 107,2 101,6 105,5 106,6
Liberecky 102,7 100,6 96,0 102,9 104,0 100,7 102,7 95,7 105,3 112,7 109,6
Kralovéhradecky 103,9 102,0 96,8 101,6 105,3 100,1 100,7 102,3 105,1 104,8 106,2
Pardubicky 101,7 98,9 99,7 99,0 104,0 100,8 102,5 105,6 103,7 105,2 106,5
Vysocina 105,1 95,5 98,0 105,3 105,0 106,7 102,0 102,9 103,7 106,6 107,2
Jihomoravsky 103,6 97,4 99,7 99,3 103,2 102,5 101,3 104,4 103,3 105,4 105,3
Olomoucky 107,6 97,2 95,0 101,56 103,4 100,4 101,8 103,1 107,4 102,4 104,2
Zlinsky 97,9 103,9 96,0 98,8 103,1 101,6 102,8 103,0 103,2 108,3 107,7
Moravskoslezsky 106,4 96,6 94,9 98,2 101,5 101,5 100,6 104,0 104,8 108,5 106,8
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Produktivita prace EKONOMICKY PILIR

Indikator Vyvoj hrubého domaciho produktu na zaméstnaného

Navaznost na strategicke | gr 2004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky urad

Uzemni dostupnost kraje Periodicita rocné

Popis | Produktivita prace je pocitana jako podil hrubého domaciho produktu a po¢tu zaméstnanych na sledovaném
Uzemi. Ten vychazi z udaji o zaméstnanosti z Vybérového Setfeni pracovnich sil, které se provadi
v domacnostech a vychazi z mezinarodnich definic a doporu¢eni Mezinarodni organizace prace (ILO).

Tab. 2.3.3 Vyvoj HDP ve srovnatelnych cenach na zaméstnaného (pfedchozi rok = 100)

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 103,1 99,1 100,8 104,9 103,8 102,0 101,3 105,0 104,1 105,3 104,4
HI. m. Praha 103,8 102,8 102,6 1041 105,2 106,3 99,9 103,5 103,4 103,8 100,4
StredoCesky 101,2 98,7 106,1 1121 102,4 99,8 102,8 107,0 103,2 107,7 102,9
JihoCesky 105,6 97,6 100,8 103,4 102,6 100,6 102,5 103,9 104,9 106,5 106,0
Plzensky 102,5 99,2 98,1 103,7 103,4 102,5 99,1 108,4 106,0 100,9 107,2
Karlovarsky 100,0 94,5 99,7 100,6 102,1 97,6 107,8 101,1 103,1 99,3 108,6
Ustecky 106,7 94,4 99,3 104,6 101,9 95,6 101,2 109,5 100,1 106,7 105,6
Liberecky 103,4 100,9 100,6 105,0 103,6 99,3 102,8 97,5 103,3 114,0 109,8
Kralovéhradecky 102,9 100,0 101,0 103,6 104,4 100,5 99,4 105,5 109,3 101,3 105,6
Pardubicky 103,2 99,4 100,0 102,1 106,7 99,1 102,7 105,1 102,9 104,6 106,0
Vysocina 103,6 94,9 98,9 112,7 100,0 105,5 103,6 106,3 100,7 108,5 105,0
Jihomoravsky 102,9 97,2 100,1 102,2 104,0 104,0 102,4 103,9 103,5 104,3 104,2
Olomoucky 104,8 98,1 96,1 103,1 109,5 99,2 99,7 103,3 110,8 100,2 101,1
Zlinsky 95,3 102,5 98,5 102,9 102,3 102,0 103,8 103,0 103,6 11,4 105,2
Moravskoslezsky 104,0 98,6 97,7 104,7 103,1 101,6 99,2 107,4 105,6 105,9 106,8
Deficit/prebytek verejnych rozpocti EKONOMICKY PILIR
Indikator Saldo pfijmud a vydaju vefejnych rozpoctl na celkovych vydajich téchto rozpoétl v %
Navaznost na strategické =
dokumenty CR SUR CR 2004
Zdroj dat Ministerstvo financi CR
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita | rocné

Popis | Rozdil mezi pfijmy a vydaji rozpocta kraje, obci a dobrovolnych svazkl obci v daném kraiji v pFislusném roce,
ktery je vztaZzen k celkovym vydajim téchto rozpoctl (v béznych cenach). Zapornad hodnota indikatoru
predstavuje deficit a jeho vySe podil vydaji vefejnych rozpodétl, které nebyly kryty pFijmy vefejnych rozpocti
v daném roce. Kladna hodnota indikatoru predstavuje prebytek a jeho vySe podil vydajd, o které mohly byt
celkové vydaje v daném roce navySeny, aniz by doslo ke zvySeni zadluzeni.

Data vychazeji ze skute¢né realizovanych (nikoliv rozpoctovanych) pfijmd a vydaju vefejnych rozpoctu. Jak
prijmy, tak vydaje jsou uvadény po konsolidaci.

Tab. 2.3.4 Saldo pfijma a vydaji verejnych rozpoétl na celkovych vydajich téchto rozpoctti v %

E kraje
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2003 -0,90| -6,95| 0,54| -1,39| -0,26| 1,52 0,06| -1,09] 1,94| -0,12| 1,34| -1,09| 0,36| 2,73| 0,22
2004 -250| 9,48 -0,75] -1,61| -0,39| 1,51]| 0,00 -0,22| 0,82| -0,79| 0,43] -5,00| 0,92 -2,19| -2,27
2005 2,32| 4,00 1,49| 1,29] 435 1,55] 6,30| -0,21 1,59 -0,03| 3,69| 185 1,10| 1,15 1,11

2006 -1,08| 248 -1,20| -218| 2,33| -0,23| 1,90 1,40]| -0,09| -2,83| -0,92| -2,64| -432| -7,35| -3,08
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Hruba pfidana hodnota v sektoru sluzeb EKONOMICKY PILIR

Indikator

Podil terciarniho sektoru na hrubé pfidané hodnoté v %

Navaznost na strategické SUR 2004

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Gfad

Uzemni dostupnost kraje [ Periodicita [ rogné

Popis |Hruba pfidana hodnota predstavuje nové vytvofenou hodnotu, kterou ziskavaji institucionalni jednotky

z pouzivani svych vyrobnich kapacit. Je stanovena jako rozdil mezi celkovou produkci, ocenénou
v zakladnich cenach a mezispotfebou, ocenénou v kupnich cenach. Na regionalni Urovni se pocita za odvétvi
a za sektory. Primarni sektor zahrnuje: zemédélstvi, myslivost, lesni hospodafrstvi, rybolov; sekundarni sektor:
primysl celkem (v&. dobyvani nerostnych surovin) a stavebnictvi; terciarni sektor: ostatni odvétvi OKEC.

Tab. 2.3.5 Podil terciarniho sektoru na hrubé pfridané hodnoté v %
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 56,7 53,5 55,2 56,6 57,4 58,0 58,3 60,0 61,0 58,1 58,9 59,3
HI. m. Praha 76,6 73,8 76,6 77,5 79,0 80,3 80,4 81,6 83,5 81,8 81,7 82,5
Strfedocesky 48,6 444 47,5 49,3 49,4 50,3 50,6 52,3 54,1 50,7 51,9 51,9
JihoCesky 51,4 47,1 49,4 49,7 50,4 49,9 50,9 52,1 54,6 51,7 51,3 51,9
Plzerisky 55,6 51,1 53,5 53,1 52,4 52,4 53,3 54,3 55,5 51,1 52,5 52,5
Karlovarsky 56,5 54,2 53,5 54,0 52,8 52,8 53,0 55,3 56,1 53,1 57,4 58,3
Ustecky 48,0 47,8 47,5 49,0 48,7 49,3 49,7 51,7 51,2 46,8 48,3 49,2
Liberecky 53,9 50,6 49,9 50,8 50,9 48,9 47,1 48,7 50,8 48,6 47,1 47,0
Kralovéhradecky 54,7 50,4 51,8 51,3 51,7 51,1 51,3 53,7 54,5 52,5 52,1 51,5
Pardubicky 51,1 46,9 47,4 48,9 49,3 51,1 50,5 51,7 51,3 50,9 52,4 52,7
Vysoc€ina 45,3 41,5 42,7 42,5 44,4 42,8 43,8 447 45,2 421 42,6 42,8
Jihomoravsky 57,0 55,2 55,1 57,3 57,6 58,3 58,5 60,5 61,0 59,5 61,3 61,3
Olomoucky 54,7 52,1 52,0 52,9 53,2 54,5 52,7 54,3 56,0 52,4 54,9 55,3
Zlinsky 53,9 46,0 49,2 49,0 49,5 49,0 48,6 50,3 49,3 47,1 48,6 47,7
Moravskoslezsky 47,0 445 46,2 48,3 49,6 51,2 51,6 53,7 53,7 48,2 47,8 48,4
Mira investic EKONOMICKY PILIR
Indikator Mira investic v %
Navaznost na strategické =
dokumenty CR SUR CR 2004
Zdroj dat Cesky statisticky Gfad
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita ro¢né
Popis | Pomér tvorby hrubého fixniho kapitalu (v béznych cenach) k hrubému domacimu produktu (v béznych cenach).

Tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK) pfedstavuje jednak nové investice, rekonstrukce, modernizace, nakupy
a bezplatné nabyti dlouhodobého majetku po odpoctu jejich prodeje a bezplatnych pfedani, jednak pofizeni
nehmotnych fixnich aktiv a dale zvySeni hodnoty nevyrabénych nefinanénich aktiv. Do tvorby se nepodcitaji fixni
aktiva s hodnotou niz8i nez 20 tisic K& predméty dlouhodobé spotfeby nakoupené domacnostmi (napf.
automobily apod.), ale zahrnuje se pofizeni obydli. Dale se nezahrnuji pfedméty pro vojenské Ucely, vydaje
na vyzkum a vyvoj atd. Regionalizace THFK se provadi podle mista realizace investice. Data vychazeji
ze Systému narodniho ucetnictvi podle mezinarodniho standardu ESA 1995.

Tab. 2.3.6 Mira investic v %

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ceska republika 31,5 32,1 29,9 28,2 27,0 28,0 28,0 27,5 26,7 25,8 25,0 24,6
HI. m. Praha 28,4 28,8 30,6 271 28,9 29,2 28,2 311 26,8 30,9 28,0 28,4
StfedoCesky 32,7 37,0 30,7 34,2 29,6 29,7 31,0 24,6 27,2 27,2 28,9 24,8
JihoCesky 56,9 40,7 32,3 32,1 32,2 31,2 33,4 254 30,5 25,8 28,5 21,0
Plzensky 36,0 43,3 35,8 37,4 25,2 36,3 254 25,9 24,6 25,5 21,5 30,6
Karlovarsky 31,6 38,2 26,4 23,9 22,0 20,4 33,8 28,8 311 26,4 26,3 24,7
Ustecky 31,9 31,5 32,3 29,7 24,4 24,8 29,9 26,7 30,3 22,4 20,8 22,0
Liberecky 27,5 22,7 23,0 231 241 27,8 22,3 26,1 30,5 28,7 23,6 19,6
Kralovéhradecky 27,4 31,7 25,9 23,1 21,9 27,3 20,2 28,8 22,6 22,2 18,7 19,1
Pardubicky 29,2 28,0 27,8 25,2 21,0 23,7 26,2 26,2 23,5 23,6 18,8 18,4
Vysocina 25,6 29,0 28,8 27,4 22,5 30,7 26,0 23,8 23,0 22,8 24,9 17,6
Jihomoravsky 30,8 32,5 30,4 28,7 29,3 26,8 23,6 243 31,9 24,8 30,6 241
Olomoucky 254 29,9 23,2 28,1 25,5 26,9 37,8 27,0 24,0 25,0 21,3 29,6
Zlinsky 257 26,7 26,2 22,8 24,7 24,6 25,3 30,6 24,2 23,5 19,6 21,9
Moravskoslezsky 33,2 32,4 33,4 26,0 28,9 25,7 29,2 28,3 21,9 20,4 20,5 25,0

22

VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V LIBERECKEM KRAJI




Cisty disponibilni dichod domacnosti EKONOMICKY PILIR

Indikator Cisty disponibilni diichod domacnosti na obyvatele v tis. K&
Navaznost na strategické neobsazen

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Gfad

Uzemni dostupnost kraje Periodicita rocné

Popis

Cisty disponibilni diichod doméacnosti je &astka, kterou mohou domacnosti vénovat na kone&nou spotfebu,
na Uspory finan¢nich aktiv a na akumulaci hmotnych i nehmotnych aktiv. Ukazuje, jak se saldo prvotnich
ddchodd umistuje znovurozdélenim: béznymi danémi, socialnimi pfispévky a davkami a ostatnimi béznymi
transfery. Indikator do znaéné miry zachycuje uUroveri materidlniho bohatstvi domacnosti trvale bydlicich
v jednotlivych regionech. Data vychazeji ze Systému narodniho ucetnictvi podle mezinarodniho standardu ESA
1995. Piepocet je provadén na stfedni stav obyvatelstva.

Tab. 2.3.7 Cisty disponibilni dichod domacnosti na obyvatele v tis. K&

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 78,6 88,4 98,5 104,3| 108,8| 113,4| 119,8| 1253| 130,9| 1355| 141,0] 1504
HI. m. Praha 97,2 110,6| 124,7| 1357 1446| 151,0] 162,3| 170,6| 181,3| 1852| 189,9| 204,8
StfedoCesky 80,7 90,6 | 100,7| 109,3| 1152 118,7| 123,8| 133,4| 140,9| 1459]| 149,6| 159,5
JihoCesky 77,4 87,1 96,9 101,7| 1049]| 110,5| 1157] 1191 127,01 130,8| 136,4| 146,0
Plzensky 79,4 89,8 99,71 103,5| 109,3| 1134 | 121,7| 126,2| 131,0| 136,8| 140,7| 150,9
Karlovarsky 75,6 85,0 96,51 100,8| 103,7| 110,7| 1121 116,21 121,4| 1229| 126,5| 133,6
Ustecky 75,3 84,0 92,9 96,3 99,91 103,7| 108,7| 111,1| 116,4| 1196 1245 133,6
Liberecky 74,6 82,5 93,9 98,561 102,6| 108,8| 1149 119,7| 123,0| 127,5| 132,2| 1392
Kralovéhradecky 79,0 88,3 99,21 104,9| 1081 113,91 1196 | 1244 1258| 130,0| 137,4| 146,0
Pardubicky 73,5 81,7 93,4 97,91 100,8| 104,3| 109,7| 1158 120,2]| 1271 134,21 1419
Vysocina 71,8 80,9 89,5 94,8 99,41 103,4| 1104 | 1186 | 123,8| 129,2| 132,4| 1429
Jihomoravsky 76,6 85,8 9491 100,6| 104,7| 1095 116,1 119,41 1244 131,4| 1378 1445
Olomoucky 72,2 81,8 91,6 95,9 99,01 103,6| 109,4| 1157 120,2| 123,6| 128,1| 136,2
Zlinsky 74,3 82,5 93,0 9941 102,7| 1064 | 1122 1171 122,41 124,8| 131,8| 1419
Moravskoslezsky 75,3 85,1 92,6 96,4 99,51 103,0| 108,9| 113,2| 116,8| 121,0| 128,8| 136,6
Malé a stredni podnikani EKONOMICKY PILIR
Indikator Podil malych a stfednich podnikll na celkové zaméstnanosti v %
Navaznost na strategické *
dokumenty CR SUR CR 2004
Zdroj dat Cesky statisticky urad
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita | nepravidelna
Popis | Podil zaméstnanych v malych a stfednich podnicich na celkovém poc¢tu zaméstnanych na daném uzemi,
zjisténych podle Vybérového Setfeni pracovnich sil. Zaméstnanost v malych a stfednich podnicich je
zkonstruovana jako soucet poc¢tu zaméstnancl v podnicich, které maji podle Registru ekonomickych subjekt(
od 1 do 249 zaméstnancl (podle stavu k 31. 12.), osob pracujicich na vlastni G€et (tzn. bez zaméstnancu)
a pracujicich rodinnych pfislusnikt podle vysledk Vybérového Setfeni pracovnich sil.

Tab. 2.3.8 Podil malych a stfednich podnikti na celkové zaméstnanosti v %

kraje
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2003 67,3 7441 68,0]| 640| 705 63,6 63,4 66,4 704 685 674| 708| 616| 68,7 56,5
2006 659 72,0| 650]| 64,2| 624]| 619| 604| 653| 653]| 641 652 716| 63,5| 716| 584
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Dopravni infrastruktura - hustota silniéni sité EKONOMICKY PILIR

Indikator Hustota dalnic a silnic |. tfidy v km/100 km*

Navaznost na strategické

dokumenty CR SUR 2004

Zdroj dat Reditelstvi silnic a dalnic CR

Uzemni dostupnost kraje, okresy Periodicita ro¢né

Pozemni komunikace je dopravni cesta uréena k vyuZiti silniénimi vozidly. Cleni se na dalnice a silnice |. a2
Ill. tfidy. Silnice I. tfidy vystavéna jako rychlostni komunikace a dalnice jsou uréeny pro rychlou dopravu
a pfistupné pouze motorovym vozidlim, jejichz nejvySSi povolena rychlost neni niz§i nez stanovuje zvlastni
predpis. Silnice |. tfidy je uréena zejména pro dalkovou a mezinarodni dopravu. Indikator vyjadfuje pomér
celkové délky dalnic a silnic I. tfidy (v€etné rychlostnich) v km k rozloze tuzemi.

Popis

Tab. 2.3.9 Hustota dalnic a silnic I. tiidy v km/100 km?

kraje
g = >
S © > ) . 2> 7]
sl s | 3|zl 3|28 %25 |38
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2000 8,3 7,2 8,6 6,6 6,6 6,7 98| 10,5 9,0 9,9 6,5 7,8 7,8 8,1 12,7
2006 8,6 8,5 8,8 6,7 7,0 6,7 10,2| 10,4 95| 10,2 7,5 8,1 8,4 86| 13,0
Dopravni infrastruktura - hustota zelezniéni sité EKONOMICKY PILIR
Indikator Hustota Zelezniénich trati v km/100 km*
Navaznost na strategické
dokumenty CR SUR 2004
Zdroj dat Ministerstvo dopravy CR
Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né
Popis | Provozni délka Zelezni¢nich trati je délka prlibéznych trati v kilometrech. Indikator vyjadfuje pomér celkové
délky Zelezni€nich trati v km k rozloze tuzemi.

Tab. 2.3.10 Hustota Zelezni&nich trati v km/100 km?>

kraje
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2003 12,2 38,4 127 9,5 95| 132 194 | 17,3| 123]| 11,7 9,1 11,1 14,5 86| 12,2
2006 12,2 13,2 9,5 941 149] 191 17,51 150 12,0 96| 11,2] 11,4 901 124
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Nakladni doprava EKONOMICKY PILIR

Indikator

Pfeprava nakladu (bez tranzitu) silni¢ni, zelezni¢ni a vodni dopravou na tis. KE HDP
v kilogramech

Navaznost na strategické | nahradni indikator (nahrazuje indikator ,Pfepravni naro¢nost v nakladni dopravé®, ktery je

dokumenty CR obsazen SUR 2004, SZ 2006, OSUR 2007)
Zdroj dat Ministerstvo dopravy CR
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita ro¢né
Popis | Pfeprava nakladu je uvadéna za silni¢ni, Zeleznini a vnitrozemskou vodni dopravu; ostatni formy dopravy
(napf. letecka) nejsou uvazovany. Ukazatel je zkonstruovan jako souhrn pfepravy nakladu v ramci kraje,
dovozu do kraje a vyvozu z kraje. Pfepocet je proveden na HDP v béZnych cenach.
Tab. 2.3.11 Pieprava nakladu (bez tranzitu) silni€ni, zelezniéni a vodni dopravou na tis. K& HDP
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika X X X X X X X
HI. m. Praha 64,7 87,9 78,0 78,9 72,8 66,1 52,6
Stredocesky 293,2 353,2 375,7 302,6 298,6 263,5 243,6
Jihocesky 306,5 280,7 250,2 2291 190,4 173,3 1741
Plzerisky 357,5 309,2 333,9 263,7 297,4 227,0 217,3
Karlovarsky 428,9 382,5 356,0 321,4 253,2 300,7 282,6
Ustecky 507,3 402,0 340,8 329,1 352,4 387,4 2914
Liberecky 230,3 250,5 192,5 173,7 211,4 149,6 147,5
Kralovéhradecky 2225 231,1 253,7 187,6 196,3 194,4 176,4
Pardubicky 243,8 258,2 297,3 260,7 218,8 248,4 206,0
Vysocina 303,7 242,8 2422 197,5 187,0 187,9 2145
Jihomoravsky 153,5 166,4 201,8 206,8 165,4 167,7 151,5
Olomoucky 338,6 360,7 284,1 272,3 306,9 223,1 276,7
Zlinsky 197,6 196,4 2291 187,7 180,2 136,6 151,5
Moravskoslezsky 305,1 267,0 327,6 2924 239,7 238,4 195,8
Osobni doprava EKONOMICKY PILIR
Indikator Preprava cestujicich v ramci kraje vefejnou silni€ni a Zelezni€ni dopravou na obyvatele
Navaznost na strategické | nahradni indikator (nahrazuje indikator ,PFepravni naro¢nost v osobni dopraveé®, ktery je
dokumenty CR obsazen SUR 2004, SZ 2006, OSUR 2007)
Zdroj dat Ministerstvo dopravy CR
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita ro¢né
Popis | Pfeprava cestujicich udava pocet pfepravovanych osob ve vefejné silni¢ni a zelezni¢ni dopravé. Verfejnou
silniéni dopravou se pro uUcely vypoctu indikatoru rozumi vefejna autobusova doprava (vefejny
zajem + ostatni). V obou typech dopravy jsou uvadény pouze podcty prepravenych osob v ramci kraje. Neni
uvazovana pfeprava cestujicich méstskou hromadnou dopravou. Pfepocet je proveden na stfedni stav
obyvatelstva.

Tab. 2.3.12 Pfeprava cestujicich v ramci kraje vefejnou silniéni a zelezniéni dopravou na obyvatele

kraje
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2003 47,0 15,7 52,0| 458 48,8| 451 33,5| 353| 439]| 459 495]| 549| 692]| 69,2 56,6
2006 48,7 17,7 58,1 447| 46,4| 428| 36,2| 443| 48,0]| 489| 56,6 64,0| 652]| 693 48,7
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Vydaje na vyzkum a vyvoj EKONOMICKY PILIR
Indikator Vydaje na vyzkum a vyvoj k HDP v %

Navaznost na strategické | o)z 2004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky urad
Uzemni dostupnost kraje | Periodicita rocné

Popis | Jedna se o v8echny vnitfni vydaje na vyzkum a vyvoj (podle metodiky OECD uvedené ve Frascati manualu)
uskute€néné v ramci zpravodajské jednotky (ZJ) &i pracovisté vyzkumu a vyvoje a dale jsou zahrnuty i vydaje
uskute€¢néné mimo ZJ, ale podporujici vnitfni vyzkum a vyvoj (napf. nakup dodavek pro VaV).

Vydaje na vyzkum a vyvoj jsou pfepocéteny na HDP v béZnych cenach.

Tab. 2.3.13 Vydaje na vyzkum a vyvoj k HDP v %

2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 1,2 1,2 1,3 1,2 1,4 1,5
HI. m. Praha 1,8 1,7 1,9 2,0 2,2 2,4
Stredocesky 3,0 2,9 2,6 2,4 2,8 2,6
Jihocesky 0,6 0,6 0,7 0,7 1,0 1,0
Plzerisky 0,5 0,7 0,5 0,6 0,8 0,8
Karlovarsky 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
Ustecky 0,3 0,3 0,4 0,3 0,3 0,3
Liberecky 0,8 0,8 0,9 0,9 1,1 1,3
Kralovéhradecky 0,6 0,6 0,6 0,9 0,8 0,7
Pardubicky 1,0 1,0 1,2 1,2 1,3 1,5
Vysocina 0,3 0,4 0,4 0,4 0,6 0,4
Jihomoravsky 1,3 1,3 1,3 1,4 1,6 1,6
Olomoucky 0,6 0,7 0,7 0,8 1,0 0,9
Zlinsky 0,6 1,0 0,7 0,6 1,1 1,1
Moravskoslezsky 0,8 0,6 1,0 0,8 0,7 1,6
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Domacnosti s Cistym prijmem pod hranici

zivotniho minima SOCIALNI PILIR
Indikator Podil domacnosti s Sistym pfijmem pod hranici Zivotniho minima v %

Navaznost na strategickeé | nahradni indikator (nahrazuje indikator ,populace Zijici pod hranici chudoby pfed a po
dokumenty CR socialnich transferech®, ktery je obsazen v SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006, OSUR 2007)
Zdroi Cesky statisticky urad, SSD 2001 ((daje za rok 2000), Mikrocenzus 2002, EU-SILC 2005

roj dat .
(udaje za rok 2004)
Uzemni dostupnost kraje [ Periodicita [ nepravidelné
Popis [ Zivotni minimum bylo vypoéteno pro kazdou samostatné hospodafici domacnost zvlaét na zakladé jejiho

sloZzeni, véku déti a zakonnych ¢&astek zZivotniho minima platnych v daném roce. Déti byly do vékovych
kategorii zafazeny podle véku dokonéeného v daném roce. V Setfeni byly u jednotlivych osob zjiStovany
pfijmy z hlavni a vedlej$i pracovni ¢innosti, davky nemocenského a dichodového poijisténi, podpora
v nezaméstnanosti, socialni davky a ostatni pfijmy. ProtoZe byly zapisovany nezdanitelné a odecitatelné
polozky pfijm0, které tyto osoby uplatnily v ramci zdétovani své danové povinnosti, bylo mozné dopocitat
odpovidajici ¢astky na zdravotni a socialni pojisténi a daf z pfijmu fyzickych osob, jejichz odectenim vznikl za
kazdou osobu &isty pfijem. Z dil¢ich Cistych pfijmG za osoby byl pak vytvofen hlavni narodni ukazatel - Gisty
penézni pfijem domacnosti.

Tab. 2.3.14 Podil domacnosti s €istym prijmem pod hranici zivotniho minima v %

kraje
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2000 3,4 2,4 3.1 3.1 4.8 2,6 4,3 2,5 2,2 3,0 3,0 3,8 59 2,6 3,7
2002 3,3 1,2 1,9 2,3 1,3 6,3 57 3,5 27 3,4 1,5 4,2 2,5 6,3 4,8
2004 3,1 1,3 24 1,4 2,7 4,0 55 2,9 4,6 7,9 1,0 2,0 24 41 3,8
Obecna mira nezaméstnanosti SOCIALNI PILIR
Indikator Obecna mira nezaméstnanosti celkem v %
Navaznost na strategicke | g)p 5004, 57 2005, 52 2006, OSUR 2007
dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky urad, Vybé&rové etieni pracovnich sil
Uzemni dostupnost kraje Periodicita | Ctvrtletné
Popis | Obecna mira nezaméstnanosti podle metodiky Mezinarodni organizace prace (ILO) vyjadfuje podil
nezaméstnanych na celkové pracovni sile; za nezaméstnané jsou povaZzovany osoby ve véku 15 a vice let,
které ve sledovaném obdobi nebyly zaméstnané, aktivné hledaly praci a byly schopné nastoupit do prace
nejpozdéji do 14 dnu.

Tab. 2.3.15 Obecna mira nezaméstnanosti v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 4,3 4,3 4,0 3,9 4,8 6,5 8,7 8,8 8,1 7,3 7,8 8,3 7,9 7,1
HI. m. Praha 3,5 2,8 2,5 2,0 2,4 3,3 4,0 4,3 3,9 3,6 4,2 3,9 3,5 2,8
Stfedocesky 4,4 3,8 3,8 3,1 3,8 5,4 8,0 7,5 6,7 4,9 5,2 5,4 5,2 4,5
JihoCesky 3,3 3,2 2,5 2,8 3.4 4,9 6,2 58 5,6 5,0 5,2 57 5,0 5,1
Plzensky 4,0 3,8 3,3 2,7 4,3 54 6,8 6,2 5,8 4,7 53 5,8 5,1 4,6
Karlovarsky 4,7 5,1 4,0 3.4 4,5 6,8 8,1 8,4 7.4 7,5 6,4 941 109 10,2
Ustecky 4,6 6,5 71 9,0 99| 11,7 154] 16,0 133| 12,7 13,0| 14,5]| 145 137
Liberecky 3,3 3,8 3,9 3,8 3,8 6,9 8,2 6,2 6,2 4,7 6,1 6,4 6,5 7,7
Kralovéhradecky 4,3 3.4 3,1 3,2 3,7 5,0 7,0 6,1 6,1 4,2 5,8 6,6 4,8 54
Pardubicky 4,2 3,5 3,7 3,8 4,3 6,0 8,0 8,3 6,4 7.2 7,6 7,0 5,6 55
Vysoé&ina 4,4 4,2 3,7 3,3 4,3 58 8,7 6,8 6,1 5,1 53 6,8 6,8 5,3
Jihomoravsky 4,2 3,9 3,3 3,2 3,6 5,1 8,0 8,3 8,5 7,6 8,0 8,3 8,1 8,0
Olomoucky 4,8 5,1 4,6 4,9 5,3 721 106 128]| 104 9,6 961 12,0 10,0 8,2
Zlinsky 4,2 3,8 4.1 3,5 4,3 6,4 8,6 8,1 8,5 7,9 7,5 7.4 9,4 7,0
Moravskoslezsky 5,8 6,4 5,8 52 80| 10,1| 13,0] 143]| 143| 13,3| 147| 145] 139 120
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Mira registrované nezaméstnanosti SOCIALNI PILIR

Indikator Mira registrované nezaméstnanosti celkem v %

Navaznost na strategické | o)z 2004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR
Zdroj dat Ministerstvo prace a socialnich véci CR
Uzemni dostupnost kraje, okresy Periodicita meésicné

Popis | Mira registrované nezameéstnanosti podle metodiky platné od 1. 7. 2004 vyjadfuje podil po¢tu dosazitelnych
neumisténych uchaze€li o zaméstnani na pracovni sile. Podle metodiky platné do 30. 6. 2004 se jednalo
o podil celkového po&tu neumisténych uchazeéu o zaméstnani na pracovni sile.

Tab. 2.3.16 Mira registrované nezaméstnanosti k 31. 12. v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004"| 2005 | 2006

Ceska republika 3,5 3,2 2,9 3,5 5,2 7,5 9,4 8,8 8,9 98| 10,3 9,5 8,9 7,7
HI. m. Praha 0,3 0,3 0,3 0,4 0,9 2,3 3,5 3,4 3.4 3,7 4,0 3,6 3,2 2,7
Stfedocesky 4,0 2,9 2,6 3,0 4,6 6,1 7,5 6,8 6,8 7,2 7.4 6,8 6,3 53
JihoCesky 3,0 2,2 2,0 2,5 3,9 5,7 6,7 58 6,0 6,7 7,0 6,6 6,7 5,7
Plzerisky 3,7 2,6 2,2 2,6 4,2 6,1 7,4 6,5 6,5 71 7,6 6,7 6,4 5,6
Karlovarsky 2,0 1,7 2,1 2,7 4,6 6,9 9,0 8,0 8,71 101 106 10,7 10,3 9,2
Ustecky 52 52 5,8 711 10,0 13,2 159]| 16,1 158 17,1 17,9 158 154 13,8
Liberecky 2,8 2,4 2,5 3,0 52 7,0 7,8 6,4 7.4 8,7 9,5 8,2 7,7 7,0
Kralovéhradecky 2,6 2,2 2,0 2,6 4,0 6,1 7,5 5,9 6,3 7.3 7,9 7,7 7,3 6,3
Pardubicky 3,9 2,8 2,7 3.4 4,7 6,6 9,0 7,9 7,9 8,7 9,4 8,9 8,3 6,9
Vysocina 5,1 3,9 3,4 4,0 5,7 7,5 9,2 7,5 7,0 8,3 9,2 8,8 8,2 7,1
Jihomoravsky 53 3,2 2,9 3.4 5,4 7,9 9,9 9,3 97| 11,2| 11,5] 10,7| 10,2 8,8
Olomoucky 5,6 4,7 4,3 53 76 102 124)] 11,9 11,8| 122 125| 11,7]| 106 9,0
Zlinsky 4,8 3,0 2,4 3,2 4,7 7,0 8,7 8,1 85| 10,2| 10,6 9,6 9,3 7,8
Moravskoslezsky 6,6 6,0 5,1 5,7 781 11,4] 149] 151 15,1 159 16,8 157| 142]| 126

kK od 1. 7. 2004 zména metodiky - celkovy pocet uchaze¢li o zaméstnani nahrazen poétem uchazeéu dosazitelnych

Mira zaméstnanosti starsich pracovniku SOCIALNI PILIR
Indikator Mira zaméstnanosti osob ve véku 55 — 64 let celkem v %

Navaznost na strategicke | 5)r 2004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Urad, Vyb&rové Setfeni pracovnich sil

Uzemni dostupnost kraje | Periodicita Ctvrtletné

Popis | Mira zaméstnanosti osob ve véku 55 — 64 let vyjadfuje podil poctu zaméstnanych osob ve véku 55 — 64 let
na poctu vSech osob ve véku 55 — 64 let.

Tab. 2.3.17 Mira zameéstnanosti osob ve véku 55 — 64 let v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 313| 32,3 34,8| 373 383| 371| 37,5] 363| 37,1| 40,7| 423| 42,6| 44,6 452
HI. m. Praha 45,7| 46,8| 50,2| 536| 559| 589| 613| 57,7| 59,0| 605| 636 582| 585| 60,7
Stfedocesky 30,5| 30,8 316| 376] 393| 385| 389 36,1| 380| 448| 46,5| 465 479 49,0
JihoCesky 32,1| 334 352| 40,1 382| 354| 357| 350| 36,9| 385| 40,2| 439| 433| 420
Plzernsky 28,71 32,1 346| 39,1 404 373| 37,1| 345| 349| 389| 42,7| 438]| 489| 46,8
Karlovarsky 343 357 37,2| 385| 393| 36,0| 393 422| 36,9| 404 | 43,7| 448]| 47,8| 46,9
Ustecky 32,5| 331 30,1| 288] 339| 336| 30,9| 309| 340]| 359| 389| 40,4 423| 423
Liberecky 38,1| 37,3| 426 42,7 376| 351| 36,2| 381| 422| 472| 476| 47,0] 448 43,0
Kralovéhradecky 31,2| 36,7 39,1| 390 423| 395| 386]| 398| 406| 448| 445| 435 440 484
Pardubicky 286| 335 398| 376| 394| 394]| 364| 296]| 29,7| 358| 381 384| 420]| 440
Vysoé&ina 271 279 311)| 299| 268| 289| 30,7| 30,2 303| 363| 36,7| 374| 419]| 426
Jihomoravsky 29,0| 286 32,1| 36,6 354| 339| 38,7| 355| 36,1 391| 40,5| 40,1 41,7| 43,0
Olomoucky 276| 276 314 328) 354| 319| 320| 324| 308| 354| 346 371 392| 391
Zlinsky 286| 299 30,2| 326| 351| 343| 334| 331]| 314| 31,5| 36,0]| 402| 40,2| 422
Moravskoslezsky | 22,8 | 22,2 26,5| 298| 30,4 274| 247 250 257| 296| 27,7| 303| 356| 345

28 VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V LIBERECKEM KRAJI



Zaméstnanost zen SOCIALNI PILIR

Indikator Mira zaméstnanosti zen v %

Navaznost na strategické

dokumenty CR OSUR 2007

Zdroj dat Cesky statisticky urad, Vybé&rové etieni pracovnich sil

Uzemni dostupnost kraje Periodicita Ctvrtletné

Popis | Mira zaméstnanosti Zen vyjadiuje podil po&tu zaméstnanych Zen na podtu véech Zen starsich 15 let.

Tab. 2.3.18 Mira zaméstnanosti Zzen v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 495| 499 498| 494 | 48,7| 47,7| 466| 46,2| 46,2| 463| 458| 455| 457 | 461
HI. m. Praha 51,6| 562,3| 52,8| 53,2| 53,1| 53,5| 54,0] 52,8| 53,0| 52,7| 523| 512 519 528
StfedoCesky 479| 481 48,3| 488| 486 47,9| 458| 458| 459| 46,8| 46,9| 463| 46,8| 47,5
JihoCesky 516| 51,3| 51,6| 499 505| 48,7| 47,7 475| 48,0| 474 470| 471 | 474 472
Plzerisky 50,5| 50,8| 50,1| 50,9 49,7| 473| 472 486| 47,9| 488| 483| 47,3 48,0 479
Karlovarsky 543| 53,4 | 52,8| 53,7 523| 51,8| 52,0| 526| 503| 484 | 498| 476 47,4| 46,0
Ustecky 51,2| 49,9 493| 47, 7| 47,7| 446| 416 40,7| 43,3| 433| 41,5| 441 429| 422
Liberecky 52,81 51,8| 51,2| 51,1 48,6| 456| 48,2| 488| 486| 482| 46,8| 48,1 458| 44,6
Kralovéhradecky 48,7 499 51,8| 50,8| 50,1| 494| 47,6| 48,2| 46,9| 48,0 458| 457| 46,0| 481
Pardubicky 48,7 50,3| 50,9| 496| 49,4 | 492| 469| 449| 457 | 452| 449| 448| 456| 459
Vysocina 48,0 493| 48,7| 481| 47,0| 455]| 450| 46,3| 469| 456| 458 452| 450| 459
Jihomoravsky 48,2 | 48,7| 486 475 471| 471| 46,6 459)| 451 449| 445| 444 443 442
Olomoucky 499| 494 489 47,0| 46,6 | 454 | 44,6 420)| 428 44,7| 43,7 417| 424| 439
Zlinsky 48,7| 495 48,1| 476 476| 457| 450 445| 43,7| 434 449| 442| 43,0| 450
Moravskoslezsky | 46,6 | 47,7 47,8| 48,2| 46,0 450| 426 420| 416| 423| 410| 412 425| 424

Mira amrtnosti SOCIALNI PILIR

Indikator Standardizovana mira umrtnosti celkem (pocet zemrelych na 1 000 obyvatel stfedniho
stavu)

Navaznost na strategicke | g)r 5004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Gfad

Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita ro¢né

Popis | Standardizovana mira umrtnosti pfepocitava stavy skuteéné zemielych v jednotlivych krajich na vékovou
strukturu Ceské republiky. Byla pouZita tzv. pfima standardizace, kdy za standard byla zvolena vékova
struktura obyvatel v Ceské republice vroce 2001 (standardizace eliminuje vliv rozdilné vékové struktury
populace v jednotlivych krajich).

Tab. 2.3.19 Standardizovana mira umrtnosti celkem na 1 000 obyvatel

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 126)| 124 124)| 11,7| 11,5 11,0l 109| 10,7] 105] 10,4| 105]| 10,0 9,8 9,3
HI. m. Praha 16| 13| 114]| 108| 104 9,9 9,7 9,5 9,5 9,4 9,4 8,8 8,5 8,2
Stfedocesky 13,4 13,1 13,0 124} 120| 11,3 11,7} 11,2] 11,0 10,7|] 11,0] 10,5| 104 9,5
JihoCesky 12,4 122 123| 11,5| 114)| 109 109| 105 10,4 10,0| 10,3| 10,0 9,7 9,1
Plzernisky 13,1 13,0 13,0 122 123| 11,5 11,1 108] 10,7 10,5| 10,8]| 10,3 9,8 9,7
Karlovarsky 14,2 139 13,2] 134 125] 120 11,7 119] 123| 109| 115] 11,0| 106]| 10,2
Ustecky 14,4 141 139 134 128 131 125| 122] 122| 126 123 11,7| 11,5] 109
Liberecky 13,0 128 124 118 119 11,3 11,3} 11,3] 109| 11,0] 10,7 10,2 9,8 9,3
Kralovéhradecky 11,8 11,5 11,3 11,0 109| 10,4 10,4| 101 10,0 9,71 10,0 9,5 9,2 9,1
Pardubicky 12,7 124 124)| 11,4| 108] 108| 10,8| 10,2] 10,1 10,2 10,2 9,8 9,5 9,2
Vysocina 120| 121} 11,8 110 11,3] 105 10,5| 10,4] 10,0 991 10,2 9,3 9,8 8,5
Jihomoravsky 121 11,9 11,5] 111 10,8 10,3] 10,3| 10,2 9,8 9,9 9,9 9,3 9,4 9,0
Olomoucky 12,5 11,9 121] 11,5 11,7 111 10,6 10,7 10,5| 104 ] 102 9,6 9,5 9,0
Zlinsky 12,2 123 123] 11,5 11,5] 111 10,8| 10,61 10,3 98| 10,5 9,7 9,9 9,2
Moravskoslezsky 13,3| 13,0 13,3| 123| 122 11,8 11,5 11,3| 11,4 113| 11,3] 108| 10,5| 10,0
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Océekavana délka zivota SOCIALNI PILIR

Indikator Stfedni délka Zivota muzu a Zen (nadéje doziti) pfi narozeni (roky)

Navaznost na strategické | o)z 2004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky tfad, demograficka statistika (Umrtnostni tabulky)
Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita | rocné, okresy 1 x za 5 let

Popis | O¢ekavana délka zivota (neboli nadéje doziti) vychazi z umrtnostnich poméri v dané populaci; vyjadfuje
pocet roku, které pravdépodobné proziji osoby ve véku 0 let (pfi narozeni) za predpokladu, Ze se po celou
dobu jejich Zivota nezméni fad vymirani.

Tab. 2.3.20 Nadéje doziti muzd a zen pfi narozeni (roky)

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 [ 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Muzi
Ceska republika | 69,20 | 69,54 [ 69,72 70,37 | 70,50 | 71,13 | 71,40 | 71,65 | 72,07 [ 72,07 | 72,03 | 72,55 | 72,88 | 73,45
HI. m. Praha 70,43 | 71,00 | 71,05 71,34 | 71,94 | 72,33 | 72,93 | 73,20 | 73,46 | 73,71 | 73,68 | 74,07 | 74,67 | 75,21
Stredocesky 68,55 | 68,73 | 68,94 | 69,49 | 70,02 | 70,56 [ 70,76 | 70,91 | 71,58 | 72,07 | 71,99 | 71,98 | 72,45 | 73,01
Jihotesky 69,09 69,76 | 69,77 70,20 | 70,75 | 71,22 | 71,68 | 72,04 | 72,31 | 72,25 | 72,48 | 72,79 | 73,06 | 73,66
Plzerisky 69,18 | 69,68 | 69,79 70,27 | 70,54 | 70,95 | 71,64 | 71,82 | 72,10 | 72,45 [ 72,32 | 72,27 | 72,90 | 73,42
Karlovarsky 67,37 68,34 | 68,30 | 68,18 | 68,71 | 69,95 | 70,70 | 70,78 | 70,60 [ 71,21 | 71,52 | 71,30 | 71,88 | 72,25
Ustecky 66,96 | 67,33 | 67,53 | 68,11 68,77 | 68,80 | 69,21 | 69,83 | 70,09 | 69,95 [ 69,73 | 70,17 | 70,76 | 71,16
Liberecky 68,49 69,20 | 69,59 | 70,21 | 69,98 [ 70,25 | 70,73 | 70,94 | 71,22 71,33 | 71,65 | 72,35 | 72,72 | 72,96
Kralovéhradecky | 69,62 [ 70,67 | 71,11| 71,31 71,33 [ 71,47 | 71,85 | 72,16 | 72,54 | 73,09 | 73,05 | 73,13 | 73,74 | 74,39
Pardubicky 69,72 69,75 | 70,08 | 70,69 | 71,25 | 71,37 | 71,55 | 72,10 | 72,64 | 72,68 | 72,59 | 72,90 | 73,17 | 73,44
Vysogina 69,98 [ 70,20 | 70,40 | 70,87 | 71,02 | 71,39 | 71,94 | 72,04 | 72,63 | 72,91 | 72,76 | 73,26 | 73,63 | 73,89
Jihomoravsky | 69,32| 69,72 70,20 [ 70,65 | 71,01 | 71,55 [ 71,87 [ 71,90 | 72,31 | 72,56 | 72,51 | 72,92 | 73,02 73,17
Olomoucky 68,76 69,37 | 69,83 | 70,15 | 70,27 [ 70,35 | 71,00 | 71,31 | 71,41 | 71,68 | 72,07 | 72,62 | 73,01 | 73,19
Zlinsky 69,17 69,50 | 69,31 69,66 | 70,18 | 70,67 | 71,12 71,01 | 71,37 [ 72,13 [ 72,00 | 71,80 | 72,04 | 72,63
Moravskoslezsky | 67,71 68,26 | 68,41) 68,70 | 69,08 | 69.41 | 69,91 ] 70,13 | 70,27 | 70,57 | 70,68 | 70,88 | 71,33 | 71.86
Zeny

Ceska republika | 76,41 | 76,58 | 76,63 | 77,27 | 77,49 | 78,06 | 78,13 | 78,35 | 78,41 | 78,54 | 78,51 | 79,04 | 79,10 | 79,67
HI. m. Praha 76,80 76,99 | 76,99 | 77,47 | 78,06 | 78,41 78,77 | 79,03 | 78,95 | 78,94 [ 79,15 | 79,59 | 80,01 | 80,36
Stredocesky 75,74 | 75,87 | 76,34 | 76,67 | 76,95 | 77,34 | 77,46 | 77,53 | 77,95 | 78,27 | 78,21 78,37 | 78,58 | 78,98
Jihotesky 76,57 | 76,75 | 76,75 | 77,01 | 77,42 | 77,83 | 78,12 | 78,27 | 78,36 | 78,56 | 78,77 | 79,06 | 79,30 | 79,53
Plzefisky 76,08 | 76,27 | 76,11| 76,38 | 76,54 | 76,87 | 77,34 | 77,77 | 78,03 | 78,34 | 78,55 | 78,62 | 78,92 | 79,09
Karlovarsky 74,45 | 74,55 | 75,23 76,06 | 76,14 | 76,49 [ 77,07 | 77,03 | 76,90 | 77,54 | 77,47 | 77,49 | 78,06 | 78,41
Ustecky 74,84 | 74,73 | 74,74 75,06 | 75,60 | 76,06 | 76,23 | 76,59 | 76,50 | 76,48 | 76,89 | 77,23 | 77,27 | 77,47
Liberecky 7571 75,93 | 76,14 | 76,69 | 77,18 | 77,63 | 77,78 | 77,38 | 77,86 | 78,33 | 78,11 78,30 | 78,89 | 79,48
Kralovéhradecky | 76,83 | 77,07 | 76,98 | 77,47 | 78,08 | 78,44 | 78,76 | 78,67 | 78,96 | 78,80 | 78,83 | 79,18 | 79,94 | 80,09
Pardubicky 76,39 | 76,34 | 76,30 | 77,11 78,07 | 78,60 | 78,31| 78,32 | 78,59 | 78,70 | 78,76 | 78,76 | 79,54 | 79,70
Vysotina 77,45 77,51| 77,48 | 77,86 | 78,15 | 78,08 | 78,38 | 78,53 | 78,64 | 79,03 [ 79,23 | 79,43 | 79,48 | 80,03
Jihomoravsky | 76,90 | 77,15 | 77,42 | 77,58 | 77,87 | 78,37 | 78,66 | 78,67 | 78,96 | 79,17 | 79,26 | 79,61 | 79,72 | 79,94
Olomoucky 76,77 76,84 | 76,94 | 77,10 | 77,36 | 77,97 | 78,57 | 78,65 | 78,59 | 78,63 | 78,78 | 79,13 | 79,47 | 79,65
Zlinsky 76,97 | 77,24 | 77,36 | 77,44 | 77,42 | 77,80 | 78,22 | 78,45 78,72 | 79,00 | 79,00 | 79,54 | 79,74 | 79,71
Moravskoslezsky | 75,84 | 76,23 | 76,03 | 76,17 | 76,62 | 77,03 | 77,58 | 77,77 | 77.82 | 77,99 | 77,97 | 78,17 | 78,55 | 78,84
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Nejvyssi dosazené vzdélani SOCIALNI PILIR

Podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim z celkového poctu obyvatel ve véku 15 a vice

let v %

Navaznost na strateqické nahradni indikator (nahrazuje indikator ,podil obyvatel ve véku 20 — 24 let s alespon

dokumenty GR 9 vy$§im sekundarnim vzdélanim®, ktery je obsazen v SUR 2004, SZ 2005, SZ 2006
y a OSUR 2007)

Zdroj dat Cesky statisticky Urad, Vybé&rové Setfeni pracovnich sil

Uzemni dostupnost kraje | Periodicita | ro¢ni

Popis | Podil po¢tu obyvatel s ukonéenym vysokoskolskym vzdélanim (ISCED 5,6) z celkového poctu obyvatel

ve véku 15 a vice let

Indikator

Tab. 2.3.21 Podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim z celkového poétu obyvatel ve véku 15 a vice

let v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 78| 75| 78| 7.8 7.9 7.9 8,4 8,6 8,7 9,5 9,6 99| 104| 109
HI. m. Praha 182 16,6 17,9| 16,5| 166 17.6] 19,0| 193] 197| 215 21.6| 221 224| 231
Stiedogesky 53| 53| 55| 59 6,0 5,6 5,9 57 6,6 6,7 7,3 7.9 8,1 8,4
Jihogesky 66| 66| 75| 7.1 7,0 6,9 7.2 6,9 7,2 8,5 8,6 8,7 8,7 9,9
Plzefisky 70| 72| 70| 70 6,9 7.5 7.8 7.4 7,8 8,4 8,0 9,0 8,5 8,8
Karlovarsky 49| 46| 51| 48 50 52 6,1 6,0 5,8 5,6 6,4 6,6 6,9 6,7
Ustecky 44| 43| 44| 43 4,4 43 51 5,0 5,0 6,1 4,9 51 59 6,5
Liberecky 48| 58| 63| 56 58 6,2 6,1 6,1 6,4 7,0 7,3 6,4 7.7 7.7
Kralovéhradecky 70| 69| 66| 68 7.2 6,9 6,6 7,1 7,5 7,9 8,3 8,3 86| 105
Pardubicky 60| 54| 65| 58 6,7 6,6 6,7 7.3 6,8 7.4 7,9 7,9 9,2 9,1
Vysoéina 53| 63| 59| 57 59 6,1 53 5.8 5,6 6,9 7.4 74 8,1 8,6
Jihomoravsky 96| 94| 100]| 106 9,9 95| 104| 10,6 98| 118] 11,8 125| 126| 126
Olomoucky 72| 58| 58| 60 6,7 6,9 6,4 7.4 7.7 7.3 7.9 8,4 99| 102
Zlinsky 7.1 67| 60| 63 5,8 6,3 6,5 7,2 7,0 7.8 8,1 8,5 9,2 9,2
Moravskoslezsky 571 57| 56| 63 6,7 6,1 7.0 7.4 7,7 7,7 7,9 7,9 8,4 9,1

Pfistup k internetu SOCIALNI PILIR
Indikator Podil domacnosti pfipojenych k internetu v %

Navaznost na strategické | g\)r 2004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Cesky statisticky Ufad, Vyb&rové Setfeni o vyuZivani informacnich a komunikacnich
technologii v domacnostech a mezi jednotlivci — pfiloha k VSPS

Uzemni dostupnost kraje | Periodicita rocni

Popis | Podil domacnosti pfipojenych k internetu z celkového poétu domacnosti v daném regionu.

Zdroj dat

Tab. 2.3.22 Podil domacnosti pfipojenych k internetu v %

kraje
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2003" 14,8 29,3 1551 11,8| 11,6 15,9 9,6 13,1 13,8 15,6 156 18,6 89| 148 123
2004" 19,4 34,7 22,3 18,6 16,0 17,1 15,4 17,0 21,9 14,1 16,7 18,7 12,8 13,7 16,0
2006? 26,7 36,7| 28,7| 246 275]| 261 19,3| 239 27,8| 26,3| 246| 282| 239]| 19,2| 258

" obdobi Setieni 4. Stvrtleti
2 obdobi etfeni 2. &tvrtleti
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Vydaje

na kulturu z vefejnych rozpoéti SOCIALNI PILIR

Indikator

Vydaje na kulturu z vefejnych rozpoc¢tl na obyvatele v K&

gl;:/j;g%st't gs strategicke vydaji na kulturu dle platné rozpoctové skladby z celkovych vydajl vefejnych rozpoétl®,
Y ktery je obsazen v SUR 2004, SZ 2005 a SZ 2006)

nahradni indikator (nahrazuje indikator ,dostupnost vefejnych sluzeb kultury — podil

Zdroj dat

Ministerstvo financi CR, databaze ARIS

Uzemni dostupnost

kraje | Periodicita ro¢ni

Popis

Celkové mnozstvi finanénich prostfedkd vynaloZenych na kulturu z rozpoétd Uzemné samospravnych celki
(kraji a obci) v pfepoctu na 1 obyvatele (stfedni stav). Jedna se jak o samotné vydaje kraji a obci, tak
o prostfedky ze statniho rozpocétu poskytnuté krajim a obcim formou dotaci. Zapoditavaji se vydaje
na divadla, hudebni ¢&innost, filmovou tvorbu, kina, knihovnictvi, muzea a galerie, vydavatelskou €innost,
kulturni vystavy a jiné. Naopak sem nepatfi prostfedky vydavané napf. na obnovu kulturnich pamatek,
sdélovaci prostfedky, cirkve, t&lovychovu &i volny &as. Udaje dostupné od roku 2003, kdy byla dokonéena
transformace vefejné spravy — jesté v roce 2002 byly nékteré prispévkové organizace prevadény pod krajské

Urady.

Tab. 2.3.23 Vydaje na kulturu z vefejnych rozpoc¢tl na obyvatele v Ké

kraje
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2003
2004
2005
2006

Pokryti uzemi schvalenou tzemné planovaci
dokumentaci obci

[e2)
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©
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601 823 467 231 856 765 543 605 50 563 438 663 646 575
647 801 495 216 944 817 600 634 728 603 490 769 705 635 638
686 789 517 269 971 839 623 692 746 651 531 820 762 666 733
727 818 518 329 | 1050 957 650 681 768 684 567 873 851 721 775

SOCIALNI PILIR

Indikator

Podil rozlohy obci se schvalenou a platnou uzemné planovaci dokumentaci z celkové
rozlohy kraje v %

Navaznost na strategické
dokumenty CR SZ 2005, SZ 2006

Zdroj dat Ustav Gzemniho rozvoje Brno (centralni databaze DAS2002)

Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce | Periodicita | prabézné

Popis

Uzemné planovaci dokumentace (UPD) soustavng a komplexné Fesi funkéni vyuziti Uzemi, stanovi zasady
jeho organizace a vécné a Casové koordinuje vystavbu a jiné &innosti ovliviujici rozvoj Uzemi. Vytvafi
pfedpoklady k zabezpeceni trvalého souladu vSech pfirodnich, civilizaénich a kulturnich hodnot v Gzemi,
zejména se zfetelem na péci o Zivotni prostfedi. UPD obci je zpracovavana s ohledem na vSechny ffi pilite
udrzitelného rozvoje Uzemi. Schvalena UPD obci je pravné zavaznym dokumentem pro vlastniky pozemku
a vykon statni spravy na Useku Uzemniho planovani a rozhodovani. Podil rozlohy s UPD obci z celkové
rozlohy je pogitan bez rozlohy vojenskych Ujezd(i, za obce se schvalenou UPD je zapoétena cela rozloha

obce.

Tab. 2.3.24 Podil rozlohy obci se schvalenou a platnou UPD z celkové rozlohy kraje v %

kraje
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2000 42,01 100,0| 374 37,5| 388 41,1 445 42,1 38,1 32,3| 25,8| 44,0]| 416| 76,3| 614
2006 68,31 100,0| 60,4]| 68,0| 623]| 758| 683]| 659| 638| 745| 453| 685| 76,4| 948| 87,6
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Pramérna délka soudniho fizeni

SOCIALNI PILIR

Indikator

Pramérna délka soudniho Fizeni ode dne napadu do dne pravni moci ve dnech

Navaznost na strategické
dokumenty CR

SZ 2005, SZ 2006

Zdroj dat

Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky

Uzemni dostupnost

soudni kraje

Periodicita

| rocné

Popis

Soudni Fizeni je zahajeno pfijetim navrhu zZaloby u soudu a ukon€eno zapsanim pravni moci rozhodnuti
soudu. Do délky fizeni je zapoc¢tena nejen doba, po kterou soud 1. stupné pfipad projednaval, ale i doba
projednavani pfipadného odvolani u soudu 2. stupné a nasledné doba nezbytna pro doru€eni rozhodnuti
soudu vSem ucastnikim Fizeni a zakonna doba pro podani odvolani. Sleduje se primérna délka soudniho
fizeni ve vécech trestni agendy, ob&anskopravni a opatrovnické agendy a od roku 2002 do roku 2005
obchodni agendy. Udaje jsou dostupné za okresni a krajské soudy v Uzemni struktufe ,soudnich® krajt,

odpovidajicich izemni strukture krajli platné do konce roku 1999.

Tab. 2.3.25 Primérna délka soudniho Fizeni ode dne napadu do dne pravni moci ve dnech

© soudni kraje
= >
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Trestni fizeni
Okresni soudy
1995 179 186 160 185 254 220 119 156 163
2001 265 229 182 198 365 434 169 223 246
2002 273 217 186 187 382 419 159 254 268
2003 268 229 186 205 367 401 161 242 261
2004 265 221 181 192 342 388 167 257 263
2005 254 199 175 185 322 388 151 271 237
2006 242 204 152 161 276 384 150 268 214
Krajské soudy
1995 455 431 477 362 557 486 419 342 482
2001 627 520 448 606 617 832 630 580 700
2002 726 475 395 695 576 1080 567 789 954
2003 758 528 348 428 598 1112 519 973 953
2004 829 581 363 522 650 1085 502 986 1204
2005 697 424 368 677 483 1079 509 691 1131
2006 714 479 494 350 617 942 493 823 1079
Obc&anskopravni véci
Okresni a krajské soudy
1995 365 410 305 326 304 464 318 380 340
2001 545 615 407 305 353 818 391 550 455
2002 546 647 347 319 354 807 372 565 451
2003 545 610 356 283 346 825 381 586 442
2004 545 697 358 264 330 765 365 541 424
2005 443 390 339 255 330 731 383 524 421
2006" 525 443 354 251 356 881 416 699 513
Rizeni o nezletilych détech
Okresni soudy
1995 237 263 204 182 210 311 186 247 242
2001 222 188 151 140 192 350 160 249 239
2002 220 189 142 135 182 327 162 263 246
2003 213 181 136 124 169 321 151 267 237
2004 212 183 127 115 156 324 160 265 231
2005 208 175 135 116 160 322 160 265 216
2006 200 172 131 108 154 314 150 256 204
Obchodni véci
Krajské soudy
2002 1335 1284 274 597 1267 2053 1024 1 506 1147
2003 1422 1270 334 654 1210 2291 868 1657 1143
2004 1402 1215 437 554 1438 2089 1014 1770 1179
2005 1383 988 531 563 1090 2193 1165 1777 1218

" od 1. 1. 2006 je soucasti obanskopravni agendy také obchodni agenda
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Obéanska spoleénost — politicka participace SOCIALNI PILIR

Volebni G¢ast ve volbach do zastupitelstev obci, do zastupitelstev kraji a ve volbach do

Indikator Poslanecké snémovny Parlamentu CR v %

Navaznost na strategicke | gz 2004, 57 2005, SZ 2006, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky Gfad

Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce | Periodicita 1 x za Ctyfi roky

Popis | Volebni Ucast v % je vyjadiena jako podil poctu hlasujicich voli¢l (osob, jimz byla vydana ufedni obalka)
a registrovanych voli¢l (osob zapsanych ve volebnich seznamech).

Tab. 2.3.26 Volebni Gucast v %

kraje
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Volby do zastupitelstev obc
1994 62,26 | 53,73 | 66,00 | 66,10 | 65,08 | 52,56 | 53,20 | 60,78 | 68,29 | 69,04 | 73,12 | 65,86 | 64,04 | 67,18 | 57,31
1998 46,67 | 39,16 | 51,69 | 50,46 | 48,41 | 37,63 | 38,86 | 44,91 | 52,28 | 54,14 | 58,16 | 49,70 | 49,07 | 51,82 | 38,63
2002 45,51 | 35,29 | 50,54 | 49,97 | 48,89 | 38,92 | 38,58 | 44,80 | 50,69 | 52,34 | 54,87 | 48,07 | 47,00 | 50,43 | 39,32
2006 46,38 | 42,17 | 49,90 | 49,15 | 47,89 | 39,14 | 40,57 | 44,95 | 50,03 | 50,66 | 54,08 | 49,35 | 46,47 | 49,89 | 40,19
Volby do zastupitelstev kraju
2000 33,64 x| 32,77 | 34,13 | 35,55 | 28,44 | 29,68 | 33,07 | 34,74 | 36,46 | 35,86 | 34,93 | 34,19 | 36,07 | 33,24
2004 29,62 x| 30,73 30,45| 31,34 | 24,99 | 25,37 | 30,83 | 32,56 | 32,60 | 31,82 | 29,71 | 28,44 | 30,63 | 27,55
Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR
1996 76,411 69,73 | 78,35 77,05 | 77,19 | 69,62 | 72,04 | 75,83 | 79,96 | 80,32 | 82,42 | 77,82 | 79,00 | 79,59 | 75,95
1998 74,031 71,62 | 76,38 | 74,83 | 74,52 | 67,83 | 68,99 | 73,09 | 77,15 | 77,83 | 78,13 | 75,16 | 75,23 | 75,91 | 71,75
2002 58,00 | 59,98 | 58,78 | 58,11 | 58,00 | 50,17 | 50,65 | 55,83 | 60,84 | 61,14 | 62,45 | 60,03 | 58,88 | 60,02 | 55,22
2006 64,47 | 68,51 | 65,96 | 65,36 | 63,92 | 56,48 | 57,22 | 62,35 | 66,69 | 67,37 | 67,61 | 65,29 | 64,52 | 66,90 | 61,02

Zeny a muzi v politice SOCIALNI PILIR
Indikator Podil Zen z celkového poétu zvolenych zastupitelll ve volbach do zastupitelstev obci
a do zastupitelstev kraju v %

Navaznost na strategické OSUR 2007

dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky Gfad
Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce | Periodicita 1 x za Gtyfi roky

Popis | Indikator charakterizuje miru zapojeni Zen v politickych a rozhodovacich funkcich a miru naplfiovani viadniho
usneseni o prioritach a postupech pfi prosazovani rovnosti muzu a Zen ve spoleénosti.

Tab. 2.3.27 Podil zen z celkového poctu zvolenych zastupitelti v %
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Volby do zastupitelstev obc
1994 17,86 | 23,64 | 19,26 | 15,43 | 14,52 | 22,16 | 21,09 | 21,76 | 17,35 | 18,68 | 13,15 17,83 | 18,87 | 18,13 | 19,24
1998 20,481 22,40 | 22,89 | 17,23 | 17,08 | 23,17 | 25,44 | 24,69 | 21,85 | 20,96 | 14,64 | 19,92 | 21,65 | 20,05 | 21,90
2002 22,66 | 25,26 | 25,40 | 18,33 | 19,04 | 24,90 | 27,38 | 26,39 | 22,81 | 24,97 | 17,87 | 21,58 | 24,08 | 21,55 | 24,33
2006 24,97 | 27,03 | 27,60 | 21,30 | 22,29 | 26,92 | 29,66 | 28,84 | 25,31 | 26,69 | 19,59 | 23,84 | 26,59 | 23,43 | 26,40
Volby do zastupitelstev kraju
2000 14,38 x| 16,93 9,09] 28,89| 13,33 | 18,19 20,00 8,89| 8,88| 11,11] 13,84 | 9,09| 6,67 | 20,00
2004 15,11 x| 15,39 18,18 | 20,00 | 15,55 16,36 | 17,78 | 11,11 | 8,89 | 13,33 | 18,46 | 12,72 | 11,11 | 15,38
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Obéanska spoleénost — obéanska participace SOCIALNI PILIR

Indikator Pocet obyvatel (stfedni stav) na 1 nestatni neziskovou organizaci
Navaznost na strategické

dokumenty CR SZ 2005, SZ 2006

Zdroj dat Cesky statisticky ufad, Registr ekonomickych subjektu

Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita ro¢né

Popis | Indikator ob&anské participace vypovida o demokratické moznosti ob&ana ovliviiovat véci vefejné. Nestatni
neziskovy sektor pro potfeby vypoctu tohoto indikatoru je definovan podle pravni formy organizace (nadace,
nadaéni fondy, obecné prospésné spoleénosti, sdruzeni, organizaéni jednotky sdruzeni a cirkevni organizace)
a institucionalniho sektoru (neziskové instituce slouzici domacnostem). Z divodu nedostupnosti dat nebyl pfi
vypoctu indikatoru zohlednén stuperi aktivity jednotlivych subjekti.

Tab. 2.3.28 Pocet obyvatel na 1 nestatni neziskovou organizaci

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 155 141 139 130 124 120 119 115 112 117
HI. m. Praha 140 128 125 123 115 108 103 98 94 98
Stfedocesky 140 128 126 117 114 111 110 108 107 119
JihoCesky 124 109 106 100 96 92 95 93 90 95
Plzensky 131 120 118 109 105 102 101 99 101 104
Karlovarsky 178 162 152 140 134 131 127 121 122 126
Ustecky 182 162 153 143 138 136 133 130 125 128
Liberecky 163 146 142 133 127 123 118 114 11 114
Kralovéhradecky 139 126 128 118 114 110 107 104 101 105
Pardubicky 141 123 122 114 111 108 108 106 103 107
Vysocina 129 116 114 106 102 99 102 99 97 101
Jihomoravsky 164 152 152 142 135 129 129 124 119 123
Olomoucky 159 145 147 134 127 124 124 121 117 124
Zlinsky 170 160 159 148 142 138 139 134 130 137
Moravskoslezsky 233 208 207 190 180 175 170 163 157 160
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Zornéni zemédélské puady ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Zornéni zemédélské pudy v %
Navaznost na strategické

dokumenty CR SUR 2004
Zdroj dat Cesky UFad zem&méficky a katastralni, Statisticka rogenka ptidniho fondu CR

Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce Periodicita | ro¢né

Popis | Podil orné pldy na zemédélské padé v %. Vyméra orné a zemédélské pludy (v hektarech) je zjisténa
z katastru nemovitosti, jehoz spravu vykonava Cesky uUfad zeméméficky a katastralni. Udaje se vztahuiji
k 31.12. daného roku.

Tab. 2.3.29 Zornéni zemédélské pudy v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 741 738 73,4 724 722 724 723 720 71,9 71,8 71,7| 716| 715 714
HI. m. Praha 736 735 734\ 736 73,7 737| 73,7 736| 736| 736| 736| 735 735 735
Stfedocesky 83,5| 835| 835| 835 835| 836| 836| 835| 834| 833| 832| 832 832 832
JihoCesky 686| 679 676| 653| 650| 651| 651]| 648| 646| 646| 64,7| 646| 646 64,5
Plzerisky 70,9 70,5 70,3| 69,0| 68,7 693| 693| 692 69,1] 69,0| 689| 689| 689| 688
Karlovarsky 58,2| 56,6 | 54,4 49,0| 488 48,7| 476| 46,6| 458| 458 457 | 456 454| 451
Ustecky 724 718 71,1| 684| 679 678| 67,7| 675| 674| 673| 672| 670| 669| 66,6
Liberecky 542| 534 526| 514) 513| 513| 51,0 505| 50,2| 50,1| 49,6| 493| 489| 48,7
Krélovéhradecky 706| 70,4]| 703| 698] 693| 695| 695| 694| 693]| 693| 692| 692]| 691| 691
Pardubicky 742 742 739\ 735 735 73,7| 736 735| 734| 734| 734| 734 732| 732
Vysoc&ina 773\ 773 773 773 773 (79| 79| 77| (75| 74| 74| 774 775| 774
Jihomoravsky 84,0| 84,0 84,0 840]| 84,1 843| 843| 842 842| 842| 840| 836| 833]| 832
Olomoucky 790\ 785 778 76,7| 764| 765| 765 763| 762| 757\ 754| 754 745| 745
Zlinsky 66,3| 66,0| 658| 654 653| 653| 653| 648| 646| 646| 645| 644 643| 64,3
Moravskoslezsky | 68,9 | 682 67,2| 653| 646 644]| 642| 632 631]| 629| 628| 62,7 632| 629

Spotieba pramyslovych hnojiv ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Spotifeba primyslovych hnojiv v €istych Zivinach (N, P20s, K20) v kilogramech na hektar
orné pudy
Navaznost na strategické SUR 2004. SZ 2006. OSUR 2007
dokumenty CR ’ ’
Zdroj dat Cesky statisticky GFad, Definitivni Gidaje o sklizni zemé&délskych plodin
Uzemni dostupnost kraje Periodicita | ro¢né

Popis | Spotfeba primyslovych hnojiv pfepoétena na Gisté Ziviny za hospodarsky rok (od 1. 7. roku predchazejiciho
k 30. 6. roku stavajiciho) v kilogramech na hektar orné pldy zjisténé ze soupisu ploch osevu (k 31. 5. daného
roku). Do roku 2002 byly udaje zpracovany zro¢nich vykazi o rostlinné vyrobé a spotfebé hnojiv
za organizace hospodafici na zemédélské pidé. Za ostatni subjekty (s mensi vymérou, nepredkladajici
vykaz) byly zpracovany okresni sumarni vykazy na zakladé kvalifikovanych odhad(. Od roku 2002 doSlo
ke zméné zpusobu zjistovani: zakladem jsou vysledky Agrocenzu 2000, ktery zahrnoval hospodafici subjekty
v zemédélstvi vymezené prahovymi hodnotami (nebyla =zahrnuta mala hospodafstvi samostatné
hospodaficich rolnik(, ktefi nepfedkladaji vykazy). Zjistovani je vybérové, dopocet Udajl je provadén
matematicko-statistickymi metodami.

Tab. 2.3.30 Spotieba priimyslovych hnojiv v éistych Zivinach (N, P,0s, K,0) v kilogramech na hektar

orné pudy
kraje
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2000 90,4| 706 90,7]|102,1| 846 575| 608| 60,6]| 90,9| 882| 1053]| 90,1| 117,2| 86,9| 78,0
2001 97,91 745| 98,3| 1046| 944 | 711 64,6 | 58,7] 100,6| 100,6 | 112,0| 955 127,5| 959] 90,2

2002 110,0| 67,3| 109,9| 1158 100,4| 88,7| 93,1 79,5| 113,5] 99,8] 118,6 | 104,5| 1456 110,2 | 107,6
2003 96,0| 86,7 989]|101,8| 791 70,0| 686| 76,0] 1066 91,3| 104,7] 94,1| 1249 851]| 93,9
2004 107,8 | 107,71 110,2| 112,0| 88,3 60,0| 823| 78,8 121,6| 111,9| 115,7| 97,4 143,2| 1154 | 107,7
2005 103,5| 91,71 111,4| 1076| 802 709| 814| 859 1156 1052| 107,9| 81,1| 140,0| 110,1| 117,8
2006 109,3| 97,01 116,5] 1056| 92,1 66,0 91,0| 93,8| 129,0| 107,3 | 109,8| 98,3 | 139,0| 111,0| 119,0
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Koeficient ekologické stability ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Koeficient ekologické stability

Navaznost na strategické neobsazen

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky GFad zem&méficky a katastralni

Uzemni dostupnost kraje, okresy, obce Periodicita ro¢né

Popis

Koeficient ekologické stability je pomérové Cislo, které stanovuje pomér ploch tzv. stabilnich a nestabilnich
krajinotvornych prvk( v daném Uzemi. Mezi stabilni prvky patfi lesy, trvalé travni porosty, sady, zahrady,
vinice, chmelnice a vodni plochy, mezi nestabilni prvky patfi orna plida, zastavéné plochy a ostatni plochy.
Hodnoty koeficientu ekologické stability mensi nebo rovné 0,10 dosahuji Uzemi s maximalnim naru$enim
pfirodnich struktur; 0,10 — 0,30 Uzemi nadprimérné vyuzivana se zfetelnym naruSenim pfirodnich struktur;
0,31 — 1,00 uzemi intenzivné vyuzivané, zejména zemédélskou velkovyrobou; 1,01 — 2,99 celkem vyvazena
krajina, v niz jsou technické objekty relativné v souladu s dochovanymi pfirodnimi strukturami; hodnoty
3,00 a vice dosahuje pfirodni a pfirodé blizka krajina s vyraznou prevahou ekologicky stabilnich struktur
a nizkou intenzitou vyuzivani krajiny ¢lovékem.

Tab. 2.3.31 Koeficient ekologické stability

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 098| 098] 099 1,01 1,02| 1,02 1,02] 1,03| 1,03]| 103| 1,04| 1,04]| 1,04| 1,04
HI. m. Praha 0,30| o030 031 0,30| 0,30 0,30 030 030 0,30| 030| 0,30] 030| 0,30] 0,30
StfedoCesky 065| 065| 065| 065| 065 065| 065| 065| 066| 066| 066| 066| 066| 0,66
Jihocesky 1,32 1,34 1,35| 1,41 1,42 1,42| 142 1,43| 1,44 144| 144 145| 145 145
Plzernsky 126 126 127] 131 131 130 130| 130] 131 131 131 1,31| 131] 1,32
Karlovarsky 15%6)| 160| 166] 181| 182] 183 186| 19| 192| 192| 192]| 1,92| 193] 1,94
Ustecky 0,84| 086 087| 092 093| 094| 094 094| 095| 095| 095| 095 0,96 0,96
Liberecky 1,90 1,92| 1,95] 200| 200| 201 202| 210] 211| 212| 214 215| 217| 2,18
Kralovéhradecky 099] 099 099 1,00 1,02 101 101} 102 1,02| 1,02 1,02] 1,02| 1,02] 1,03
Pardubicky 0,86| 086 087| 088) 088| 087| 088 088| 088 088| 088| 088 0,89 0,89
Vysocina 0,84| 084]| 084| 084) 084| 083| 083] 084| 084]| 084| 084| 085 0,84 0,84
Jihomoravsky 0,65| 065| 065| 0,65| 065| 065| 065| 065| 065| 065| 065| 066]| 0,67 0,67
Olomoucky 0,.86| 087 09 092] 093 093] 093| 093] 093] 095| 09| 096| 098] 0,98
Zlinsky 135| 136 136| 137| 138 138| 138| 140| 1,40 140] 140 141 1,41]| 1,41
Moravskoslezsky 1,15 117 1,18 123| 1,25 126| 126 129| 129 130| 131] 1,31| 1,30 1,30

Ekologické zemédélstvi ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Podil ekologicky obhospodarované pudy na celkové vymére zemé&délské pldy v %
Navaznost ha strategické SUR 2004, SZ 2006, OSUR 2007
dokumenty CR
Zdroj dat Ministerstvo zemédélstvi
Uzemni dostupnost kraje, okresy, ORP Periodicita roéné
Popis | Ekologické zemédélstvi je zaloZzeno na hospodafeni bez pouzivani umeélych hnojiv, chemickych pfipravka,

postfiki, hormonu, umélych latek a genetickych modifikaci, a to v oblasti péstovani rostlin i v chovu zvifat.
Hlavnim principem je biologicky kolobéh: zdrava plda — zdravé rostliny — zdrava zvitata — zdravé potraviny
— zdravi lidé — nenaruSena krajina. Zemédélci, ktefi se k ekologickému hospodaieni pfihlasuji a registruji
na Ministerstvu zemédélstvi, se Fidi zakonem €. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi a Vyhlaskou MZe
€. 53/2001. Data vychazi ze seznam( ekologickych zemédélcu zverejriovanych MZe a jsou k dispozici od roku
2003.

Tab. 2.3.32 Podil ekologicky obhospodarované pudy na celkové vymére zemédélské pldy v %
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2003 459 036 0,22| 462| 485]| 3349| 856| 6,08| 221]| 093| 0,79 1,02| 6,88 865| 9,30
2006 546| 061] 0,28| 5,00| 5,06| 37,10 9,78 12,77| 3,52 1,12| 098] 1,23| 7,59| 10,91 | 10,86
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Index defoliace

ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator

Index defoliace v %

dokumenty CR

Navaznost na strategické

SZ 2006, OSUR 2007

Zdroj dat

Vyzkumny Ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti

Uzemni dostupnost

kraje Periodicita | rocné

Popis | Defoliace je definovana jako relativni ztrata asimilaéniho aparatu v koruné stromu v porovnani se zdravym
stromem, rostoucim ve stejnych porostnich a stanovistnich podminkach. Sleduje se na 306 monitorovacich
plochach, které jsou podle lesnatosti rozmistény rovnomérné po tzemi CR. Defoliace (odlisténi) se vyjadfuje
v procentech ztraty jehli¢i (listi). Index defoliace se vyjadfuje jako podil stromU Sedesatiletych a starSich
ve 3. a 4. stupni odlisténi, tedy stromy silné odlisténé (60,0 — 99,9 %) a odumfelé (100,0 % ztrata jehlici/listi).
Udaje o defoliaci za Prahu nejsou k dispozici vzhledem k malé vyméFe monitorovacich ploch.

Tab. 2.3.33 Index defoliace v %

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ceska republika 1,70 0,80 0,90 0,90 0,80 0,90 1,10 1,00 1,40 1,60 2,30
HI. m. Praha . . . . . . . . . . .
Stfedocesky 2,53 0,86 0,71 0,76 0,89 0,91 2,40 1,63 1,45 2,64 3,84
JihoCesky 0,67 0,34 1,05 1,31 1,12 1,17 1,11 1,22 1,51 1,37 2,15
Plzensky 2,87 0,62 1,54 0,98 0,85 1,17 0,94 1,44 1,21 1,27 1,60
Karlovarsky 2,57 0,60 0,91 0,88 0,47 0,67 0,65 1,24 1,24 1,87 2,09
Ustecky 3,67 2,13 1,28 0,38 0,26 0,09 0,14 0,34 1,31 0,62 1,11
Liberecky 3,27 1,16 1,01 0,61 0,96 0,89 1,39 0,56 0,77 0,73 2,15
Kralovéhradecky 0,96 0,95 0,61 0,49 0,54 0,60 0,94 0,29 0,73 0,99 0,79
Pardubicky 0,33 . 0,42 0,52 1,01 0,90 1,03 2,06 1,85 2,12 3,46
Vysocina 1,03 0,86 0,60 1,03 0,63 0,24 0,48 0,54 1,40 1,21 1,79
Jihomoravsky 2,52 0,62 0,38 0,64 1,86 2,91 1,36 1,98 2,38 2,49 3,54
Olomoucky 1,70 2,09 0,80 1,21 1,32 1,10 0,59 1,24 3,16 2,95 3,73
Zlinsky 1,00 0,27 0,13 0,57 0,67 0,12 0,12 0,29 1,04 0,40 0,83
Moravskoslezsky 0,56 1,15 0,35 0,41 0,78 0,52 0,35 0,38 0,85 1,55 2,71
Podil listnatych direvin ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Podil listnatych drevin v %

dokumenty CR

Navaznost na strategické

SUR 2004

Zdroj dat

Ustav pro hospodarské tpravy lest Brandys nad Labem, Informace o stavu lesa

Uzemni dostupnost

kraje, okresy, ORP Periodicita rocné

Popis | Indikator podilu listnatych dfevin na celkové vymére lest na pfisluSném Gzemi; lesy s vy$Sim podilem
listnatych dfevin jsou odolné&j$i vuci povétrnostnim vlivdm, suchu i hmyzim Skddcim. Jde o Udaje z lesnich
hospodafskych plan(i a osnov pro celou CR, kraje a okresy. Udaje maiji informativni charakter za pfislugnou
Uzemné&spravni jednotku a do roku 1998 nezahrnuji lesy ve spravé Ministerstva obrany. Udaje
za Moravskoslezsky a Olomoucky kraj za roky 1994 — 1996 nejsou k dispozici kvili chybé&jicim datiim
za okres Jesenik.

Tab. 2.3.34 Podil listnatych dievin v %

1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Ceska republika 21,50 21,63 | 21,78 | 21,90 | 22,06 | 22,11 | 22,33 | 22,55| 22,84 | 23,18 | 23,43 | 23,68 | 23,92
HI. m. Praha 59,71 59,71 59,71 | 59,72 59,67 | 61,39 | 61,56 | 61,89 | 63,25 | 63,25| 65,21 | 65,22 | 65,15
StfedoCesky 26,57 | 26,84 | 26,82 | 26,85| 27,09 | 25,86 2592 | 26,21 | 26,58 | 26,72 | 26,93 | 27,24 | 27,45
JihoCesky 10,78 | 10,87 | 11,001 11,05| 11,23 11,26 | 11,38 | 11,71 | 11,90 | 12,01 | 12,12 | 12,27 | 12,63
Plzerisky 10,60 | 10,88 | 10,921 11,18 | 11,03 10,96 | 11,09| 11,29 | 11,45| 11,73 | 12,13 | 12,61 | 12,84
Karlovarsky 10,75 10,75| 10,76 | 10,75 | 14,46 | 14,41 | 14,43 | 14,54 | 15,00 | 15,37 | 15,63 | 15,85| 15,87
Ustecky 38,49 39,02 | 39,32 | 39,73 | 40,29 40,41 ] 39,97 | 40,10 | 40,21 | 40,21 | 40,24 | 40,57 | 40,88
Liberecky 19,24 | 19,24 | 19,26 19,26 | 19,31 | 20,03 | 17,84 | 17,98 | 18,49 | 19,77 | 20,32 | 20,32 | 20,38
Kralovéhradecky 19,65| 19,70 | 20,521 20,10 | 20,69 | 21,48 20,75| 20,96 | 21,09 | 21,70 | 21,81 | 21,78 | 22,16
Pardubicky 16,93 | 16,18 | 16,21 16,30 | 16,24 | 16,78 | 16,99 | 17,05| 17,05| 17,36 | 17,36 | 17,69 | 17,74
Vysocina 8,22| 8,23 8,27 8,32| 8,51 8,64 9,08 9,091 9,23 9,58 9,731 9,78 9,89
Jihomoravsky 47,28 | 47,30 | 47,71 | 47,76 | 47,75 | 47,09 47,57 | 47,93 | 48,35| 49,03 | 49,05 48,44 | 49,24
Olomoucky . . .| 2516 | 25,69 | 25,34 | 26,80 | 27,12 | 27,27 | 27,60 | 27,81 | 27,92 | 28,21
Zlinsky 39,568 | 39,75 39,92 | 40,35| 40,48 | 40,37 | 40,73 | 40,74 | 41,00 | 40,89 | 41,38 | 41,77 | 41,97
Moravskoslezsky 22,07 22,62 | 23,66 | 23,71 | 24,03 | 24,86 | 25,41 | 26,06 | 26,57 | 26,60

38

VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V LIBERECKEM KRAJI



Jakost povrchovych vod ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator

Podil profild ve IV. a V. tfidé znecisténi (sk. A - obecné, fyzikalni a chemické ukazatele)
v %

dokumenty CR

Navaznost na strategické

SUR 2004, OSUR 2007

Zdroj dat

Cesky hydrometeorologicky Ustav

Uzemni dostupnost

kraje Periodicita ro¢né

Popis | Jakost povrchovych vod je zjednoduSené pro obecnou informaci vyjadfovana v tfidach jakosti vody. Zatfidéni
kvality vod v jednotlivych profilech vychazi z normy CSN 75 7221, podle které plati, ze IV. tfida je silné
znecisténa voda a V. tfida je velmi silné znecisténa voda. Zatfidéni je provedeno tak, Zze se zvlast klasifikuji

jakosti vod ve skupiné. Ukazatele kvality vod se €leni do skupin (A — obecné, fyzikalni a chemické ukazatele,
B — specifické organické latky, C — kovy a metaloidy, D — biologické a mikrobiologické ukazatele
a E - radiologické ukazatele). Do skupiny A patfi napf. tyto ukazatele: konduktivita, rozpustény kyslik, BSKs,
CHSKwn, chloridy, vapnik.

Tab. 2.3.35 Podil profilti ve IV. a V. tfidé znecisténi (sk. A — obecné, fyzikalni a chemické ukazatele)

v %

Sledované

1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 profily

2006
Ceska republika 76,3 62,9 65,3 68,7 61,6 67,6 62,1 55,2 64,6 58,3 61,4 321
HI. m. Praha 50,0 50,0 | 100,0 50,0 50,0 50,0 50,0 50,0 50,0 - 50,0 2
StredoCesky 88,9 69,4 86,1 86,1 89,2 81,1 83,8 78,9 78,9 76,3 76,3 38
JihoCesky 65,2 65,2 82,6 60,9 48,0 64,0 55,2 58,6 71,9 62,5 48,5 33
Plzerisky 65,2 30,4 60,9 34,8 34,8 65,2 54,2 21,9 48,4 35,5 50,0 32
Karlovarsky 61,5 46,2 53,8 69,2 30,8 46,2 40,0 46,7 45,5 36,0 52,0 25
Ustecky 88,5 65,4 57,7 69,2 55,6 77,8 62,1 53,1 63,6 68,3 64,3 42
Liberecky 55,6 44,4 66,7 44,4 66,7 88,9 88,9 55,6 44,4 55,6 66,7 9
Kralovéhradecky 66,7 61,1 38,9 50,0 50,0 75,0 43,8 70,6 471 471 58,8 17
Pardubicky 100,0| 100,0| 100,0 50,0 60,0 | 100,0 80,0 60,0 60,0 100,0| 100,0 5
Vysocina 72,7 63,6 63,6 81,8 90,0 54,5 66,7 50,0 83,3 63,6 58,3 12
Jihomoravsky 82,6 80,0 76,0 88,0 81,5 74,1 76,7 73,3 88,2 70,6 76,7 30
Olomoucky 80,0 40,0 33,3 80,0 52,9 41,2 42,9 42,9 39,1 34,8 39,1 23
Zlinsky 77,8 77,8 55,6 88,9 60,0 70,0 81,8 72,7 83,3 58,3 66,7 12
Moravskoslezsky 78,4 75,7 62,2 67,6 62,2 56,8 51,4 43,2 65,9 63,4 65,9 41
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Oblasti se zhorsenou kvalitou ovzdusi ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Podil oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi v %
Navaznost na strategické
dokumenty CR SUR 2004
Zdroj dat Ministerstvo Zivotniho prostfedi. Udaje za kraje byly dopoéteny podle tdaji MZP.
Uzemni dostupnost E;?ded okresy, Uzemi stavebnich Periodicita ro¢né
Popis | Oblasti se zhorSenou kvalitou ovzduSi se rozumi vymezena &ast Uzemi (z6na) nebo sidelni seskupeni
(aglomerace), na kterém je prekroc¢ena hodnota jednoho nebo vice imisnich limitd nebo cilového imisniho
limitu pro ozon nebo hodnota jednoho ¢&i vice imisnich limitd zvySena o pfislusné meze tolerance. Vymezeni
oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi provadi Ministerstvo Zivotniho prostiedi jednou rocné a vysledky
zverejiuje ve Véstniku Ministerstva Zivotniho prostfedi. V oblastech se zhor§enou kvalitou ovzdusi zajistuje
ministerstvo sledovani urovné znecisténi ovzdusi znecistujicimi latkami, pro néz jsou stanoveny imisni limity.
Pro oblasti se zhor8enou kvalitou ovzdu$i jsou organy kraje a obce povinny vypracovat nebo aktualizovat
programy ke zlepSeni kvality ovzdusi pro znecistujici latky, u kterych jsou pfekraCovany imisni limity a meze
tolerance. Jako nejmensi Uzemni jednotka, pro kterou je oblast se zhorSenou kvalitou ovzdusi vymezena, byla
v letech 2000 — 2003 zvolena uzemi jednotlivych obci, od roku 2004 jsou to vSak Uzemi stavebnich Gfadu.
V této souvislosti je také od roku 2004 pro ucely vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi
z Jihomoravského kraje vyClenéno Uzemi statutarniho mésta Brna, které je tak sledovano jako samostatna
aglomerace. Clenéni Ceské republiky na ostatni aglomerace a zény je obsahem Véstniku MZP &. 11/2005.
Uvedené informace se tykaji prekraovani pfipustnych trovni znecisténi ovzdusi pro ochranu zdravi lidi.
Tab. 2.3.36 Podil oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi v %
kraje/zény/aglomerace
©
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2001 51| 53,7 1,3 - 2,0 0,1 6,1 8,8 0,7 0,1 0,1 - 2,0 6,1 4,41 38,7
2002 82| 81,3 37| 00| 04| 50| 202]| 67| 10 -l o1 -l 77] 95| 36| 532
2003 11,91 90,3 9,9 1,1 1,5 6,5 42,7 54 1,8 4,8 1,2 - 9,01 20,9| 12,0]| 43,5
2004 42| 62,3 1,5 0,2 0,9 0,1] 10,0 1,5 1,3 - -1 10,0 0,4 6,5 58| 26,2
2005 | 358 99,0| 51,5 o6| 12| 40| 626]| 43,0| 498| 316| 57| 780| 654 492| 70,7| 50,5
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Emise oxidd dusiku ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Emise oxidd dusiku (REZZO 1-4) v t/km”

Navaznost na strategické SUR 2004, OSUR 2007

dokumenty CR

Zdroj dat Cesky hydrometeorologicky Ustav

Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita ro¢né

Popis

Emise je dé&j, pfi kterém jsou vnaseny cizorodé latky rizného skupenstvi do ovzdus$i. Zarover se v8ak emisi
rozumi i mnozstvi téchto latek vypousténych do ovzdusSi. Data pochazi z databaze REZZO, ktera eviduje
zdroje znecisténi, pficemz REZZO 1-3 jsou stacionarni zdroje (REZZO 1 — velké zdroje, REZZO 2 — stfedni
zdroje, REZZO 3 — malé zdroje) a REZZO 4 jsou mobilni zdroje. Databaze REZZO tvofi souc¢ast Informacéniho
sytému kvality ovzdusi (ISKO), ktery spravuje CHMU. Vyznamnym zdrojem oxidd dusiku (vice nez 50 %) jsou
motorova vozidla. Data v ¢asové Ffadé od r. 2000 byla koncem roku 2007 zpétné prepocitana na zakladé
aktualizované bilance spotfeby pohonnych hmot v souvislosti s pferozdélenim spotfeby motorové nafty mezi
dopravni prostrfedky a ostatni nesilni€éni mobilni zdroje. Data za rok 2006 jsou predbézna.

Tab. 2.3.37 Emise oxidu dusiku (REZZO 1-4) v t/km?

kraje
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2000 3,711 26,87 | 3,50 1,56 1,83 | 3,46 | 12,44 | 222 2,41 4,84 1,76 | 2,84 2,75| 2,64| 6,48
2001 3,821 26,97 | 3,66 1,54 1,91 3,381 13,55| 2,16 | 2,44 4,91 1,85 2,92 2,83| 2,61 6,33
2002 3,651 23,89| 3,46 1,50 1,84 | 3,27 | 13,42| 2,06| 2,34| 4,67 1,83 2,70 2,60| 2,37| 5,96
2003 3,651 23,80| 3,63 1,48 1,90| 3,38 13,37 1,84 2,37| 4,40 1,92 2,75 253| 2,35| 5,85
2004 3,66 23,55| 3,83 1,48 1,97 3,35] 13,12 1,78 2,12| 4,40] 2,00| 2,74| 245]| 2,33| 5,96
2005 3,691 22,66 3,93 1,451 2,04| 3,13| 13,08 1,78 | 2,14 | 4,14 227| 280| 2,41 2,31 6,27
2006 3,59 20,78| 3,65| 1,36| 2,01| 4,01] 13,24| 1,62 2,01 4,071 2,11 265| 2,32 2,16| 5,93
Emise oxidu sifi¢itého ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Emise oxidu sifi¢itého (REZZO 1-3) v t/km”
Navaznost na strategické
dokumenty CR SUR 2004
Zdroj dat Cesky hydrometeorologicky Ustav
Uzemni dostupnost kraje, okresy | Periodicita ro¢né
Popis | Oxid sificity vznika jako vedlejSi produkt zejména pfi spalovani méné kvalitniho hnédého uhli, které obsahuje

jak volnou siru, tak nékteré sirniky, zejména pyrit. Zakon o ochrané ovzdusi proto vyzaduje odsifovani koure
u elektraren, které pouzivaji toto palivo. Oxid sifiCity se dostava do vzduchu i pfi spalovani méné kvalitnich
benzinl nebo nafty, obsahujicich sirné slou¢eniny (zejména thiofen), v automobilovych motorech. Oxid sifi€ity
negativné plsobi na lidské zdravi a zna¢né toxicky je i pro rostliny, nebot reaguje s chlorofylem a narusuje tak
fotosyntézu. V ovzdu$i pozvolna oxiduje vzdusnym kyslikem za pfitomnosti vody na kyselinu sirovou, ktera je
spolu s kyselinou sifi¢itou pfi¢inou kyselych destu.

Tab. 2.3.38 Emise oxidu sifi¢itého (REZZO 1-3) v t/km?

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Ceska republika 16,10 | 13,74 | 11,89 8,76 5,48 3,32 3,26 3,09 2,92 2,86 2,82 2,75
HI. m. Praha 61,12 49,83 | 31,25| 21,27 11,44 7,24 5,88 6,06 3,96 3,82 4,87 4,79
StfedoCesky 13,18 | 12,21 | 12,67 14,19 9,32 2,58 2,55 2,65 2,47 2,37 2,31 2,25
JihoCesky 3,82 2,48 2,49 2,10 1,42 1,44 1,26 1,24 1,14 1,13 1,16 1,09
Plzerisky 5,08 3,55 3,23 2,50 2,07 1,87 1,61 1,74 1,56 1,53 1,55 1,54
Karlovarsky 17,01 | 12,37 | 14,47 10,63 6,39 6,29 6,64 6,56 5,21 4,83 5,18 4,96
Ustecky 111,98 | 102,17 | 79,79| 41,37| 26,36| 1561| 16,73 | 13,73| 1511| 13,60 13,42| 13,49
Liberecky 7,13 5,07 4,09 2,91 2,44 2,86 2,33 2,03 1,48 1,42 1,30 1,17
Kralovéhradecky 7,76 5,07 2,65 3,58 2,74 2,41 2,11 2,00 1,55 1,79 1,93 1,69
Pardubicky 21,09 20,44 19,64| 18,90 8,16 3,78 4,19 4,66 4,06 4,73 3,67 3,45
Vysocina 3,05 1,58 1,57 1,26 0,98 0,95 0,76 0,78 0,61 0,61 0,56 0,48
Jihomoravsky 5,61 3,83 3,50 2,30 0,66 0,59 0,47 0,52 0,50 0,55 0,58 0,58
Olomoucky 5,90 3,98 3,74 3,14 2,56 1,76 1,56 1,40 1,18 1,22 1,39 1,35
Zlinsky 6,61 4,24 4,46 4,03 2,64 2,06 2,11 2,08 1,77 1,95 2,24 1,84
Moravskoslezsky 16,40 | 14,16 13,11| 10,69 7,05 5,65 5,19 5,32 5,21 5,35 5,18 5,42
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Produkce podnikového odpadu ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator

Produkce podnikového odpadu v kg na tis. KE HDP

Navaznost na strategicke SUR 2004, OSUR 2007
dokumenty CR

Zdroj dat Cesky statisticky urad
Uzemni dostupnost kraje Periodicita rocné
Popis | Odpadem je kazda movita véc, které se osoba zbavuje nebo ma Uumysl nebo povinnost se ji zbavit a ktera

pFislusi do nékteré ze skupin odpadl uvedenych v PFiloze €. 1 k zakonu €. 185/2001 Sb., o odpadech. Data
o odpadech jsou ziskavana zpracovanim ro¢niho statistického vykazu u vybranych ekonomickych subjektud
podle sidla podniku. Podle pfevazujici Cinnosti jsou Setfeny ekonomické subjekty s 20 a vice zaméstnanci
zafazené do odvétvi OKEC — oddilti 01, 02, 10-36, 40-41, 45, 502, 505, 52, 55, 601-602, 61, 62, 642, 747,
7481, 851-852, 9211 a 93. U vybranych OKEC — 37 (zpracovani druhotnych surovin), 5155 (velkoobchod
s chemickymi vyrobky) a 5157 (velkoobchod s odpadem a Srotem) jsou zahrnuty jednotky s 5 a vice
zaméstnanci, a u OKEC 90 (nakladani s odpady) véechny jednotky bez ohledu na podet zaméstnanct. Data
jsou ve srovnatelné ¢asové fadé od roku 2002 (po zméné zakona o odpadech). K pfepoctu byl pouzit HDP
ve srovnatelnych cenach.

Tab. 2.3.39 Produkce podnikového odpadu v kg na tis. KE HDP

kraje
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2002 10,9 16,6 9,8 6,2 86| 11,3 15,1 3,6 4,6 3,6 59 13,1 3,9 53 15,0
2003 10,6 | 13,6 57 6,7 172 12,4 121 3,7 5,6 55 6,5] 14,0 9,8 54| 14,8
2004 10,7 13,6 55 56| 16,8| 12,3 9,3 4,9 5,8 4,5 8,9 13,0 9,4 5,6 19,1
2005 8,3 9,7 58 5,1 150 114 9,0 55 4,2 3.3 57| 12,0 4,6 521 10,3
2006 7,6 7,9 5,6 51 13,2 7.4 9,4 3,1 2,7 3,7 6,1 9,3 4,9 5,6 13,6
Produkce komunalniho odpadu ENVIRONMENTALNI PILIR
Indikator Produkce komunalniho odpadu v kg na 1 obyvatele
Navaznost na strategické SUR 2004, OSUR 2007
dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky Gfad
Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né
Popis | Komunalnim odpadem se rozumi veskery odpad vznikajici na uzemi obce pfi €innosti fyzickych osob a je

zarazen do skupiny 20 Katalogu odpad( stanoveného vyhlaskou Ministerstva Zivotniho prostredi, s vyjimkou
odpadtl vznikajicich u pravnickych nebo fyzickych osob opravnénych k podnikani. V $etfeni CSU, které
probiha u vybranych obci, je za komunalni odpad povazovan ves$kery odpad vznikajici na Uzemi obce pfi
¢innosti fyzickych osob a jemu podobné odpady ze zZivnosti, Ufadll apod., véetné oddélené sbiranych slozek
téchto odpadd. Data jsou dopoctena od roku 2001; od roku 2003 doSlo ke zméné metodiky (k vykazu byla

zavedena pfiloha pro obce).

Tab. 2.3.40 Produkce komunalniho odpadu v kg na obyvatele

kraje
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2001
2002
2003
2004
2005
2006

42

273,91 233,1| 337,1| 264,3 | 240,2 | 293,7 | 319,6 | 216,1 | 270,7 | 207,2 | 266,2 | 282,3 | 278,6 | 323,0 | 257,9
278,9 | 345,7| 351,7| 303,4 | 237,6 | 273,7 | 327,0 | 304,7 | 259,2 | 275,1 | 275,1| 238,3 | 255,4 | 291,3 | 174,2
280,0 | 265,1| 3259 308,2| 237,6 | 296,3 | 315,4 | 288,3 | 257,2 | 267,1| 268,3 | 280,3 | 261,7 | 282,6 | 255,1
278,4 | 264,2| 310,5| 319,56 241,9| 297,7 | 313,7 | 284,2 | 238,9 | 269,5| 270,6 | 271,3 | 266,3 | 285,5 | 261,3
288,6 | 271,5| 348,91 281,2| 285,0| 290,2 | 316,0 | 276,4 | 281,7 | 270,1 | 265,5| 263,5| 275,1 | 271,1 | 298,2
296,0 | 279,5| 343,2| 289,4 | 305,7 | 302,4 | 319,2 | 277,1 | 279,2| 291,3 | 304,9 | 283,2 | 282,9 | 288,2 | 287,4
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Investiéni vydaje na ochranu zivotniho prostredi ENVIRONMENTALNI PILIR

Indikator Pofizené investice na ochranu zivotniho prostiedi podle mista investice v KE na obyvatele
Navaznost na strategické

dokumenty CR SZ 2006, OSUR 2007

Zdroj dat Cesky statisticky ufad, Vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi v Ceské republice

Uzemni dostupnost kraje Periodicita rocné

Popis

Vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi pfedstavuji vydaje na pofizeni dlouhodobého hmotného majetku
a neinvestiéni naklady, které se vztahuji k aktivitam na ochranu zivotniho prostfedi. Do vydaji na pofizeni
dlouhodobého hmotného majetku na ochranu Zivotniho prostfedi se zahrnuji samostatné movité véci
a soubory movitych véci se samostatnym technicko-ekonomickym uréenim s dobou pouzitelnosti delSi nez
jeden rok a v ocenéni stanoveném ucetni jednotkou, povinné v8ak od Castky stanovené zakonem o danich
z pfijmu pro tento majetek (od roku 2001 je stanovena Castka 40 000 K¢). Data jsou ziskavana z ro¢nich
statistickych vykazu rozesilanych vybranym ekonomickym subjektim a organizaénim slozkam statu, tzemnim
samospravnym celkim, pfispévkovym organizacim a podobnym vladnim institucim. V roce 2002 doSslo
ke zménam zplsobu zjistovani, které byly zplUsobeny zménou klasifikace programového zaméfeni
a finan¢nich zdroji (z ddvodu srovnatelnosti s CEPA 2000). Od roku 2003 se pak navic zjistuji neinvesti¢ni
naklady na ochranu Zivotniho prostfedi a ekonomické pfinosy z aktivit na ochranu ZP.

Tab. 2.3.41 Pofizené investice na ochranu zivotniho prostiedi podle mista investice v K€ na obyvatele

(bézné ceny)

kraje
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1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006

28161654 | 6371|1287 3207 | 1243 | 3732|1443 | 1743|2522 3871|1939 2617 1737 | 3182
2083(2276]|2805| 1311|1469 | 2617 | 3842 1313 | 1146 | 1564 | 3878 | 1125| 1838 1316 | 2143
1946|2680 2748 | 1426 | 1657 | 3412|2908 | 1354 | 1090 | 1709| 2134 1133|2209 | 2001 | 1122
1462 635| 1931 1497 7672141 241511157 1313|1107 | 1468 | 2019 | 1642 | 1356 | 1077
1900|1697 2604 | 1206 | 1221 | 1845|2562 | 1465| 1190 | 1444 | 1471 | 3677 | 1736 | 1268 | 1278
1980|1209 2798 | 1563 | 1495 967 |1 2978 1175 1419]| 2403 | 1876 2514 | 3009 | 1327 | 1658
1783 1525|1 2772|1018 | 1265|2096 | 1858 | 1070 | 1602] 2202 | 1911 2230 | 1494 | 1321 | 1667
2189 2478 4619| 1033 | 1842 | 1740 | 2270 9171 1771|2866 | 2510 1852| 1180 | 1355 | 1866

* stfedni stav obyvatel
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Neinvesti¢ni vydaje na ochranu o
zivotniho prostredi ENVIRONMENTALNI PILIR

Neinvesti¢ni naklady na ochranu Zzivotniho prostfedi na mil. KE HDP kraje podle kraje

Indikator o
sidla investora
Navaznost na strategicke neobsaen
dokumenty CR
Zdroj dat Cesky statisticky ufad, Vydaje na ochranu Zivotniho prostedi v Ceské republice
Uzemni dostupnost kraje Periodicita ro¢né

Popis | Neinvesti¢ni naklady na ochranu Zivotniho prostfedi zahrnuji mzdové naklady, platby najemného, energie
a ostatni material a platby za sluzby, u kterych je hlavnim u€elem prevence, sniZeni, Uprava nebo eliminace
znecistujicich latek a znecisSténi nebo jakékoliv dalSi degradace Zzivotniho prostfedi a jsou vysledkem
provoznich aktivit podniku. Neinvesti¢ni naklady se sleduji od roku 2003. Data o neinvesti¢nich nakladech
jsou zjisténa z vykazu ZP 1-01.

Tab. 2.3.42 Neinvesti¢ni naklady na ochranu zivotniho prostiedi v K€ na 1 mil. KE HDP kraje podle
kraje sidla investora (bézné ceny)

kraje
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2003 | 8760 | 6237 | 8563 | 6583|8634 812214994 |24078| 9728 | 5627 | 5352 | 7440 | 7118 | 7456 | 12330
2004 |11 637 |11544 1 9054 | 7020 | 9011 9115]30955 (19202 ({18602 | 8043 | 4085 | 9784 | 7457 | 8242 10591
2005 |10 626 |10 494 |10 528 | 7488 | 9628 |10 845 |23 333 [18 007 | 8609 | 9362 | 4141 | 9553 | 7495| 8214 | 10 221
2006 |12681 |14 430 | 9888|9634 | 9716 |15 329 |14 065 |20 844 |10 102 |19 540 | 6 167 |13 357 | 6538 | 13461 | 13 048
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3. Vybrané oblasti udrziteIného rozvoje v Libereckém kraji

V souvislosti s tématem predkladané analytické publikace jsme o kratké zhodnoceni soucasné situace
a dosavadniho vyvoje koncepce udrzitelného rozvoje v Libereckém kraji pozadali p. RNDr. Jifinu Vargovou
za Odbor hospodaiského a regionalniho rozvoje Krajského Gfadu Libereckého kraje, Ceskou asociaci
udrzitelného rozvoje a Pracovni skupinu MA21 Rady vlady pro udrzitelny rozvoj.

3.1. Zkusenosti Libereckého kraje se zavadénim udrzitelného rozvoje do praxe

Mezi prvni materialy, které schvalovalo Zastupitelstvo Libereckého kraje po vzniku nového krajského
usporadani v roce 2001, nalezely i prvni dokumenty fesici rozvoj Libereckého kraje z hlediska strategického
planovani. Jak v prvni Strategii rozvoje Libereckého kraje pro obdobi do roku 2020, tak v Programu rozvoje
Libereckého kraje s horizontem do roku 2004 i v navazujicim Programu rozvoje Libereckého kraje
pro obdobi 2004 — 2006, jiZz zaznivala podpora vedeni rozvoje kraje smérem k rozvoji udrzitelnému. Tim byla
pfijata, a jednou z prvnich regionalnich samosprav v CR i deklarovana, podpora této sloZité problematice
jakou vedeni rozvoje smérem k udrZitelnosti je. Nastaven tak byl cil spole¢nosti Libereckého kraje,
tj. zavadéni principl udrzitelného rozvoje do praxe, jak na urovni regionalni, tak na drovni lokalni, tzn.
v obvodu jednotlivych obci ¢i mikroregion(l kraje. Realizace této problematiky neni mozna bez provazanosti
na denni praxi a bez spoluprace vSech subjektd, véetné verejnosti, tzn. celé komunity Libereckého kraje.

Proto byl Odbor rozvoje KULK v letech 2002 — 2007 iniciatorem a realizatorem mnoha aktivit a krok, jejichz
smyslem bylo nejdfive seznamit vefejnost (a to nejen Libereckého kraje) s tim, co to je udrzitelny rozvoj, jak
se promitaji principy udrzitelného rozvoje do denniho zivota kazdého z nas, proc je dobré jit touto rozvojovou
cestou. Tento odbor byl v letech 2003 a 2004 organizatorem prvnich dvou konferenci v CR vénujicich
se tématlim udrzitelného rozvoje pod nazvem ,Principy udrzitelného rozvoje a jejich prakticky dopad
na ozvoj regiond“. Jednalo se o konference celorepublikového vyznamu s mezinarodni Uc¢asti, na nichz
se pfitomni shodli na nasledujicich doporuc¢enich.

Pro celostatni uroveri:

e posilit pozice vSech procesu pro udrzitelny rozvoj, posilit pozice vSech organt a instituci
pro udrzitelny rozvoj a zajistit jejich co nejucinné;jsi fungovani;

e podporovat Férum pro udrzitelny rozvoj pfi Radé vlady udrzitelného rozvoje jako jeden z nastroja
rozvoje ob&anské spoleénosti v Ceské republice;

e dopracovat a pfijmout Strategii udrzitelného rozvoje CR jako zastfe$ujici dokument pro strategické
dokumenty na narodni, regionalni i obecni Urovni;

e zvysit podporu zavadéni mistnich Agend 21 jak na trovni obecnich tak krajskych samosprav v CR;

e vypracovat republikové zasady pro posuzovani strategii, koncepci, projektd a zavaznych
rozvojovych rozhodnuti samosprav z hlediska zachovani rovnovahy udrzitelného rozvoje;

e podpofit vzdélavani, osvétu, popularizaci a medializaci nejen udrzitelného rozvoje, ale i zdravého
Zivotniho stylu;

e vytvofit podminky pro zavedeni ekologické dafiové reformy a vyuzivani ekologické dané;

e nejen odborné, ale i financné podporovat tvorbu, zavadéni, monitorovani a vyhodnocovani jak
republikovych, tak krajskych a mistnich indikatort udrzitelného rozvoje.

Pro krajskou urovern:
e ustavit krajské Rady pro udrzitelny rozvoj;
e pokraCovat v usili a podpofe vzniku krajskych a regionalnich strategii udrzitelného rozvoje,
na zakladé:
- Strategie udrzitelného rozvoje CR;

- Siroké spolecenské diskuse se zastoupenim vSech rozhodujicich zajmovych skupin a obci. Tato
diskuse by méla probihat na pldé krajskych For pro udrZitelny rozvoj za trvalé preshraniéni
spoluprace;

e z pozice krajl iniciovat procesy mistnich Agend 21 v obcich, méstech a mikroregionech a vytvaret
podminky pro kvalitni prabéh MA21 (do budoucna v souladu s oficialnimi Kritérii kvality MA21)

e vytvaret na krajskych Ufadech organizac¢ni a odborné zazemi pro vlastni celokrajské procesy MA21
za mozného vyuziti spoluprace s Pracovni skupinou Rady vlady udrziteIného rozvoje, Narodni siti
Zdravych mést CR, dal$imi odbornymi partnery & nestatnimi neziskovymi organizacemi
(napf. za vyuziti finan¢énich zdroju z fondd EU, EHP/Norska, aj.);

e vytvofit a podporovat ¢innost a provoz regionalnich stfedisek udrZitelného rozvoje;

e pfi fedeni udrZitelného rozvoje kraje spolupracovat se sousedicimi krajskymi a zahrani¢nimi
samospravami;
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vypracovat a pfijmout komunikaéni strategii kraje feSici nejen Uzemi kraje, ale i pfeshrani¢ni vazby;
posilovat i zpétné komunikaéni vazby mezi kraji, mésty, obcemi a vSemi skupinami obyvatel, coby
z&klad strategického planovani (v jeho komunitni i expertni &asti);

e popularizovat udrzitelny rozvoj na krajské i obecni urovni;

e vytvofit sadu indikatord udrzitelného rozvoje kraje &i jeho lokalnich tzemi (v&etné volitelnych), zaijistit
jejich pravidelné monitorovani a vyhodnocovani, vytvofit mechanismy zpétnych vazeb pro pfipadnou
korekci provadénych rozvojovych opatfeni krajskych i obecnich samosprav;

e pfi vyuzivani vefejnych finanénich prostfedk( na urovni kraje, mést i obci pfihlizet k souladu
jednotlivych zaméra s principy udrzitelného rozvoje;

K pfipravované novele stavebniho zakona:

e zajistit, aby si v novele zakona zakotvené ,Rady pro udrZitelny rozvoj“ zachovaly nadresortni
a nadsektorovy charakter pracovniho organu obci;

e zajistit na krajské urovni ustaveni ,Rad kraju pro udrzitelny rozvoj“ s charakterem nadresortniho
a nadsektorového odborného pracovniho organu krajskych zastupitelstev;

e zajistit systém certifikace projektl a zamérud z hlediska jejich souladu s principy udrzitelného rozvoje;

e zavést kvalitni projednavani vyznamnych zamérl a investic pfipravovanych na Uzemi obci a kraju
v Radach pro udrzitelny rozvoj;

e zakotvit do zakona, aby rozhodovani a stanoviska ,Rad obci a kraja pro udrzitelny rozvoj* byla véas
a kvalitné projednavana v samospravnych organech a s verejnosti dotéenych obci a kraju;

Vzhledem k tomu, Ze od této doby uplynuly 3 roky a vyvoj jak v CR, tak v Libereckém kraji pokrogil kupredu,
Ize na tomto misté zhodnotit, co se z odhlasovanych uvedenych doporu€eni odbornikt i vefejnosti CR
podafilo uskutecnit a co ne.

Se znalosti feSeni problematiky zavadéni udrzitelného rozvoje do praxe v CR, Ize konstatovat,
Ze na celostatni Grovni byly body a) aZ d) spinény bezezbytku. PFi Vladé CR byla ustanovena v roce 2004
Rada vlady pro udrzitelny rozvoj, s péti pracovnimi skupinami (PS pro medializaci UR, PS pro indikatory UR,
PS pro mistni Agendy 21, PS pro Strategi UR CR a PS pro regionalni strategie UR; vice info
na www.rvur.cz.). Dne 8. 12. 2004 byla Vladou CR schvalena Strategie udrzitelného rozvoje CR (&. usneseni
1242/2004). Kazdoroéné jsou na republikové urovni organizovana Féra udrzitelného rozvoje. V roce 2007
probéhly na véech krajich CR tzv. Kulaté stoly k UR. V sou¢asné dobé byla vydana jiz druha situaéni zprava
o plnéni cilu ve strategii stanovenych. V roce 2007 byla zahajena i jeji aktualizace, atd.

V novém stavebnim zakoné &. 183/2006 Sb., platném od 1. 1. 2007, se poprvé v legislativé CR objevuji
konkrétni kroky pomahajici k dil€éimu monitoringu udrZitelného rozvoje. Dil¢imu vzhledem k tomu, protoze
se jedna o uhel pohledu z hlediska uzemniho planovani, tzn. z hlediska moznosti vyuZziti daného Uuzemi.
Pfinosem uvedeného zakona je bezesporu prvni legislativni zakotveni managementu UR na lokalni drovni.
Zakon podporuje vznik Rad udrzitelného rozvoje pfi obcich s rozsifenou plsobnosti, coby poradnich organu
samosprav obci. Je zde zakotven i poZzadavek, kazdé dva roky vyhodnocovat, zda uzemi obci se rozviji
v souladu s pozadavky UR. VSechny tyto kroky Ize povaZovat za uspéch. Jsou v souladu &i navazuji
na shodné trendy Evropské Unie, jiz je Ceska republika od roku 2004 sougasti.

Z hlediska praxe je vSak nutné pfiznat, ze pro pravidelné se opakujici vyhodnocovani udrzitelného rozvoje
jakéhokoliv izemi nejsou v CR odzkouseny vhodné metodiky, mnohdy chybi $iroka $kala potfebnych tdajd
a statistickych dat (a to az do urovné obci). Chybi ale i odbornici jak na toto vyhodnocovani udrzitelného
rozvoje, tak do vySe citovanych Rad udrzitelného rozvoje. Lépe FeCeno, chybi hodnotici tymy tvofené
odborniky z rdznych oborl. Hodnoceni udrzitelného rozvoje je bezesporu  multidisciplinarni zalezitosti.
téchto uvedenych krokl se podepisuje i nedostatek finanénich prostfedkl. Optimisticky Ize v§ak konstatovat,
Ze cca na zaCatku roku 2009 budou z tohoto pohledu k dispozici prvni vysledky, v€etné vyhodnoceni
ucinnosti nového stavebniho zakona a jeho praktického pfispéni k zavadéni principl udrzitelného rozvoje
do praxe nejen v trovni celé CR, ale i v Grovni jednotlivych krajd a obci s rozsifenou ptisobnosti.

Nejen ministerstva a centralni organy Ceské republiky se snazi principy udrzitelného rozvoje zavadét
do praktického Zivota, ale plati to i o samospravach jednotlivych kraji CR, o obcich i mikroregionech. Kazda
samosprava postupuje dle svych moznosti a schopnosti. Nasledujici pfehled aktivit je pouze vyétem téch
nejvyznamnéjsich, které byly realizovany v Libereckém kraji v pétiletém obdobi mezi roky 2003 — 2007
a které se dotykaji bud pfimo strategického planovani a koordinace udrzitelného rozvoje na regionalni
Ci lokalni urovni (coz je pomoci zavadéni ,mistnich Agend 21“) nebo osvéty této problematiky mezi ob¢any
a vefejnosti Libereckého kraje.
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2003

Provedena analyza vSech, v té dobé Zastupitelstvem LK schvalenych krajskych koncepcnich
dokumentu, zda podporuji principy udrzitelného rozvoje a zda jsou s nimi v souladu.

Iniciovana a zorganizovana prvni celorepublikova vySe zminéna konference k problematikém UR
s nazvem ,Principy udrzitelného rozvoje a jejich prakticky dopad na rozvoj regionu*.

2004

Ve spolupraci s UNDP OSN, s Vliadou CR, s Ministerstvem pro mistni rozvoj CR, s Ministerstvem

Zivotniho prostiedi CR, se Statnim fondem Zivotniho prostfedi CR a s Ustavem pro ekopolitiku, zahéjeny

prace na zpracovani Strategie udrzitelného rozvoje Libereckého kraje pro obdobi 2005 — 2020
(SUR LK). Jednalo se v ramci CR o jednu ze dvou pilotnich strategii udrzitelného rozvoje Fes$icich
problematiku udrziteIného rozvoje na regionalni arovni. Druhym krajem pro jehoz uzemni obvod takovato
strategie byla zpracovana je kraj Ustecky. V r. 2004 probihaly prace hlavné na analyze Libereckého
kraje, a to z hlediska jeho mozZnosti vedoucich k rozvoji udrzZitelnému. Soucasti sbirani potfebnych

udaja, dat a vyhodnoceni byla mj. i dotaznikova Setfeni mezi odbornou i laickou vefejnosti. Vystupy

z odpovédi byly vyhodnoceny i graficky (2005).

Povazujete soucasny stav Libereckého kraje
za dlouhodob¢ udrzitelny?
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Co brani zménam soucasného stavu?
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Iniciovana a zorganizovana druha celorepublikova vySe zminéna konference k problematikam UR
s nazvem ,Principy udrzitelného rozvoje a jejich prakticky dopad na rozvoj region(“. Zavérem konference
byla plénem pfijata a odhlasovana jiz v ivodu tohoto textu citovana doporuceni.

nazor zak( druhého stupné na téma ,Jak rozumim pojmu udrZitelny rozvoj‘. Zaci v ramci soutéze mj.
formulovali vystizné slogany charakterizujici udrzitelny rozvoj. Zapojeni zaku i Skol napfi¢ celym krajem
autorim se na spoledenském vederu dostalo vefejného ocenéni. Vitézné slogany ,SPRAVNA DRAHA
— ROVNOVAHA*“ (Anety Sipové zFrydlantu) a ,PRITOMNOST TVORi BUDOUCNOST* (Marie
Patrnouskové z Jablonce n.N.) potvrdily dobré povédomi mladé generace o tom, co se pod pojmem
udrzitelného rozvoje skryva.

2005

48

Druhy ro¢nik osvéty k UR byl zaméfen jiz konkrétnéji a to na odhalovani dobrych &i negativnich pfikladu
vyskytujicich se v LK a pomahajicich zavadét principy UR do praxe. Tento namét vyZaduje hlubSi
znalosti jak o zasadach UR, tak o €innostech probihajicich v okoli kazdého z nas. Proto byl druhy roénik
pfipraven pro star$i vékovou kategorii mladé generace, tj. pro studenty stfednich kol a stfednich
odbornych ucilist LK. Nejednalo se pouze o soutéz, ale o anketu s nazvem ,Rozviji se nas kraj
udrzitelné?* V ramci ni studenti spolupracovali se svymi pedagogy, rodici, ale i se zastupci nékterého
z podnikatell ve svém okoli. Velmi potéSujici byla vysoka podpora této ankety ze stran podnikatel(
a to formou poskytnuti cen pro vitéze. Vysledkem ankety bylo poznani, Ze UR je studenty vniman spi$
jednostranné s pfevazujici vazbou pouze k zivotnimu prostfedi. Jen ojedinéle se objevil pfiklad potfebné
rovnovahy tfi pilitd: ekonomika + spoleCnost + prostfedi. Za praci se studenty byly ocenény Stfedni
pramyslova $kola textiini Liberec, Gymnazium Ceska Lipa, Stfedni zdravotnicka Skola a Vy3si
zdravotnicka $kola Liberec, Odborna $kola, Stfedni odborné ugilists, Ugilisté Ceska Lipa, Stredni
umeéleckoprimyslova Skola Turnov, Integrovana stfedni Skola Semily. Za nejlepsi prace pak prispévky
studentd Jifiho Palounka (IS8 Vysoké nad Jizerou), Jany Kobosilové (SPST Liberec) a Vaclava
Nedvéda (SOS a SOU Ceska Lipa). Info o anket&: http://www.kraj-Ibc.cz/index.php?page=1890.
Koncem roku 2005 byla, ve spolupraci se zastupci mnoha subjektd a s obCany kraje, dohotovena,
konsensualnim zplsobem tvorena, Strategie udrZitelného rozvoje Libereckého kraje pro obdobi
2005 — 2020. Veskeré vystupy z tvorby, tj. text dokumentu véetné jeho pfiloh, hodnoceni dokumentu
z hlediska vlivli na zivotni prostfedi a vefejné zdravi, slozeni Ffidiciho vyboru a pracovni skupiny,
vysledky prizkumd, tiskové zpravy, informace z vefejného projednani jsou na:
http://www.kraj-Ibc.cz/index.php?page=1889.

Zkracena verze textu: http://www.kraj-Ibc.cz/public/orlk/zv_sur_Ik_pro_web_fff3908514.pdf

V roce 2005 byl zahajen dvoulety projekt ,Partnerstvi pro Liberecky kraj“. Hlavnim cilem projektu bylo
vybudovani partnerstvi mezi hlavnimi regionalnimi stakeholdery, tj. mezi Krajskou hospodaiskou
komorou LK, Regionalni agrarni radou LK, Krajskou radou zaméstnavatelskych a podnikatelskych svazu
LK, Sdruzenim obci LK, Euroregionem NISA, Libereckym krajem a Asociaci nestatnich neziskovych
organizaci LK. Jednim z dilCich cil( projektu bylo zvySeni znalosti a dovednosti v zavadéni principli UR
do ¢innosti regionalni a lokalnich samosprav, do ¢innosti komunity v kraji a jeho obcich, tj. dovednosti
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v tzv. ,mistni Agendé 21 (dale jen MA21). Procesy MA21 na drovni regionalni a mistnich samosprav
maji pomoci nejen k dlouhodobému strategickému planovani UR obci, k iniciovani vzniku hodnotnych
koncepcnich dokumentl, ke komunitni spolupraci (partnerstvi), zapojovani verejnosti a podpore
demokrati¢nosti, ale i k politické, finanéni a moralni podpofe realizace projektl, na nichz se mistni
komunita shodne. Systematicky pfistup k rozvoji mista s dlouhodobou perspektivou a uplatnénim
principt UR je to, co se ocekava od dobfe pracujicich regionalnich a mistnich ufad. Tomu je nutno se
neustale ucit. Proto v ramci projektu probéhlo v Libereckém kraji na téma MA21 mnoho seminaru.
Info o projektu: www.partnerstvi-lk.cz.

2006

e V Cervnu, po zapracovani pfipominek z oponentnich posudkl, byla Radou Libereckého kraje vzata
Strategie udrzitelného rozvoje LK 2005 — 2020 na védomi (€. usneseni 637/06/RK). Rada ji doporucila
jako jeden z podkladl pro aktualizaci, jiz v t& dobé z roku 2002 platné, Strategie rozvoje Libereckého
kraje 2002 — 2020. Je nesmyslIné, aby pro stejny uzemni obvod a pro shodny ¢asovy horizont, existovaly
vedle sebe dva dlouhodobé strategicky rozvojové dokumenty.

e Proto v navaznosti na usneseni €. 637/06/RK, zahajil Odbor hospodaiského a regionalniho rozvoje
KULK, aktualizaci pivodni strategie rozvoje kraje s cilem, zapracovat do ni nejen vystupy, opatfeni
a doporuceni ze SUR LK a dalSich koncep&nich dokumentl LK a jeho obci, ale také principy
udrzitelného rozvoje a v té dobg jiz jasné stanovené trendy a vystupy z rozvojovych strategii Evropské
Unie (SUR EU, Lisabonska strategie, atd.) i z novych rozvojovych dokumentt a strategii CR. Prace
na aktualizaci probihaly ptes rok. Do jeho tvorby byly zapojeny odbory KULK a obdobné jako u
zpracovani SUR LK i Siroka vefejnost, v€etné zastupcu hlavnich stakeholder a zajmovych skupin LK, a
to napfi¢ resortnimi (agrarni rada, hospodarské komory, profesni svazy, atd.) i sektorovymi zajmy
(vefejna sprava, NNO, atd.).

e V druhé poloviné roku pak byly zahdjeny prace i na aktualizaci sttednédobého rozvojového dokumentu
Libereckého kraje, tj. na Programu rozvoje Libereckého kraje pro obdobi 2007 — 2013.

PInéni usneseni Rady Libereckého kraje ¢. 637/06/RK

T TANSFORHAGE b ok 002005
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2007

50

V ramci aktualizace Strategie udrzitelného rozvoje CR probé&hlo zadatkem roku v Libereckém kraji
diskusni férum k udrzitelnému rozvoji. Uast cca 70ti aktivnich diskutujicich potvrdila zajem o toto téma
na uzemi Libereckého kraje. Prezentace a hlavni vystupy z féra jsou k dispozici na webovych strankach:
http://www.kraj-Ibc.cz/index.php?page=3348
http://dataplan.nszm.cz/index.shtml?apc=1237978q2002047p

V Cervenci 2007 byl ukonéen dvoulety projekt Spole€nosti pro Jizerské hory o.p.s., jehoz cilem bylo
zfizeni Poradenskych center pro venkov (PRVO) v ramci Libereckého kraje. Centra méla mj. za ukol
provadét i poradenstvi pro vSechny subjekty venkovského prostoru LK o aktivitdch pfispivajicich
k udrzitelnému rozvoji venkova. Hlavni informace o vysledcich projektu jsou k dispozici na www.prvo.cz.

Osvéta k tématim mistni Agendy 21 provadéna mj. v ramci projektu Partnerstvi pro Liberecky kraj,
béhem uvedenych konferenci, kulatého stolu k UR ¢&i béhem projektu Poradenskych center pro venkov,
se projevila v roce 2007 zvySenim zajmu obci a mikroregiont Libereckého kraje o pfijimani a naplriovani
Jednotlivych kriterii procesu MA21. Nejdale je v ramci LK v napliiovani MA21 Mésto Jilemnice. Spolu
s méstem Lomnice nad Popelkou, obci Kfizany a mikroregionem Podralsko je jiz viceletym lenem
Narodni sité zdravych mést CR, ktera metodicky pomahéa k zavadéni MA21 na lokalni Grovni. Zagatkem
roku 2007 nové do této sité vstoupilo také Mé&sto Desna a Mésto Ceska Lipa. O MA21 projevuiji zajem
i Mésta Turnov a Semily, mikroregiony Podjestédi a Jizera.

Aktualizacemi strategickych rozvojovych dokumentl vznikly Strategie rozvoje Libereckého kraje
pro obdobi 2006 — 2020 a Program rozvoje Libereckého kraje na obdobi 2007 — 2013. Strategie rozvoje
LK byla schvéalena Zastupitelstvem Libereckého kraje dne 24. 4. 2007 (€. usneseni 122/07/ZK). Program
rozvoje LK byl v Zastupitelstvu Libereckého kraje schvalen dne 30. 10. 2007 (€. usneseni 287/07/ZK).
PIné i zkracené verze aktualizovanych dokumentd, v€etné tabulek vyporadani obdrzenych pfipominek,
dale véetné vysledkd hodnoceni vlivi obou dokument( na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi, a véetné
prezentaci a vystupll z vefejnych projednavani obou dokumentd, jsou k dispozici na webovych
adresach:

Strategie rozvoje LK: http://www .kraj-Ibc.cz/index.php?page=1885

Program rozvoje LK: http://www.kraj-Ibc.cz/index.php?page=3248.

V obou nové vytvofenych strategickych dokumentech LK (viz. schéma nize) je pomoci uvedenych
formulaci opatfeni a aktivit zakotvena realizace 10 nasledujicich hlavnich principG udrZitelného rozvoje:

Propojeni zakladnich oblasti Zivota (ekonomika, spolecnost, Zivotni prostredi)

Dlouhodoba perspektiva (zvaZovani dopadl = strategické planovani)

Kapacita Zivotniho prostredi je omezena (nejen z hlediska zdroju, ale i znecisténi)

Predbézna opatrnost (dusledky ne vSech naSich ¢innosti jsou vZdy znamé, je na misté byt opatrny)
Prevence (je efektivnéjsi nez nasledné reseni dopadti)

Kvalita Zivota (ma rozmér nejen materialni, ale také spolecensky, eticky, esteticky, duchovni, kulturni,
zdravotni, atd.)

Socialni spravedinost (prilezitosti i zodpovédnosti Zy mély byt déleny mezi zemé, regiony i mezi
rozdilné socialni skupiny, chudoba je ohroZujici faktor UR)

Zohlednéni vztahu ,,lokalni — globalni* (¢innosti na mistni Grovni ovliviiuji problémy na urovni globalni)

Vnitro?enp(aéqi a mezigeneracni odpovédnost (zabezpeceni narodnostni, rasové i jiné rovnosti,
respektovani prav vSech soucasnych i budoucich generaci na zdravé prostfedi a socialni spravedinost)

Demokratické procesy (zapojovani verejnosti do rozhodovacich procest od pocatecnich fazi vytvari
jejich obecnou podporu pro realizaci + informovanost)
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Schéma prioritnich okruhi a opatreni
Strategie rozvoje Libereckého kraje 2006-2020 a
Programu rozvoje Libereckého kraje 2007-2013

E.
Udrzitelny rozvoj uzemi
a obcanské
spolecnosti

A.2 Podpora védy, vyzkumu
a zavadéni inovaci

zaméstnatelnosti a
zaméstnanosti obyvatel

A.3 Vyuziti funkei
zemédélstvi, lesnictvia
vodniho hospodarstvi

A.4 Podpora a rozvoj
primyslovych odvétvi

A.5 Rozvoj sektoru sluzeb

B.3 Zajisténi dostupnostia

dopravnich systémi véetné
jejich alternativ a zlepSeni
dopravni obsluznosti

A1 Zvyseni B.1 Podpora celozivotniho C.1 Pribézné zkvalitiiovani D.1 Snizovani $kodlivych
konkurenceschopnosti uceni s dirazem na kvalitu dopravni infrastruktury a vlivii na Zivotni prostredi a
ekonomiky a podpora Zivota jeji optimalizace zdravi obyvatel

B.2 ZvySeni C.2 Optimalizace D.2 Predchazeni a feSeni

dopadu lidské ¢innosti na
Zivotni prostredi a zdravi

E.1 Rozvoj vestranné
spolupréce, véetné posileni
spoluprace meziresortni a
preshranicni

E.2 Rozvoj méstskych
oblasti

kvality zdravotni a socialni
péce, podpora zdravého
zZivotniho stylu

B.4 Podpora kulturnich a
sportovnich zafizeni a
zajmové ¢innosti obyvatel

C.3 Priibézné budovani a
modernizace technické
infrastruktury véetné
alternativnich
energetickych zdroju

D.3 Péce o krajinu, Setrné
vyuzivani krajinného a
prirodniho potencialu kraje

E.3 Rozvoj venkovskych
oblasti

A.6 Rozvoj cestovniho

B.5 Péce o kulturni a
kulturné-historické dédictvi

C.4 Zavadeéni a rozvoj
informaénich a
komunikacnich technologii

D.4 Posilovani
ekologickét &d

E.4 Koncepcni fizeni
rozvoje

Y )P
obyvatel

ruchu jako vy 6l

E.5 Podpora rozvoje
obcanské spolecnosti

E.6 Zkvalitnéni vefejné
spravy

sektoru ekonomiky kraje

B.6 Zajisténi dostupnosti a
kvality bydleni, pracovniho a
verejného prostredi

B.7 Zajisténi bezpecnosti
obyvatel a majetku

Prvni strategické rozvojové dokumenty Libereckého kraje (2002) sice reagovaly na zavéry socialné
ekonomické analyzy, vychazely ze stavu hodnot spole¢nosti a Uzemi kraje na zaCatku 21. stoleti, vymezily
hlavni oblasti vyznamné pro rozvoj kraje, soustfedily je do jednotlivych problémovych okruht, ale neprovedly
kvalitativni a kvantitativni specifikaci cili a jejich hodnot, ke kterym by se mélo na konci jednotlivych
planovacich obdobi dospét. Také v nich nebyla provedena specifikace dat, ukazateld a indikator(i, pomoci
nichZz by se mél sledovat a vyhodnocovat vyvoj v rozvojovych trendech jednotlivych opatfeni a prioritnich
oblastech. Definovani potfebnych dat ke sledovani rozvoje, ale i jejich pravidelné periodické monitorovani
a vyhodnocovani, je nezbytnou soucasti strategického planovani a to nejen udrzitelného rozvoje. Vyznamna
je proto spoluprace vsech subjektl v izemi, ktefi se spolupodili na sledovani a sbirani dat potfebnych nejen
k naplriovani indikatort stanovenych v nové schvalené strategii a programu rozvoje LK, ale i dat zafazenych
mezi uzemné analytické podklady v ramci planovani udrzitelného vyuziti tzemi. Hlavni postaveni mezi
poskytovateli a vyhodnocovateli t&chto dat, ma bezesporu na republikové, ale i na regionalni a lokalni urovni

Cesky statisticky Grad.
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3.2. Ekonomicka oblast

V pofadi prvni oblasti, kterou se koncepce udrzitelného rozvoje zabyva, je oblast hospodaiska neboli
ekonomicka. Ekonomika je oblasti, kterd zcela vychazi z €innosti ¢lovéka a spolecnosti, coz ji velmi Uuzce
vaze kdruhému zpilifd udrzitelnosti, tedy k pilifi socialnimu. Tato vazba je bezesporu vzajemna,
tzn. ekonomika v ni vystupuje jednak v pozici Cinitele ovliviujiciho socialni déni, jednak v pozici Cinitele
ovliviovaného socialnim vyvojem. Dusledky ekonomické cinnosti se vSak promitaji také do tfetiho,
tj. environmentalniho pilife. Pozitivni vliv ekonomiky na Zivotni prostfedi je mozné vidét v pfilivu finanénich
zdrojli, které by potencionalné mohly byt (otdzkou zUstava, zda skute¢né jsou) pouzity na environmentalni
ochranu, negativni dopady ekonomické c¢innosti jsou vSak mnohem viditeln&jsi, zasadnéjsi a hlavné
nevratné bud v kratkém €asovém horizontu, nebo zcela.

Vzhledem k vySe uvedenym vazbam mezi pilifi je tedy patrné, ze opatfeni ktera jsou pozitivem pro jednu
oblast mohou pro jinou znamenat zatéz. Z tohoto diivodu je zachovani udrzitelnosti v ramci vSech tfi piliFa
prakticky nemozné.

Dulezitymi vyrazy a ukazateli pouzivanymi v souvislosti s hospodafstvim jsou napf. hruby domaci produkt,
produktivita prace, vefejné rozpocty, investice, efektivnost, podnikani a podobné. Tento vycet pojmu neni
samozfejmé kompletni, ale i tak naznacCuje, jaké faktory jsou v ekonomické €innosti podstatné.

Obecné plati, Ze urovefi ekonomiky kazdé zemé i regionu urcuje jeji dalsi, budouci vyvoj a moznosti.

Mezi hlavni pfedpoklady udrZiteIného ekonomického rozvoje tak urcité bude patfit:
e ekonomicky rust (méfeny vétsinou prostfednictvim hrubého domaciho produktu), ktery ovsem zavisi
na mnoha dalSich faktorech,
efektivni vyuzivani stavajicich ekonomickych (prace, kapital) i pfirodnich zdroja,
zameéstnanost a sniZzovani nezaméstnanosti,
podpora malého a stfedniho podnikani,
ucelné a hospodarné nakladani s finanénimi zdroji,
investovani do vyzkumu a vyvoje apod.

Stru€ny stavajici ekonomicky potencidl Libereckého kraje je nasledujici — kraj jiz z historického hlediska patfi
mezi primyslové regiony. PfestoZe jeho primyslovy charakter zUstal zachovan do soucasnosti, zménila
se jeho odvétvova struktura. Tradi€ni obory, jakymi byl napf. textilni pramysl, prakticky zmizely, klesl také
vyznam tézby a zpracovani surovin. Rozhodujici vyznam ma stale zpracovatelsky pramysl, v ramci kterého
si svou pozici drzi tradicni sklafsky pramysl. Pfevazna vétsSina zahrani¢nich investic vSak sméfuje pfedevsSim
do prlimyslu automobilového. Zemédélstvi v kraji je ovlivhéno zejména pfirodnimi podminkami, hornaty
a Clenity reliéf kraje stavi zemédeélstvi do pozice spiSe doplikového odvétvi. | presto vSak stavajici
zemeédeélské vyrobce ohrozuje fada dalSich faktor. Vzhledem k vysoké lesnatosti kraje zaujima vyznamnou
pozici v primarnim sektoru lesnictvi. Mezi tradi¢ni a dlouhodobé& ekonomicky pfinosné obory v kraji patfi
cestovni ruch.

Jakd témata jsou tedy pro Liberecky kraj v navaznosti na udrzitelny rozvoj stéZejni nebo ohroZujici?
V popfedi zajmu by méla byt napf. tato:

e nizka uroven hrubého domaciho produktu — niz8i ekonomicka urover kraje,

e jednostranné zaméreni kliCovych ekonomickych subjektd na vybrana odvétvi (napf. automobilovy
primysl), strukturalni problémy v kliCovych primyslovych odvétvich, rozvoj malého a stfedniho
podnikani apod.,

e odliv zahrani€nich investic — upIné naklady prace,

e podpora vyzkumu a vyvoje v souvislosti s existenci urcitych rezerv v podpore inovacnich procesd,

e zastaveni nebo zpomaleni procesu reorganizace zemédélstvi, pokles investic do zemédélstvi,
zemeédeélska politika statu,

e rozvoj cestovniho ruchu — zlep8eni kvality poskytovanych sluzeb.

V souvislosti s environmentalnim pilifem je to také:
e preference investiCnich zamérud ,na zelené louce® (tzv. greenfields),
e pomala revitalizace nevyuzivanych a zdevastovanych ploch (brownfields).

3.2.1. Ekonomicka uroven v Libereckém kraji

Ekonomicka uroven jednotlivych zemi i konkrétnich regionli je méfena prostfednictvim zakladnich
makroekonomickych ukazatel, mezi které patfi napf. hruby domaci produkt (HDP), hruba pfidana hodnota
(HPH) nebo gisty disponibilni dichod domacnosti (CDDD).
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Tab. 3.2.1 Vyvoj zakladnich makroekonomickych ukazatell v Libereckém kraji v letech 1995 — 2006

s . R v tom (%) . CbD

HDP v bé&Znych Podil HDP Hrubé pfidana CDD . .

cenach na CR hodnota primami | sekundarni | terciarni | domacnosti domacnosti

(mil. K& [(ER=100%)|  (mil K&) sektor | sekior | sektor | (miLKg) | naoPvvaele
(CR =100 %)

1995 55 211 3,8 49 929 3,2 42,9 53,9 31983 94,9
1996 62 899 3,7 56 749 2,9 46,5 50,6 35411 93,4
1997 68 578 3,8 62 158 2,8 47,4 49,9 40 297 95,4
1998 73213 3,7 66 478 3,0 46,3 50,8 42 277 94,4
1999 77 458 3,7 69 971 2,5 46,6 50,9 44019 94,3
2000 81807 3,7 74 119 2,5 48,7 48,9 46 667 95,9
2001 86 416 3,7 78 339 2,6 50,3 47,1 49192 95,9
2002 90 367 3,7 82 141 2,0 49,2 48,7 51142 95,5
2003 87 322 3,4 79 392 1,9 47,3 50,8 52 540 93,9
2004 94 693 34 85102 1,8 49,6 48,6 54 511 94,1
2005 105 142 3,5 94 301 1,7 51,2 47,1 56 622 93,8
2006 114 565 3,5 103 170 1,5 51,4 47,0 59 844 92,6

Pozn.: CDD = gisty disponibilni dichod

Vyvoj HDP v Libereckém kraji zaznamenal od roku 1995 velmi dynamicky pribéh. Pouze mezi roky 2002
a 2003 je patrny urcity kratkodoby pokles hodnoty nové vytvofenych statk( a sluzeb. V ramci dvanactiletého
obdobi se vSak hodnota HDP zvysila o 59 354 mil. K&, tj. vice nez dvojndsobné. | pfes vyrazny kaZzdorocni
rist HDP se podil Libereckého kraje na jeho celorepublikové hodnoté prakticky nezménil, resp. dokonce
klesal. Zatimco v roce 1995 tento podil Cinil 3,8 %, v pribéhu nasledujicich let se snizil na 3,5 % v roce
2006. Tato skute€nost vS8ak zfejmé souvisi s velikosti Libereckého kraje, mistnim podnikatelskym
prostfedim, strukturalnimi zménami v nékterych odvétvich, ale i dalSimi aspekty uzemi. Vzhledem k ristu
cenové hladiny vétSiny komodit v pfistim roce Ize o¢ekavat snizeni objemu volnych finanénich prostredki
v rukou domacnosti, coz nasledné vyvola pokles spotfeby téchto domacnosti. V této souvislosti je tak mozné
oCekavat, ze dosavadni rust HDP se v dalSich letech ponékud zpomali.

Graf1 Hruba pfidana hodnota podle odvétvi OKEC
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J — finanéni zprostfedkovani

K — nemovitosti a pronajem, podnikatelské €innosti

AB 2006

1,5%

CD,E
45,1%

L — vefejna sprava a obrana, povinné socialni zabezpeceni

M — vzdélavani

N — zdravotni a socialni péce, veterinarni ¢innosti

O - ostatni vefejné, socialni a osobni sluzby

P — ¢innosti domacnosti

Q - exteritoriaIni organizace a instituce
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DalSim z ukazatell ekonomické urovné je hruba pfidana hodnota, ktera vyjadfuje rozdil mezi produkci
(hodnota hrubé vyroby v zakladnich cenach) a mezispotfebou (materidl a dal$i mezivstupy v kupnich
cenach). Tento ukazatel vykazuje v podstaté stejné rlstové a vyvojové tendence jako vyvoj HDP.
V souvislosti s hrubou pfidanou hodnotou na regionalni Urovni je vSak zajimavy pohled na podil jednotlivych
sektorll na jeji tvorbé. Jednoznacné je pak mozné konstatovat, ze pfi tvorbé HPH klesa vyznam
primarniho sektoru. Dokladem toho je stale nizSi zastoupeni tohoto sektoru ve struktufe ukazatele, které
vroce 2006 cinilo jiz jen 1,5 %. Mezi vyvojem podill zbyvajicich sektor( existuje zfejma souvislost
— na zaCatku sledovaného obdobi se na tvorbé& HPH z nejvétsi ¢asti podilel terciarni sektor, zhruba od roku
2001 jej v8ak vystfidal sektor sekundarni. V roce 2006 tak sekundarni sektor na tvorbé& HPH participoval
z 51,4 % a terciarni sektor ze 47,0 %.

V této souvislosti jeSté dodejme, Ze hlavnim odvétvim ekonomické Cinnosti v ramci sekundérniho sektoru je
zpracovatelsky pramysl (43,1 % HPH vroce 2006). Toto odvétvi je tedy mozné oznalit za klicové
pro ekonomiku Libereckého kraje. V terciarni sféfe se pak na tvorbé HPH nejvice podili odvétvi obchodu
a oprav spotfebniho zbozi (10,1 % v roce 2006), dale komercni sluzby — &innosti v oblasti nemovitosti,
pronajmu a podnikatelské Cinnosti (9,5 %) a doprava, skladovani a spoje (9,1 %).

Cisty disponibilni diichod domé&cnosti se od roku 1995 navysil o 27 861 mil. K&, tj. 0 87,1 % a v roce 2006
tak dosahl 59 844 mil. K&. Prestoze disponibilni dlichod domacnosti od roku 1995 nepretrzité roste,
v pfepodtu na obyvatele a ve srovnani s trovni CR vykazuje spise opaéné, tedy klesajici tendence — v roce
1995 predstavoval 94,9 % celorepublikového CDD domécnosti, v roce 2006 pak 92,6 %. Objem finan&nich
prostfedkd domacnosti v kraji podle tohoto ukazatele sice roste, ale ne takovym tempem jako v jinych
krajich. Ve srovnani s rustem HDP v kraiji je pak rist ¢istého disponibilniho dichodu ani ne poloviéni.

3.2.2. Prumysl a podnikatelské prostiedi v Libereckém kraji

Pocet subjektd evidovanych v Registru ekonomickych subjektl v ramci Libereckého kraje se od roku 2000
kazdorotné zvySoval. Mezi roky 2000 a 2006 pak tento narlst predstavoval 24,0 %. Ve struktufe
ekonomickych subjektli pfevazovaly subjekty zabyvajici se sluzbami, a to pfedevsim obchodem a opravami
spotfebniho zbozi (28 672 subjektdl vroce 2006) a c&innostmi v oblasti nemovitosti, pronajmu
a podnikatelskych Cinnosti (17 322 subjektl). Prumyslové podniky se orientuji zejména na zpracovatelsky
primysl (18 007 subjektll), ktery produkuje vyrobky s vy$Si pfidanou hodnotou. Nezanedbatelny je také
pocet podnikatelskych subjektd v oblasti stavebnictvi (15 331 subjekta).

Tab. 3.2.2 Registrované subjekty podle OKEC v Libereckém kraji v letech 2000 — 2006 (stav k 31. 12.)

pocet subjektl

OKEC 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Registrované subjekty celkem 89752 | 93186 | 102924 | 107 354 | 108 207 | 109 557 | 111 299
z toho:

zemédeélstvi, lesnictvi, rybolov A+B 5550 5609 5757 5905 5949 6 066 6 064
pramysl celkem C+D+E | 14571 | 15655 17279 | 17957 | 17932| 18068 | 18120
v tom:

tézba nerostnych surovin C 35 34 37 36 31 30 34

zpracovatelsky primysl| D 14473 | 15554 | 17168 | 17844 | 17824 17960 | 18 007

vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody E 63 67 74 77 77 78 79
stavebnictvi F 11781| 12083 | 13801 | 14413 | 14668 | 14950 15331
obchod, opravy motorovych vozidel
a spotfebniho zbozi G 25693 | 25659 | 28369 | 28726 | 28420 | 28424 | 28672
ubytovani a stravovani H 6116 6 257 6 840 7 068 7070 7198 7 369
doprava, skladovani a spoje | 2688 3024 3264 3324 3321 3319 3402
finanéni zprostfedkovani J 2830 2 847 2 852 2922 2 951 3042 3083
¢innosti v oblasti nemovitosti, pronajmu,
podnikatel. ¢innosti K 11776 | 12625| 14615 15991 | 16539| 16876 | 17 322
vefejna sprava a obrana, povinné socialni
zabezpeceni L 391 400 403 410 369 594 584
vzdélani M 935 999 1148 1517 1532 1571 1658
zdravotnictvi, socialni péce, veterinarni ¢innost N 1163 1188 1250 1317 1340 1370 1399
ostatni vefejné, socialni a osobni sluzby 0 6 254 6 832 7 337 7 794 8 108 8 071 8 287
¢innosti domacnosti P - - 9 10 8 8 8
exteritoralni organizace a instituce Q - - - - - - -
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Vice nez 64,0 % vySe zminénych podnikatelskych subjektl provozujicich svou ¢innost na uzemi
Libereckého kraje se tedy zabyvala sluzbami, tj. pusobila v terciarnim sektoru.

Graf 2 Struktura registrovanych subjektl podle jednotlivych sektort
narodniho hospodarstvi v Libereckém kraji (%)
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| pfes uvedeny vyrazné vyssi pocet subjektu orientujicich svou &innost do oblasti sluzeb, je z hlediska
zaméstnanosti, zji§téné na zakladé vysledkd Vybérového $etieni pracovnich sil (VSPS), mnohem dilezit&jsi
sekundarni sféra, tj. primysl a stavebnictvi, kde pracuje maijoritni ¢ast zaméstnanych osob v Libereckém
kraji. Konkrétné v obdobi 1993 — 2006 vtomto sektoru pracovalo od 47,1 % do 53,9 % vSech osob
zaméstnanych v narodnim hospodarstvi.

Graf 3 Struktura zaméstnanosti v jednotlivych sektorech
narodniho hospodafrstvi v Libereckém kraji (%)

Zdroj: VSPS
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Primysl obecné patfi ke stéZejnim odvétvim, ktera ovliviiuji ekonomickou zakladnu Libereckého kraje, jakoz
i mistni zaméstnanost. Vyrazné postaveni pak zaujima predevsim zpracovatelsky pramysl, v ramci kterého
v roce 2006 pracovalo témérF 87 tis. zaméstnanych osob v kraji. Zpracovatelsky priimysl je zaroven jedinou
oblasti sekundarniho sektoru, ktera ve sledovaném obdobi vykazuje v podstaté trvaly narast poctu
zameéstnanych — od roku 2000 do roku 2006 se jejich pocet zvysil 0 12,4 %.
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Tab. 3.2.3 Struktura zaméstnanosti podle OKEC v Libereckém kraji vletech 2000 — 2006 (stav

k 31.12.)
Zdroj: VSPS v tis. osob
OKEC 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Zaméstnani v NH celkem 201,9 202,3 205,5 201,5 204,3 201,7 198,8
v tom:
zemé&delstvi, lesnictvi, rybolov A+B 6,1 7,5 5,8 7,0 6,8 3,9 4,7
pramysl celkem C+D+E 82,4 83,6 84,2 81,0 85,5 87,7 90,2
v tom:
tézba nerostnych surovin C 2,7 3,7 3,0 2,2 1,8 1,3 1,4
zpracovatelsky primysl D 76,8 77,1 79,0 76,6 81,7 84,1 86,3
vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody E 29 2,8 2,2 23 2,0 2,4 2,5
stavebnictvi F 22,0 20,1 17,1 17,1 20,2 20,9 16,0
obchod, opravy motorovych vozidel a
spotfebniho zbozi G 19,9 19,0 23,4 22,2 20,6 19,9 18,8
ubytovani a stravovani H 7,0 53 6,8 6,9 8,3 7,3 6,0
doprava, skladovani a spoje | 12,0 13,6 14,3 12,0 11,9 11,0 11,5
finanéni zprostredkovani J 3,2 3,5 3,0 3,5 2,8 3,0 3,6
ginnosti v oblasti nemovitosti, pronajmu,
podnikatel. ¢innosti K 7,6 5,6 7.8 8,6 6,9 6,6 9,6
vefejna sprava a obrana, povinné soc.
zabezpeceni L 10,4 11,2 12,5 11,6 10,6 10,7 11,6
vzdélani M 11,3 13,6 11,2 13,2 10,8 12,5 11,7
zdravotnictvi, socialni péce, veterinarni ¢innost N 10,5 10,1 11,8 11,4 11,9 12,1 9,7
ostatni vefejné, socialni a osobni sluzby (0] 9,5 9,4 7,2 6,7 71 54 5,2
¢innosti domacnosti P 0,0 0,0 0,1 0,3 0,4 0,4 0,2
exteritoralni organizace a instituce Q 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,2 0,3
nezjisténo 0,0 0,0 0,3 0,1 0,3 0,1 0,0

Dominantni postaveni zpracovatelského prdmyslu v kraji ilustruji také Gdaje v nasledujici tabulce. | pfes
urcity kolisavy vyvoj poctu zaméstnancl v priimyslovych podnicich se 100 a vice zaméstnanci se sidlem
v Libereckém kraji vletech 1997 a 2006 je zfejmé, Zze nejvice osob stale pracuje pravé v tomto odvétvi
(50 045 osob v pramyslovych podnicich se 100 a vice zaméstnanci v roce 2006). V ramci zpracovatelského
primyslu je pak nejvy$$i zaméstnanost evidovana v pfipadé vyroby ostatnich nekovovych mineralnich
vyrobk, tj. sklarskych, keramickych a podobnych vyrobkd (11 210 osob) a dale ve vyrobé dopravnich
prostfedkd a zafizeni (8 041 osob).

Tab. 3.2.4 Primérny evidencni pocet zaméstnancl (fyzické osoby) v pramyslovych podnicich
v Libereckém kraji v letech 1997 — 2006

(Subjekty se 100 a vice zaméstnanci a sidlem v kraji) pocet osob

OKEC| 1997 1998 1999 | 2000 2001 2002 | 2003 2004 | 2005 | 2006
Pramysl celkem C+D+E| 58 524 | 55 521 | 51293 | 50 039 | 51 084 | 52 832 | 48 669 | 48 207 | 48 473 | 53 469
z toho:
zpracovatelsky pramysl| D 52946 | 50 645 | 46 660 | 45783 | 47 280 | 49 065 | 45 067 | 44 569 | 44 948 | 50 045
v tom:
vyroba potr., tab. vyr DA 2043 1943 1112| 1115 1085 1497| 1338| 1292 1480| 1449
vyr. textilii, text.v yrobkd DB 8036 7393| 5965| 5562| 5224 4310| 3615] 3664 3251| 2815
vyroba usni, vyrobku DC - - - - - - - - - -
zprac. dfeva, vyr. df. vyr. DD 1164 849 724 700 i.d. id. i.d. - id. id.
vyr. vlakniny, papiru DE id. id. id. i.d. id. id. id. id. 747 id.
vyr. koksu, jad. paliv DF - - - - - - - - - 77
vyr. chem. latek, léciv DG id. id. id. id. 384 339 337 id. id. id.
vyr. pryz., plast. vyr. DH 3691 3767| 2818| 1845| 2335| 4186| 2947 | 3220 3407 | 4487
vyr. ost. nekov. min. v. DI 12023 11055] 10710 10023 | 5662 | 13023 | 12446 | 11254 | 11532 11 210
vyr. kovd, kovod. vyr. DJ 2772 27021 2791| 1952 1575 3136| 2272| 2204 1837| 1916
vyr., opr. strojd, zaf. DK 3387 3216 2515| 2524 | 2599 2290| 2332| 335 | 4515| 5040
vyr. el. a opt. pristr. DL 5285 4871 4644| 4236 4681 5738| 4635| 4341 4432 7724
vyr. dopr. prostf., zaf. DM 5951 | 5724 5897 | 6672 7104| 6233| 7566| 7643| 6983| 8041
zpracovat. pram. j.n. DN 8076 | 8523| 8826 | 10505 15988 | 6894 | 6932| 6854 6296| 6263
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Struktura zpracovatelského pramyslu je dana jednak tradicni orientaci mistnich firem na sklarsky a bizuterni
primysl, jednak vyvojem, ke kterému dosSlo po roce 1989. | kdyz Liberecky kraj zlstal pramyslovym
regionem, mistni prdmyslova struktura prodélala zasadni zménu — po roce 1989 se v kraji rozvinulo silné
zastoupeni dopravniho strojirenstvi, kdy pfedevSim za pomoci zahrani¢niho kapitalu zacala cela fada
podnikatelskych subjektd v kraji vyrabét komponenty pro automobilovy priamysl. Naopak v pfipadé, do té
doby silné zastoupeného, textiiniho pramyslu dos$lo k citelnému sniZzeni produkce a nasledné
i zaméstnanosti. Druhé z tradi¢nich pramyslovych odvétvi, tj. sklafsky pramysl a vyroba biZuterie, si svou
vyznamnou pozici udrzelo, a to hlavné zasluhou kvality vyrobkd, jejich specifickym charakterem
a sortimentem a také diky dobrému jménu Ceskych sklaru ve svété.

Soucasna silna a v zasadé jednostranna orientace na automobilovy a dopravni pramysl, na sklarstvi
a vyrobu bizuterie vS§ak mlze znamenat pro budouci hospodafskou stabilitu kraje urcita rizika. V pfipadé
strukturalnich zmén v danych odvétvich &i spoleénostech nebo v pfipadé poklesu poptavky po téchto
vyrobcich na doméacich i svétovych trzich by mohla byt naruSena jak stabilita samotnych spole¢nosti, tak
nasledné celkova hospodarska rovnovaha v kraji. Vzhledem k tomu, ze do uvedenych odvétvi se koncentruiji
prevazné nejvétsi zameéstnavatelé v kraji (jak dokazuji udaje v nize uvedené tabulce), jejichz &innost je
ve vétsiné pfipadl spojena se zahrani¢nim kapitalem, mohou vysSe uvedené zmény v poptavce velmi
negativné ovlivnit také mistni trh prace.

Tab. 3.2.5 Nejvétsich 10 zaméstnavatelil podle pocétu zaméstnancl v Libereckém kraji (stav
k 30. 11. 2007)

Zaméstnavatel Odvétvi ¢innosti Kategf) rie pOéct .
zaméstnancu

1. JOHNSON CONTROLS AUTOMOBILOVE SOUCASTKY vyroba pfislusenstvi pro automobilovy pramysil 3000 - 3999
2. Delphi Packard Electric Ceska republika vyroba pro automobilovy primysl 3000 - 3999
3. Laird Technologies vyroba pramyslovych zafizeni 3000 -3999
4. PRECIOSA vyroba bizuterie 3000 - 3999
5. DIAMO tézba a uprava uranovych rud 3000 - 3999
6. JABLONEX GROUP vyroba a zpracovani skla 2500 - 2999
7. Krajska nemocnice Liberec zdravotni péce 2000 -2 499
8. Cadence Innovation vyroba dild a pfislu$. pro automobilovy pramysl| 1500 - 1999
9. CRYSTALEX vyroba skla 1500 - 1999
10. DENSO MANUFACTURING CZECH vyroba pfislusenstvi pro automobilovy primysl 1500 - 1999

Vedle zminénych ,vnéjSich rizik“, kterd by mohla ovlivnit setrvani nebo rozsah vyroby zahraniénich firem
v nasem kraji, plsobi také ,vnitfni“ rizikové faktory. Jednim ztéchto vnitfnich limitd jsou také naklady
spojené s vyrobnim procesem. Dulezitou roli pfi rozhodovani zahrani¢niho investora, v jaké zemi vyrabét
a v jaké nikoliv, hraji naklady prace, pfedevsim pak pfimé naklady.

Indikatorem, ktery mize ilustrovat vyvoj téchto nakladu na 1 zaméstnance za mésic v Libereckém kraiji jsou
uplné naklady prace.

Graf 4 Vyvoj uplnych nakladi prace v Libereckém kraji
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Nejvyssi uplné naklady prace v Libereckém kraji bylo mozné zaznamenat v roce 2005, kdyz jejich celkovy
objem dosahl 26 692 K& na 1 zaméstnance za 1 mésic. Pfi srovnani let 2000 a 2006 se pak uplné naklady
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prace navysSily o 49,1 %. Pfimé naklady se po celé uvedené obdobi pohybovaly v intervalu od 70,6 %
do 71,8 %, z toho mzdy pfedstavovaly vice nez dvé tfetiny. DalSi vyznamnou polozkou naklad( prace byly
platby zakonného socialniho zabezpeceni, kdyz reprezentovaly zhruba 25 — 26 % z nich.

Tab. 3.2.6 Struktura uplnych naklada prace v Libereckém kraji v letech 2000 — 2006

za mésic na zameéstnance

v tom (%)
Naklady pfimé naklady socialni naklady a vydaje
sziz(:n . socialni zakonné personalni dané
(K&) mzdy n;h;jjy celkem poZitky socialni ostatni naklady a dotace
zabezpeceni

2000 17 579 63,6 7,6 71,2 1,7 25,6 0,4 1,1 0,0
2001 20 228 62,7 7,9 70,6 2,0 25,8 0,7 1,1 -0,0
2002 20776 62,9 7,9 70,8 1,6 26,1 0,6 1,0 -0,1
2003 24 529 63,4 6,0 69,4 1,5 24,9 1,7 2,6 -0,1
2004 24 177 63,2 7,8 71,0 1,5 25,9 0,7 1,1 -0,1
2005 26 692 65,7 6,2 71,8 1,7 24,8 0,7 1,6 -0,5
2006 26 217 63,8 7,8 71,6 1,4 25,4 0,6 1,1 -0,1

V souvislosti s ristem nakladu prace se tak fada potencialnich zahrani¢nich investoru orientuje na ,levné;si®
destinace zejména ve vychodni Evropé nebo v Asii a stavajici spoleCnosti nezfidka uvazuji o postupném
pfesunu vyroby.

Pro ekonomiku Libereckého kraje tak hraji dulezitou roli obecné dva druhy podnikatelskych subjektd — jiz
zminéné velké firmy predstavujici hybnou silu rozvoje a skupina malych a stfednich podnikd tvoficich
Sirokou zakladnu zaméstnanosti obyvatel kraje, zajiStujici pruznost a ekonomickou stabilitu. Pfesto, Ze velké
podnikatelské subjekty pfekonavaji snadnéji problematickd obdobi, malé a stfedni podniky jsou mnohem
na zmény poptavky. Z tohoto ddvodu jsou povazovany za podstatny faktor celkové konkurenceschopnosti,
ktery zaroven na trhu prace absorbuje nejvysSi pocet pracovniki.

V souvislosti s principy udrzitelného rozvoje by tak jednim z cil rozvoje kraje meéla byt podpora malych
a stfednich podniku jako subjektl pfedstavujicich nejvétsi budouci potencial pfi vytvareni novych pracovnich
mist a soucCasné pfinasejicich inovativni feSeni Setrnych k zivotnimu prostfedi. Podpora by méla byt
soustfedéna zejména do oblasti legislativy ve smyslu usnadnéni registrace novych ekonomickych subjektd,
zjednoduseni procesu dafiovych odvodu fyzickych a pravnickych osob a upraveni podminek volné soutéze.

V roce 2006 bylo v Registru ekonomickych subjektl v Libereckém kraji evidovano vice nez 11 tis. firem,
které zaméstnavaly od 1 do 249 zaméstnancu, tj. malych a stfednich podnikl. Z celkového poctu
zaméstnanych osob pak v téchto podnicich pracovalo 65,3 % z nich. VétSina malych a stfednich podniku
plsobila v terciarnim sektoru.

Graf 5 Podil osob zaméstnanych v malych a stfednich podnicich na celkovém poétu
zaméstnanych a podle sektoru v Libereckém kraji (%)
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Ve srovnani s rokem 2003 se vSak pocet subjektt spadajicich do kategorie malych a stfednich podniku
vroce 2006 snizil o 20,5 % (téméf o '), coz zarovenn znamenalo sniZzeni zameéstnanosti v malych
a stfednich podnicich o 0,3 %. Vzhledem k vySe zminénym okolnostem pusobicich na ekonomickou stabilitu
kraje neni uvedeny pokles pozitivnim zjisténim.

3.2.3. Vyzkum a vyvoj v Libereckém kraji

Pro dal$i ekonomicky rozvoj Libereckého kraje a zajisténi jeho dlouhodobého rlstu a konkurenceschopnosti
mistnich podnikatelskych subjektt je kliGovou oblasti vyzkum a vyvoj. Uzké propojeni védecké a vyzkumné
zakladny s vyrobni a obchodni praxi v kraji by totiz mohlo pfispét nejen k rozvoji inovaénich procesu,
ale také k upevnéni pozice a dalSimu vyvoji voblasti tradi€nich a mistnich vyrob i rozvoji novych
produkénich postupd.

Tab. 3.2.7 Struktura vydaji na vyzkum a vyvoj podle sektort a podle kraja v letech 2001 — 2006

Vydaje 2001 - 2006 v tom sektor (%)
ceklem
(mil. K&) podnikatelsky vladni vysoké Skoly soukromy neziskovy
Ceska republika 217 318 63,2 20,8 15,6 0,4
v tom kraje:
HI. m. Praha 80 485 41,8 36,7 20,7 0,8
StfedocCesky 46 113 88,5 11,5 0,0 0,0
Jihocesky 7 151 49,9 30,1 19,0 1,0
Plzerisky 5493 69,4 1,1 28,5 1,0
Karlovarsky 480 86,4 10,2 3,3 0,1
Ustecky 3251 86,2 5,0 8,6 0,2
Liberecky 5772 86,2 0,7 13,0 0,1
Kralovéhradecky 5463 63,0 15,7 21,1 0,1
Pardubicky 8203 89,6 0,9 9,4 0,1
Vysocina 2924 98,2 1,7 - 0,1
Jihomoravsky 23 353 44,8 252 29,9 0,2
Olomoucky 6 282 70,9 1,0 27,8 0,4
Zlinsky 6 831 86,7 75 5,8 0,0
Moravskoslezsky 15 517 82,7 2,5 14,6 0,2

Celkovy objem vydaj uréenych na vyzkum a vyvoj v Libereckém kraji v ihrnu za roky 2001 — 2006 dosahl
5772 mil. K& Vyzkum a vyvoj je vSak dlouhodobé financovan predevsim z prostfedk( podnikatelskych
subjektl (vice nez 86 %). Vyznamnou pozici pfi podpofe vyzkumnych a vyvojovych projektl zaujima také
vysoké Skolstvi, které se na celkovych vydajich podilelo ze 13 %. Na celorepublikovém objemu vydajt
ur€enych na vyzkum a vyvoj se pak Liberecky kraj v uvedeném obdobi podilel necelymi 3 %.

Mezi hlavni vyzkumné oblasti v naSem kraji v roce 2006 patfily pfedevsim technické védy (95,2 % celkovych
vydajl na védu a vyzkum). S velmi vyraznym odstupem je nasledovaly védy pfirodni, které pfedstavovaly
3,7 % vSech vydaju investovanych do védy a vyzkumu. Uvedena struktura je logicky dana strukturou vydaj
nejvétSiho investora do védy a vyzkumu v Libereckém kraji, tj. podnikatelského sektoru.

Graf 6 Zameéstnanci vyvoje a vyzkumu v Libereckém kraji (stav k 31. 12.)
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Podstatnym faktorem pfi védeckém vyzkumu jsou lidské zdroje. PoCet osob zaméstnanych v oblasti
vyzkumu a vyvoje Libereckého kraje k 31. 12. 2006 dosahl 1 892 osob (vyjadfeno ve fyzickych osobach),
resp. 1 857 osob pfi vyjadieni zaméstnanosti ve vyzkumu a vyvoji po pfepoctu na plny uvazek (FTE). Oproti
roku 2001 se pocCet zaméstnancu vyzkumu a vyvoje (ve fyzickych osobach) v kraji v roce 2006 navysil
0 29,2 %, pfitemz pouze mezi roky 2006 a 2005 se jednalo o pfirGstek ve vySi 18,0 %. V pfepoctu na piné
zaméstnané je pak narlst poctu téchto pracovnikl jesté markantnéj$i — ve srovnani s rokem 2001 se totiz
pocet zaméstnancu ve vyzkumu a vyvoji témer ztrojnasobil, mezi roky 2006 a 2005 se pak zvysil 0 43,4 %.

Na celorepublikovém poétu zaméstnancu vyzkumu a vyvoje se Liberecky kraj v roce 2006 podilel 2,7 %
v pfipadé vyjadfeni ve fyzickych osobéach a 3,9 % v pfepoctenych osobach.

Tab. 3.2.8 Vybrané ukazatele vyvoje a vyzkumu podle krajti v roce 2006

Pocet
fyzické osoby pfepodtené osoby Objem vydajl
zpravodajskych na VaVv
jednotek zaméstnancl vyzkumnych zaméstnancu vyzkumnych (mil. K&)
vav " pracovnik( R VaV pracovnikl
Ceska republika 2142 69 162 39676 47 729 26 267 49 900
v tom kraj (%):
Hlavni mésto Praha 27,7 41,1 44,3 41,7 44,8 38,4
StfedoCesky 8,4 8,1 7,6 10,3 10,2 17,1
JihoGesky 41 3,9 3,7 3,8 3,2 3,4
Plzerisky 3,8 3,6 2,2 3,8 2,4 2,7
Karlovarsky 0,9 0,5 0,1 0,2 0,1 0,1
Ustecky 3,7 1,7 1,5 1,7 1,5 1,2
Liberecky 3,5 2,7 2,5 3,9 3,9 3,0
Kralovéhradecky 49 3,1 3,0 2,5 2,4 2,0
Pardubicky 55 4,3 4,0 4,5 4,3 3,9
Vysoc€ina 3,5 1,1 0,8 1,3 1,0 1,0
Jihomoravsky 14,7 15,9 17,7 13,0 141 10,1
Olomoucky 4,7 4,3 3,8 4,3 3,8 2,7
Zlinsky 6,2 3,4 2,4 3,7 2,9 3,3
Moravskoslezsky 8,5 6,5 6,4 5,4 53 11,1
Vstav k 31. 12.

Na konkrétnich vyzkumnych a vyvojovych projektech v Libereckém kraji vroce 2006 pracovalo
980 vyzkumnych pracovniku (ve fyzickych osobach). Po pfepoctu na piny Gvazek pak pocet vyzkumnych
pracovnik( cital 1 037 osob. Meziro¢né se tak pocet ,vyzkumnikd® v kraji zvySsil o 20,4 % (fyzické osoby),
resp. 0 55,0 % (pfepoctené osoby). | v tomto pfipadé jsou co do vyvoje poctu vyzkumnych pracovnikd patrné
ristové tendence.

Vyzkumni pracovnici v nasem kraji tak z celorepublikového poctu v roce 2006 tvofili 2,5 % (fyzické osoby),
resp. 3,9 % (pfepoctené osoby).

Graf 7 Vyzkumni pracovnici v Libereckém kraji (stav k 31.12.)
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3.2.4. Zemédélstvi v Libereckém kraji

Jak jiz bylo v uvodu této kapitoly fe¢eno, zemédélstvi je pro Liberecky kraj pouze doplfikovym odvétvim.
Rozsah mistni zemédélské vyroby limituji zejména geografické podminky. TéméF 74,0 % uzemi Libereckého
kraje spada mezi tzv. LFA (Less Favourable Areas), tj. oblasti s méné pfiznivymi podminkami. DalSi
omezeni pfi provozovani zemédeélské Cinnosti v nasem kraji pfedstavuji ochranarska opatfeni spojena
s existenci chranénych krajinnych oblasti — z celkové rozlohy Libereckého kraje totiz na uzemi chranénych
krajinnych oblasti pfipada 26,8 %, coz je druhy nejvysSi podil mezi kraji.

VySe specifikované charakteristiky kraje tedy pfirozen& redukuji mistni zemédélskou vyrobu. Zemédélska
puda v Libereckém kraji zaujima pouze 44,4 % (v roce 2006) rozlohy kraje, z toho jen necelou polovinu tvoFi
orna plda. Ve srovnani s ostatnimi kraji i celorepublikovym primérem (71,4 %) je tak podil orné pudy
v nasem kraji velmi nizky. Naopak vyrazné nadprimérné je v naSem kraji zastoupeni trvalych travnich
porosttl (44,9 % zemédélské puady, v CR v roce 2006 jen 22,9 %). Tato skuteénost by pro Liberecky kraj
v souCasné dobé mohla znamenat vyhodu vzhledem k rostoucimu trendu chovu zvifat pastevnim zptsobem.

Tab. 3.2.9 Bilance pudy podle kraji k 31. 12. 2006

Zdroj: CUZK
v tom (%)
Celkova z toho
rozloha | zemédélska trvalé lesni vodni zastavéné .
(v ha) plda o[né travni pozemky plochy plochy ostatni
puda porosty
Ceska republika 7 886 702 53,9 71,4 22,9 33,6 2,0 1,7 8,8
HI. m. Praha 49 609 41,9 73,5 4,2 10,0 2,2 9,9 36,0
Stredocesky 1101473 60,5 83,2 10,6 27,7 1,9 1,9 8,0
Jihocesky 1 005 688 49,1 64,5 32,5 37,4 4,3 1,0 8,1
Plzensky 756 108 50,5 68,8 27,7 39,5 1,5 1,3 71
Karlovarsky 331455 37,5 45,1 52,0 43,3 21 1,0 16,1
Ustecky 533 453 51,9 66,6 25,6 29,8 1,9 1,7 14,6
Liberecky 316 296 44.4 48,7 449 44,3 1,5 1,6 8,2
Kralovéhradecky 475 838 58,7 69,1 25,2 31,0 1,5 1,9 6,9
Pardubicky 451 859 60,5 73,2 22,0 29,5 1,4 1,6 71
Vysocina 679 563 60,6 77,4 20,0 30,3 1,7 1,2 6,1
Jihomoravsky 719 630 59,9 83,2 6,9 28,0 2,1 2,0 8,1
Olomoucky 526 677 53,5 74,5 19,9 34,8 1,1 1,6 9,1
Zlinsky 396 354 49,3 64,3 28,7 39,7 1,3 1,8 8,0
Moravskoslezsky 542 698 51,1 62,9 30,5 35,5 21 2,2 9,1

Za urcity stabilizujici prvek zemédélstvi je mozné povazovat rozmanité klimatické podminky, které vytvareji
prostor pro péstovani Siroké Skaly plodin zejména obilovin a picnin. JizZ zminény vysoky podil trvalych
travnich porostd zase umoznuje chov hospodarskych zvirat, pfedevsim pak hovéziho dobytka.

Z dlouhodobého pohledu vSsak zemédélstvi Libereckého kraje proslo zasadnimi zménami. Po roce 1989
doslo k poklesu vyméry zemédélské pidy — mezi lety 1993 — 2006 tento ubytek predstavoval 0,3 %
(vice o pfiginach Ubytku zemé&délské pudy viz. &ast 3.4. Environmentalni oblast). Cast pavodni orné pady
byla pfeménéna na trvalé travni porosty, ale narlst zaznamenala také nevyuzivana zemédélska plda, coz
patrné zpusobil pokles Zivocisné vyroby v kraji. Snizeni stavu hospodarskych zvifat, jehoz dramaticky Ubytek
je mozné sledovat jiz po roce 1990 a znovu také po roce 2000, zpusobily pfedevsim restituéni procesy
a s tim souvisejici transformace zemé&délského majetku. Pravé nizké stavy zvifat jsou tak jednou z pfi€in
vysokého podilu nevyuzivané zemédélské pldy v kraji. RUstové tendence v poslednich letech se naopak
projevily v pfipadé chovu ovci a koni.

V poslednich nékolika letech se do popfedi zajmu dostava tzv. mimoprodukéni funkce zemédélstvi. Jedna
se predevSim o péstovani fepky, energetickych plodin, agroturistiku i tzv. uvadéni pady do klidu. V podstaté
se jedna o Cinnosti, které maji Uzkou vazbu na ekologické zemé&délstvi.
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Tab. 3.2.10 Stavy hospodaiskych zvitat v Libereckém kraji v letech 1993 — 2006 "

kusy
S . Koné
Skot z toho Prasata Ovce Dribez z toho Kozy a kozli o
. . . a hfibata
celkem kravy celkem a berani celkem slepice celkem
celkem
1993 80 447 32038 80 955 8 154 944 224 298 375 - -
1994 68 717 28 106 69 185 8710 1005 728 334 533 - -
1995 57 831 24 486 63 242 7 090 739 455 338 536 - -
1996 52 424 21 845 69 010 6 191 669 904 287 072 2198 -
1997 47 858 20 813 72 566 4519 482 801 239 902 - -
1998 44 566 19122 71250 4 476 550 338 237 048 - -
1999 44 333 19 209 75720 4187 493 865 231416 1012 1316
2000 41079 18 491 65 822 3414 377 228 190 135 1095 1516
2001 40 554 17 149 61 225 2624 378 265 203 258 1127 1579
2001% 41 446 17 658 58 640 4903 200 142 71837 721 1373
2002 40 447 17 399 60 862 5102 154 021 44 952 666 1291
2003 39819 17 346 50 761 5969 147 201 45138 629 1288
2004 38 124 16 846 44 999 5923 144 115 50 303 706 1292
2005 38 051 17 831 43 166 7529 112 016 29 392 1189 1399
2006 38 787 18 027 37 566 7 862 100 674 16 966 1539 1586

" do roku 2001 se jedna o soupis hospodafskych zvifat k 1. 3., od roku 2002 k 1. 4.; do roku 2001 byly tdaje sbirany

vyc€erpavajicim zjistovanim, pouze za drobné péstiletel a chovatele, ktefi neprekladali vykazy, se provedl odhad vysledku.

Od roku 2002 jsou zakladem pro stanoveni souboru respondentu statistickych Setfeni v zemédélstvi vysledky zaznamenané

celoplo$nym strukturalnim zemédélskym s¢&itanim - Agrocenzus 2000.

2 soupis hospodarskych zvifat zjiSténych k 1. 3. Je pfepocten na metodiku soupisu pouzivanou od roku 2002, tj. bez

tzv. hobby aktivit obyvatel

Z udaju o ekologickém zemédélstvi v Libereckém kraji je patrné, Ze v poslednich letech zaznamenal tento
zplsob hospodafeni pomérné vyznamny rozvoj. Zatimco v roce 2003 bylo ekologicky hospodafeno na vice
nez 8 500 ha zemédélské pldy (ij. 6,1 % zemédélské pudy v kraiji), v roce 2006 byla tato vyméra vice nez
dvojnasobna a podil ekologicky obhospodafované zemédélské pudy v kraiji tak &inil 12,8 %.

Tab. 3.2.11 Ekologické zemédélstvi v Libereckém kraji, jeho okresech a SO ORP v roce 2003 a 2006

Vyméra pudy Vyméra pudy Podil ekologicky
v ekologickém zemédélstvi v pfechodném obdobi obhospodafované
(ha) (ha) zemédélské pldy (%)
2003 2006 2003 2006 2003 2006

Liberecky kraj 8 553,7 17 934,5 9902,1 5287,9 6,1 12,8
v tom okres:

Ceska Lipa 4910,3 9611,4 57823 2535,0 10,7 21,0

Jablonec n.Nisou 267,0 273,3 171,6 304,1 2,1 2,1

Liberec 1964,3 6 061,0 3594,8 2301,1 4,4 13,7

Semily 14121 1988,8 353,4 147,7 3,8 53
v tom SO ORP:

Ceska Lipa 12771 4.827,7 29304 1316,6 3,6 13,7

Frydlant 1002,2 3879,9 24916 1692,9 6,3 24,5

Jablonec nad Nisou 108,6 2427 147,3 34,1 2,6 5,8

Jilemnice 1390,0 1891,4 236,3 68,1 10,0 13,7

Liberec 3756,7 5935,6 24193 1728,6 13,8 21,9

Novy Bor 838,6 1029,2 1534,9 98,0 10,8 13,3

Semily 22,0 9,1 18,8 19,9 0,2 0,1

Tanvald 124,3 0,0 24,3 0,0 3,3 0,0

Turnov 0,0 88,4 99,2 59,8 0,0 0,6

Zelezny Brod 34,1 30,7 0,0 270,0 1,0 0,9

Jednim ze specifickych problému ¢eského zemédélstvi je vlastnictvi ptdy a nejinak je tomu i v Libereckém
kraji. | zemédélské podniky v naSem kraji totiz hospodafi pfevazné na pronajaté pudé. Vlastni piida v roce
2003 tvorila pouze 12,3 %, v roce 2005 se jeji podil viceméné nepatrné zvysil na 14,7 %.
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Graf 8 Obhospodarovana zemédélské puda v Libereckém kraji
podile vlastnictvi

Zdroj: FSS 2003 a 2005
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Znacna cast zemédeélské pldy je tedy ve vlastnictvi fyzickych osob, které ji nasledné zemédélcim
pronajimaiji. Tato skutec¢nost vSak omezuje zemédélce v pfipadé, kdy se rozhodou pro strukturalni zmény
jako je napf. zalesfiovani nebo zatraviovani pldy, protoze k uskute€néni takovychto zmén je nutny souhlas
vlastnika pudy. Vedle toho leckdy nedofeSené majetkopravni vztahy ve vlastnictvi i pronajmu pudy, rozdilné
zameéry hospodaficiho subjektu urCované souCasnymi pozadavky trhu i celkovy vyvoj zemédélstvi
napomahaji k rdstu podilu nevyuzivané a ladem lezici pady. V rozmezi let 2003 a 2005 se tak vyméra
nevyuzivané zemédélské pldy v Libereckém kraji zvysSila ze 198 ha na témér 443 ha.

Tendence k narGstu nevyuzivané pldy jsou pak nejvyraznéjSi v oblastech, které jsou svym charakterem
méné pfiznivé pro zemédé@lstvi, ale také v oblastech pfihrani¢nich. Vzhledem k nedostate¢né produktivité
zemédélské vyroby v takovychto oblastech a nizkym statnim dotacim se zemédélciim na téchto uzemich
nevyplati hospodaifit, protoze pomér nakladl a zisku je nepfiznivy.

Mezi hlavni pfi€iny problém( souCasné zemédélské vyroby nejen v Libereckém kraji tak pravdépodobné
patfi napf. také (vedle jiz zminénych obtizi spojenych pfedevsim s vlastnictvim pudy atd.):

e dotacni zemeédélska politika statu,

e konkurenceschopnost &eskych zemé&délcli na evropském trhu — vstup Ceské republiky do Evropské
unie vroce 2004, kdy se Ceské zemédélstvi stalo soucéasti systému, ktery je na jedné strané
charakteristicky vyznamnou dotaéni politikou, ale na strané druhé Fadou opatfeni spojenych
s regulaci agrarniho trhu. Od roku 2005 jsou pak ¢esti zemédélci pIné zapojeni do systému spolecné
zemédélské politiky EU, coz vzhledem k pocetné zahrani¢ni konkurenci mulze predstavovat
a predstavuje problém v odbytu nékterych zemédélskych komodit,

e rUst cen vstupl do zemédélstvi — zejména pak motorovych paliv, veterinarnich sluzeb a podobné.

3.2.5. Cestovni ruch v Libereckém kraji

Mezi hlavni pilife hospodaFského rozvoje Libereckého kraje patii cestovni ruch. Uzemi Libereckého kraje je
velmi atraktivni, jak z hlediska pFirodnich lokalit, tak i z hlediska kulturné historickych prvkd. Znaéna
koncentrace kulturnich objektd, ktera bezesporu souvisi i s bohatou historii Uzemi, je vyznamnym faktorem
pro uspésny rozvoj cestovniho ruchu. Atraktivitu kraje dopliiuje také jeho pfihodna poloha u hranic
se Spolkovou republikou Némecko a s Polskem, jejich prichodnost a nabidka komplexnich sportovnich
zarizeni pro letni i zimni aktivity.

Hlavnim indikatorem, ktery hodnoti Uroven cestovniho ruchu v urcité oblasti, je pfedevSim mnozstvi a kvalita
mistnich hromadnych ubytovacich zafizeni. Zakladnim prvkem pro posouzeni tohoto ukazatele je pocet
ubytovacich zafizeni a pocet lGZek.

Z uvedené Casové fady je patrné, Zze pocCet hromadnych ubytovacich zafizeni se v Libereckém kraji
nepfetrzité zvySoval do roku 2003. Od tohoto roku v8ak pocet zafizeni vykazuje spiSe klesajici tendenci.
Naproti tomu pocty pokojl se snizovaly v podstaté po vétSinu sledované doby a k urcitému obratu dosSlo az
vroce 2005 a 2006, kdy se pocet pokoji zacal mirné navySovat. Vyvoj poctu lGzek byl po celé obdobi
viceméné kolisavy s tim, Ze nejvice lizek v hromadnych ubytovacich zafizenich kraje bylo k dispozici v roce
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2002 (43 247 lizek). Neprekvapivy je pak vyvoj pramérné ceny za ubytovani v téchto zafizenich, ktera
kazdoroCné roste.

Tab. 3.2.12 Hromadna ubytovaci zarizeni v Libereckém kraji v letech 2000 — 2006

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Pocet zafizeni 940 967 976 980 926 928 917
Pokoje 14 740 14 595 14 558 14 394 13278 13 426 13483
Lazka 41 805 42 465 43 247 42 574 39 964 40 510 40 668
Pocet mist pro stany a karavany 1962 4707 2449 2294 2439 2745 2768
Prumérna cena za ubytovani (K¢) 207 213 216 218 227 247 248

Vroce 2006 bylo navstévnikim Libereckého kraje k dispozici 365 penziond a 141 hoteld, ztoho
7 Ctyfhvézdickovych. Pro naro€nou klientelu neni v nadem kraji k dispozici ani jeden pétihvézdickovy hotel.

Tab. 3.2.13 Vybrana hromadna ubytovaci zafizeni v Libereckém kraji

podle kategorii v letech

2000 — 2006
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Hotely a podobna ubytovaci zafizeni (v¢. penzion()
Pocet zafizeni 476 488 513 519 512 508 506
Pokoje 8197 8 105 8 047 8 030 7816 8148 8 099
Luzka 20 961 21 266 21640 21419 21198 22 020 21957
Kempy
Pocet zafizeni 24 27 27 27 26 29 28
Pokoje 421 425 456 488 411 434 420
Ldzka 1443 1546 1548 1670 1386 1498 1456
Pocet mist pro stany a karavany 1486 4 361 1868 1888 1994 2328 2 381
Chatové osady a turistické ubytovny
Pocet zafizeni 130 132 133 125 115 118 118
Pokoje 2009 2092 2194 1989 1931 1957 1967
Ldzka 7 269 7478 8 226 7715 7 362 7 546 7577
Pocet mist pro stany a karavany 172 160 429 325 340 320 290

Navstévnost v hromadnych ubytovacich zafizenich Libereckého kraje se mezi roky 2000 a 2006 celkové
snizila, a to 0 4,8 %. Pokles zahrani¢nich hostl dosahl ve sledovaném obdobi 6,9 %, domacich hostl pak
3,8 %. K nejvy§simu propadu v poctu navstévnik( vSak doslo v roce 2004, kdy Liberecky kraj navstivilo
a v nékterém z hromadnych ubytovacich zafizeni pfenocovalo ,pouze” 752 473 host0.
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Vzhledem k vyvoji navstévnosti v Libereckém kraji je stavajici poc€et i kapacita hromadnych ubytovacich
zarizeni pravdépodobné dostacujici. ZlepSeni v oblasti cestovniho ruchu by se tedy méla tykat spie
poskytovanych sluzeb. V roce 2005 tak napfiklad pouze 42,7 % hromadnych ubytovacich zafizeni v kraji
nabizelo svym hostdm vlastni parkovisté, 19,2 % zafizeni mélo k dispozici restauraci pro verejnost a 16,9 %
restauraci pouze pro ubytované hosty. VétSina ubytovacich zafizeni je v podstaté nedostupna pro
handicapované obc¢any, protozZe jen 6,1 % zafizeni umozfiovalo bezbariérovy pfistup. V pfipadé thrady uctu
za ubytovani platebni kartou by hosté uspéli pouze v 8,2 % zafizeni.

3.3. Socialni oblast

Pro zdravy vyvoj spolecnosti je dllezity predev§im jeji socialni rozvoj, ktery by mél bezesporu patfit mezi
hlavni priority politické reprezentace kazdé zemé nebo regionu. Fungovani spole€nosti jako celku ovliviiuje
hospodarsky rist a to prostfednictvim kvalitnich, vzdélanych a zdravych pracovnich sil. Kvalita pracovnich sil
je méfena zejména jejich kvalifikaci a vzdé&lanim. Uspésnost socidlni politiky se odrazi také v populadnim
chovani obyvatel a v jejich rodinném Zivoté. Pozornosti socidlniho systému by v8ak samoziejmé& neméli
unikat ani starSi a stafi obcané a obcané, jejichz moznost uplatnéni je z urcitych objektivnich duavodi
omezena. Pfinosy socialni stability spocivaji a zavisi také na vytvafeni podminek, které eliminuji jakékoliv
formy diskriminace a umozfiuji rovné pfilezitosti pro vSechny. Je dulezité si uvédomit, Ze socialni nestabilita
vytvari prostfedi pro vznik nezadoucich spolecenskych jevl a patologii, které dale poskozuji zajmy a Zivotni
podminky pfevazné vétsiny obyvatel.

V souvislosti s udrzitelnym rozvojem je proto nutné indikovat problematické oblasti ohrozujici budouci vyvoj
spole¢nosti a hlavné nabidnout moznosti jejich feSeni.

Udrzitelny socialni rozvoj tedy:

predpoklada respektovani potfeb vSech spoleenskych skupin,

e vymezuje kvalitu budouciho lidského Zivota,

e je mozné jej sledovat, hodnotit a kvantifikovat pouze na zakladé dostupnych dat (indikatora),

e socialni spokojenost nebo nespokojenost (stabilitu ¢&i nestabilitu) je mozné vnimat také
prostfednictvim signald a jevll ve spole¢nosti (laicky feceno ,atmosféra a nalada panujici
ve spole¢nosti, existence socialné patologickych jev).

Mezi redlna i potencialni ohroZeni socialniho rozvoje v Libereckém kraji v navaznosti na princip udrZitelnosti
patfi:
nepriznivy demograficky vyvoj — pokles porodnosti, starnuti obyvatelstva,
zdravotni stav obyvatel — napf. narlst poctu vrozenych vyvojovych vad, alergickych onemocnéni,
nadorovych onemocnéni apod.,
e problémy v oblasti socialniho systému a zdravotnictvi,
e bytova otazka — pomala obnova bytové zastavby, vyvoj poctu dokonéenych byt(,
e potencionalni rist nezaméstnanosti v pfipadé utlumu tradi¢nich vyrobnich obor( jako je sklarstvi,
bizuterie a v sou€asnosti také automobilovy primysl apod.,
e vzdélani — v kontextu s poZadavky trhu prace a demografickym vyvojem,
e narlst socialné slabSich skupin obyvatel a skupin nepfizptsobivych ob¢ani,
e narlst sociopatologickych jev( (kriminalita véetné détské, domaci nasili, extremismus, Sikana,
drogova zavislost, gamblerstvi, bezdomovci apod.).

Uvedeny scénar pfepokladaného vyvoje jsme se snazili doloZit prostfednictvim nasledujicich indikatora.

3.3.1. Demograficky vyvoj — starnuti populace Libereckého kraje

Mezi oZehava témata soucCasnosti, ale hlavné budoucnosti patfi zejména starnuti obyvatel. Z projekce
obyvatelstva za Liberecky kraj (vypoc¢tené bez ohledu na vliv migrace) vyplyva, Ze se podil obyvatel starSich
65 let bude skute¢né& velmi vyrazné zvySovat a zatimco vroce 2005 podil 65letych a starSich osob
v populaci kraje ¢inil 13,0 %, vroce 2050 to bude vice nez dvojnasobek (tj. 31,1 %). Klesajici uroven
porodnosti zplUsobena snizovanim podilu zen v reprodukénim véku na celkové populaci kraje (i pfes
zvySujici se hodnotu ukazatele Uhrnna plodnost) podle ocekavani jesté vice umocni negativni vyvoj
pfirozeného pfirGstku, resp. ubytku obyvatel naSeho kraje. V této souvislosti se oCekava také zvysujici
se hodnota ukazatele index ekonomického zatizeni, tj. zvysi se podil ekonomicky neaktivni slozky obyvatel
(obyvatel ve véku 0 — 14 let a obyvatel 65letych a starSich), zatimco podil ekonomicky aktivnich obyvatel
(15 — 64 let) bude klesat.
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Tab. 3.3.1 Zakladni vysledky projekce vyvoje obyvatelstva Libereckého kraje do roku 2050

(vypocet bez vlivu migrace)

2005 2010 2015 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050
Pocet obyvatel celkem 425952 | 423 512 | 419603 | 414 144 | 406 780 | 397 478 | 386 997 | 375 880 | 364 450 | 352 836
v tom ve véku (%):

0-14 15,3 14,5 14,6 14,4 13,9 13,4 13,1 13,1 13,3 13,3

15-64 71,6 71,0 67,4 65,1 64,6 64,0 63,1 60,1 57,0 55,6

65 + 13,0 14,5 17,9 20,5 21,5 22,6 23,8 26,8 29,7 31,1

Zivé narozeni 4 251 4128 3928 3717 3447 3324 3286 3234 3105 2945

Zemreli 4 641 4734 4 845 4941 5084 5277 5432 5488 5406 5286

Pfirozeny pfirdstek -390 -606 917 | -1224| -1637| -1953| -2146| -2254| -2301 -2 341

Porodnost (%o) 10,0 9,7 9,4 9,0 8,5 8,3 8,5 8,6 8,5 8,3

Umrtnost (%o) 10,9 11,2 11,5 11,9 12,5 13,2 14,0 14,6 14,8 14,9
Nadéje doziti pfi narozeni

muzi 71,6 72,3 73,1 73,8 74,6 75,3 76,1 76,8 77,6 78,3

zeny 78,2 78,9 79,6 80,3 81,0 81,7 82,3 83,0 83,7 84,4

Uhrnna plodnost 1,3 1,4 1,4 1,5 1,6 1,7 1,7 1,7 1,7 1,7

Pokud opustime vyhled do budoucnosti a zhodnotime demograficky vyvoj v letech minulych zjistime,
Ze index stéfi se pozvolna zvy3uje jiZz od roku 1994. Jeho hodnota v tomto roce doséhla 63,9 (tj. na 100 déti
ve véku 0 — 14 let pfipadlo 63,9 osob starSich 65 let), zatimco v roce 2006 to bylo jiz 89,0 osob. Vyvoj
ukazatele index ekonomického zatiZeni v letech 1994 — 2006 se na prvni pohled jevi pfiznivé — pomér
ekonomicky neaktivni slozky populace (obyvatelé ve véku 0 — 14 let a obyvatelé 65leti a starsi)
ku ekonomicky aktivni se snizuje. To bylo zplisobeno predevSim prozatim stale se zvySujicim poctem
ekonomicky aktivni sloZky populace. Vyhledové se vSak obyvatelé ze silné zastoupené generace narozené
na konci a po skonceni 2. svétové valky pfesunou do kategorie 65letych a starSich, ale tento pfesun nebude
dostate¢né kompenzovan pfilivem mladych lidi z kategorie 0 — 14 let.

3.3.2. Zdravotni stav obyvatel Libereckého kraje

Hodnoceni zdravotniho stavu obyvatel je velmi komplikované, protoze neexistuje jeden samostatny
a dostate¢né vypovidajici ukazatel, ktery by vefejné zdravi jednoznaéné posoudil. Z tohoto divodu je nutné
vymezit vétsi pocet individualnich indikator(, které tuto roli pfevezmou. VSeobecné se vSak vyskytuji urcité
predpoklady, které vybér ukazatell do jisté miry zjednoduSuji. Jednim z téchto pfedpokladl je samotna
spolec€nost, civilizace a zivotni prostfedi, ve kterém a se kterym koexistujeme. Chemicky nebo dnes
i geneticky upravené potraviny, zhorSena kvalita ovzdusi, znecisténé prostfedi, nedostatek pohybu, koufeni
to jsou jen nékteré vice C¢i méné ovlivnitelné faktory, které mohou byt pfi¢inou vzniku urcitych druhud
onemocnéni, postizeni nebo jevu.

3.3.2.1. Priimérné procento pracovni neschopnosti

Priimérné procento pracovni neschopnosti vyjadfuje, kolik osob ze 100 bylo po celé dané obdobi v priméru
uznano prace neschopnym. Zohledriuje pocet novych pfipadl pracovni neschopnosti a délku jejich trvani
v relaci k po¢tu nemocensky pojisténych a kalendafnimu fondu.

Casova Ffada od roku 1993 do roku 2006 naznaduje urdité trendy ve vyvoji tohoto ukazatele. NejniZsi
hodnoty ukazatel dosahl v roce 1993, kdy pracovni neschopnost Cinila 5,709 % (ij. ze 100 nemocensky
pojisténych byly po cely rok 1993 prace neschopny v priméru 5,709 osob). V nasledujicim Sestiletém obdobi
(1994 az 1999) ukazatel nabyval hodnot v rozmezi 6,317 % — 6,991 %. Po Ctyfi dalSi roky se hodnota zvysila
a prekracovala hranici 7,000 %. Od 1. ledna 2004 vstoupila v platnost legislativni zména zakona
0 nemocenském pojisténi, ktera se tykala mimo jiné snizeni procentni sazby nemocenského za prvni tfi dny
nemoci (z 50 % na 25 %) a s tim se také snizilo primérné procento pracovni neschopnosti, a to v tomto roce
na 6,489 %. V roce 2005 tato hodnota €inila 6,720 % a 6,462 % v roce 2006.

Vzhledem k dal$i legislativni zméné jiz zminéného zakona, kterou se od 1. ledna 2008, vedle dalSi zmény
procentni sazby nemocenského, rusi také narok na nemocenské po dobu prvnich 3 kalendafnich dni trvani
pracovni neschopnosti, lze ocekavat daldi snizeni hodnoty sledovaného ukazatele. UrCity vliv
na navstévnost zdravotnickych zafizeni bude mit také jiz schvalené zavedeni poplatkd od 1. ledna 2008.
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3.3.2.2. Potratovost

Celkovy pocet potratd se v Libereckém kraji jednoznaéné snizuje, coz zfetelné doklada jejich témér 50,0 %
Ubytek, ke kterému mezi lety 2006 a 1993 doslo. Zatimco v roce 1993 pfipadlo na 1 000 zen v reprodukénim
véku 35,4 potratd, v roce 2006 pak pouze 19,1 potratu.

Soubézné stim, jak klesa celkovy pocet potratl, klesa také pocet umélych preruseni téhotenstvi (UPT).
V tomto pfipadé doSlo mezi roky 1993 — 2006 ke snizeni dokonce o 61,8 %. V pfepoc¢tu na 1 000 zen
v reproduk&nim véku zaznamenala UPT pokles z 29,1 %o v roce 1993 na 11,9 %o v roce 2006.

Vyznamny podil na tomto pozitivnim vyvoji ma zejména rozSifeni vSech moznych druhl antikoncepce.
UzZivani antikoncepce, pokud je to mozné takto oznalit, se stalo soulasti moderniho Zivotniho stylu.
Antikoncepci v roce 2006 uzivalo vice nez 53,0 % Zen v reproduk&nim véku, pfi¢emz v roce 1993 to bylo
pouze 20,9 % téchto Zen. Snizeni po¢tu umélych pferudeni t&hotenstvi ovlivnila dale také vieobecna osvéta
i vétSi moznosti a snaha o seberealizaci mladych lidi. | pfesto je vS8ak UPT stale nejCastéjSim zpusobem
ukonceni téhotenstvi (62,1 % celkového poctu potratl v roce 2006, 82,1 % v roce 1993).

V kontextu s problematikou zdravotniho stavu je situace v pfipadé samovolnych potratl opacna. Pfestoze
vramci ¢trnactiletého obdobi mizeme sledovat urcité vykyvy, je jisté, ze poCet samovolnych potratl
vykazuije rostouci trend. Od roku 1994 se vyskyt tohoto druhu potratu zvysil o vice nez jednu polovinu, tzn.
pokud vroce 1994 samovolny potrat postihl 460 Zen, v roce 2006 jej prodélaly 693 Zeny. V pfepoctu
na 1 000 zen v reprodukénim véku to znamena, Ze v roce 1994 prodélalo samovolny potrat 4,1 Zen a v roce
2006 jiz 6,6 zen.

Za hlavni pfi¢inu narGstu poctu samovolnych potratd je obecné oznaCovano predevsSim Spatné Zivotni
prostfedi — konkrétné zhor8ena kvalita ovzdu$i. V pofadi druhym faktorem, ktery ovliviiuje schopnost Zeny
donosit zdravého potomka, je jeji vék — zeny odkladaji narozeni ditéte z riznych divodd do vyssiho véku,
pricemz vysSi vék indikuje CastéjSi vyskyt rGznych komplikaci. Za treti faktor ohrozujici téhotenstvi je
povazovano koufeni budoucich matek — podle vyzkumO maji Zeny-kufacky obecné vétSi problémy
se samotnym otéhotnénim a pokud otéhotni, podstupuji vysSi riziko samovolného potratu.

3.3.2.3. Pocet zivé narozenych s vrozenou vadou

Dal$im znepokojivym jevem (v oblasti porodnosti v Libereckém kraji) je zvySujici se pocet déti, které se rodi
s nékterou vrozenou vyvojovou vadou. Az do roku 2001 bylo pro vyvoj poctu Zivé narozenych postizenych
déti charakteristické meziro¢ni kolisani, tj. pokud jeden rok pocet téchto déti vzrostl, tak v nasledujicim roce
opét mirné poklesl a naopak. Od roku 2002 je uz ale zfejmy kontinualni rast poctu déti narozenych
s vrozenou vyvojovou vadou. V roce 2005 se tak v Libereckém kraji narodilo celkem 140 déti s urcitou
formou vrozeného postiZzeni, coz je 0 79,5 % vice nez v roce 1997, kdy se za celé sledované obdobi narodilo
absolutné vibec nejméné zdravotné postizenych déti.

Podle odbornikG vznika velkd c&ast vrozenych vad jiz v pribéhu prvnich tfi mésica téhotenstvi,
a to plsobenim nejriznéjsich Skodlivych vlivi jako jsou napf. léky a jiné chemickeé latky (insekticidy,
herbicidy, polychlorované bifenyly, tézké kovy apod.), virové infekce (mezi které patfi i chfipka) atd. Kromé
téchto v podstaté vnéjSich faktora pUsobeni, jsou vrozené vady dany také geneticky (napf. Downlv
syndrom). Velmi dllezitym Cinitelem ovliviujicim vyskyt zminénych genetickych postizeni je pak vék matky,
kdy mezi pravdépodobnosti genetického postizeni plodu a vékem existuje pfima umérnost.

Graf 10 Podil zivé narozenych s vrozenou vadou na celkovém poctu zivé narozenych
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3.3.2.4. Nemoci obéhové soustavy

Nemoci ob&hové soustavy jsou kazdoro¢né pficinou umrti zhruba 50,0 % vSech zemfelych v Libereckém
kraji i v celé populaci Ceské republiky. | pfes tuto smutnou skutednost je pozitivni, Ze se podet zemfelych
na tato onemocnéni v naSem kraji od roku 1993 pozvolna snizuje — absolutné nejvyssi pocet zemfelych
na nemoci obé&hové soustavy byl zjistén v roce 1993 (2 594 zemfrelych, tj. 55,5 % vSech zemfelych v tomto
roce) a zatim nejméné umrti zpUsobenych nemocemi obéhové soustavy bylo evidovano vroce 2006
(2 034 zemfelych, tj. 49,1 %). Mezi lety 1993 a 2006 se tedy pocet umrti na zminénou pfi¢inu snizil
0 21,6 %.

PfestoZe podle umrtnostnich statistik ubyva zemfelych na nemoci ob&hové soustavy, nové zjisténych
pfipadl téchto nemoci, i kdyz s urCitymi vykyvy, pfibyva. V letech 2000 — 2006 se v ramci vybranych typu
onemocnéni obéhové soustavy nejvétSi narust novych pfipadu projevil u ischemické choroby srdecni
(o0 53,7 %). Co do poctu si vSak nemilé prvenstvi drzi nové odhalené pfipady hypertenznich onemocnéni,
kdyZ v roce 2006 byla néktera z téchto chorob nové zjisténa u 5 114 osob.

Nadale se tak zvysSuje také pocet evidovanych a léCenych (ij. dispenzarizovanych) pacientd s nemocemi
srdce a cév. V obdobi let 2000 — 2006 vzrostl celkovy pocet dispenzariovanych pacientd vybranych nemoci
obéhové soustavy o0 19,1 % s tim, ze pocCet Ié€enych pacientl s hypertenznimi nemocemi se v tomto obdobi
zvysil 0 25,2 %, s akutnim infarktem myokardu o 23,1 %, pocet pacientd s ostatnimi ischemickymi srde¢nimi
chorobami zaznamenal narust ve vysi 6,3 % a s cévnimi nemocemi mozku ve vysi 24,4 %.

Tab. 3.3.2 Vybrané udaje o nemocech obéhové soustavy v Libereckém kraji v letech 2000 — 2006
Zdroj: UZIS

Pocet nové zjisténych Dispenzarizovani pacienti vybranych ob&hovych onemocnéni
v tom
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2000 3 561 650 1348 1041 97 057 54 361 3609 30 310 8777
2001 3276 603 1370 823 98 473 55 896 3 586 30 331 8 660
2002 3574 586 1489 962 101 263 57 608 3800 30 358 9 497
2003 3815 669 1518 942 103 306 59 169 4012 30429 9 696
2004 3996 795 1454 1002 106 710 62 143 4122 30 621 9824
2005 4471 953 1601 1117 110 432 64 715 4079 31577 10 061
2006 5114 880 2072 1328 115 622 68 046 4442 32217 10 917

Pozn.: hypertenzni nemoci, tj. diagnézy 110 - 115
akutni infarkt myokrardu, tj. diagnézy 121 - 122
cévni onemocnéni mozku, tj. diagnézy 160 - 169

Vznik a rozvoj vétdiny nemoci ob&hového systému opét mimo jiné ovliviiuje napf. nezdravy Zivotni styl (nizka
nebo zadna fyzicka aktivita, nezdravé stravovani apod.), vysoky krevni tlak, koufeni, obezita apod.
Vliv na tato onemocnéni vSak maiji také nékteré pracovni faktory — velka fyzickd namaha, nepfiméfena
psychicka zatéz, kontakt s nékterymi chemickymi latkami, vystaveni dlouhodobému sténi, prace v extrémné
teplém nebo naopak chladném prostfedi.

3.3.2.5. Novotvary (nadorova onemocnéni)

Druhou nejcastéjsi pri¢inou umrti (po nemocech obéhové soustavy) obyvatel Libereckého kraje jsou
onemocnéni novotvary. V roce 2006 tak v souvislosti s nadorovymi onemocnénimi zemfelo 1 152 osob,
tj. 27,8 % vSech zemfelych v uvedeném roce. K nejvy$Si umrtnosti na tato onemocnéni vsak doslo v letech
2002 (1 285 zemrelych) a 2003 (1 281 zemfelych). Vyvoj umrtnosti na nadorova onemocnéni vykazuje spise
kolisavy trend.

Mezi roky 1993 a 2004 se pomérné& vyrazné zvySil poCet nové hlaSenych onemocnéni novotvary,
atoz 2071 pfipadd v roce 1993 na 2 635 pfipadd v roce 2004, tj. o 27,2 %. V pribéhu tohoto ¢asového
obdobi se vyvoj po¢tu novych pfipadld novotvard az do roku 1996 vyznaCoval rostoucim trendem.
Proménliva vyvojova tendence byla typicka pro obdobi let 1997 az 2000. V dalSich letech se pocet novych
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pfipadd nadorovych onemocnéni opét vyrazné navySoval. Z dlouhodobého pohledu se tedy tento druh
onemocnéni nadale rozsifuje.

Tab. 3.3.3 Vybrané udaje o zemrelych a onemocnénich na novotvary v Libereckém kraji v letech
1993 - 2006
Zdroj: UZIS

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 [ 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Zemfeli celkem 4678 |4670|4559|4453|4552|4423|4421]|4526|4355]|4473|4460|4349|4227]|4143
z toho na novotvary:
celkem 1146|1159 1153|1159 1175|1157 123112791171 ]1285]|1281]1233]|1129]1 152
podil (%) 245 24,8 253| 26,0| 258 26,2| 27,8| 283| 26,9 28,7| 28,7| 28,4 | 26,7| 27,8

HlaSena nova onemoc.
na novotvary celkem™® 2071|2155 (2220|2347 | 2346|2292 |2341 2262|2414 | 2590|2658 2635

" (idaje prochazi duslednymi kontrolami, proto jsou tidaje publikovany s dvouletym zpoZdénim
2 ygetng diagnozy C44, tj. jiny zhoubny novotvar kize

PfiCin (znamych i neznamych) vzniku a rozvoje nadorovych onemocnéni je cela fada. Pocinaje
od vrozenych dispozic, plsobeni chemickych latek pfes nezdravy zivotni styl, Zivotni prostfedi a stres.
Plvodcem nemoci vSak mlze byt také druh vykonavané profese, a to zejména v pfipadé, ze je vramci
ni lidsky organismus vystavovan plsobeni nejriznéjsich karcinogennich latek nebo zareni.

3.3.2.6. Diabetes

Od roku 1993 se kazdoro¢né a velmi vyrazné zvysuje také pocet Ié€enych pacientl s diabetem (cukrovkou).
V relativnim vyjadfeni se jejich poCet v Libereckém kraji mezi roky 1993 — 2006 zvySsil dokonce o 44,9 %.
V zasadé existuji 3 typy diabetu — détsky, diabetes dospélych a téhotensky diabetes. Hlavnimi pfiinami
cukrovky u dospélych je vedle genetickych dispozic také nezdrava vyZiva, stres, nedostateCny pohyb
a nadvaha. Pacienti s diabetem jsou vedle nahlych komplikaci jako je hyperglykemie vystaveni také dalSim
chronickym onemocnénim a postizenim jako napf. nervova postizeni, postizeni sitnice, ledvin nebo srdce
a cév. Vzhledem k uvedenym komplikacim a vysokému a stale rostoucimu poctu osob postizenych touto
chorobou, patfi cukrovka k jednomu z nejzavaznéjSich onemocnéni jak dnesni tak i budouci doby.

Graf 11 Vyvoj poétu pacientii s diabetem
Zdroj: UZIS
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3.3.2.7. Alergie

Pomérné vyrazné se v Libereckém kraji zvysil také pocet pacientt Ié€enych v alergologickych ambulancich.
Ze srovnani jejich poctu v letech 1999 a 2006 vyplyva, ze tento narust €ini 8,8 %. V poslednich tfech letech
(2004 — 2006) pak bylo lékafi evidovano vzdy vice nez 30 tis. pacientd s alergii. V pfepo¢tu na 1 000
obyvatel se pak v populaci Libereckého kraje s néjakym typem alergie v roce 1999 Ié¢ilo 66,3 osob, v roce
2006 jiz 72,0 osob.

Samostatnou skupinou alergickych pacientl jsou astmatici. Napfiklad s astmatem bronchiale se v naSem
kraji v roce 1999 Iécilo celkem 3 711 osob (1j. 8,6 %.). Do roku 2006 se vSak pocCet téchto pacientd navysil
témér tfikrat — v ordinacich pfisluSnych Iékaili se tak v tomto roce pravidelné objevovalo vice nez 10 tis.
osob, na 1 000 obyvatel kraje tak pfipadlo 25,1 nemocnych astmatem bronchiale.
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Tab. 3.3.4 Lé€eni pacienti v alergologickych ambulancich v Libereckém kraji v letech 1999 — 2006
Zdroj: UZIS

Pocet Ié€enych pacientl v alergologickych ambulancich | Pocet Ié€enych pacientl v alergologickych ambulancich
(absolutné) (na 1 000 obyvatel stfedniho stavu)
celkem Z toho . celkem z toho .
pro astma bronchiale pro astma bronchiale
1999 28 461 3711 66,3 8,6
2000 26 784 4 956 62,4 11,5
2001 21 666 3314 50,6 7,7
2002 25423 3957 59,5 9,3
2003 29 868 4292 69,9 10,0
2004 30992 5058 72,5 11,8
2005 33124 9 657 77,3 22,5
2006 30 966 10 776 72,0 25,1

3.3.3. Socialni a zdravotni péce v Libereckém kraji

V navaznosti na hodnoceni demografického vyvoje a zdravotniho stavu obyvatel Libereckého kraje se nabizi
otazka: ,Jaka je tedy socialni a zdravotni péCe v naSem kraji?*“.

Socialni péci v pojeti udrzitelného rozvoje mizeme zUzit na schopnost mistnich socialnich zafizeni pokryt
potfeby seniorl, tj. zda pocet mist v téchto zafizenich je dostacujici ¢i nikoliv. A to vSe s durazem na jiz
avizovany budouci demograficky vyvoj.

Tab. 3.3.5 Zafizeni pro seniory a jejich kapacity v Libereckém kraji v letech 2004 — 2006

. Domy z toho

Domovy z toho Domovy-penziony z toho . N .

, . - . A - . s pecCovatelskou | pocet bytovych
ddchodcl pocet mist pro duchodce pocet mist . ;

sluzbou jednotek
2004 13 1264 5 359 46 1617
2005 12 1148 7 561 42 1403
2006 14 1249 5 412 Vg2 2097

" terénni etieni CSU

Vroce 2006 bylo v Libereckém kraji v provozu celkem 14 domovl dichodcl, 5 domovi—penzionu
pro diichodce a 82 domu s pecovatelskou sluzbou. Co se ty€e pocCtu mist, vzhledem ke stale rostoucimu
poctu seniorl se pocty mist navysuji relativné pomalu, resp. podle uvedenych Udaju dokonce v nékterych
zafizenich klesaiji.

Prekvapivé se snizuje i pocCet Zadatell o umisténi v domové dichodcu i penzionu pro dlchodce.
Z uvedenych Udaji lze vSak tento pokles pfipsat na vrub rostoucimu zajmu o umisténi v domech
s peCovatelskou sluzbou i zvySenému zajmu o pecovatelské sluzby vibec — v roce 2006 se ve srovnani
s rokem 2004 pocet osob, kterym byla poskytnuta pecovatelska sluzba zvysil o 21,3 %. Vice neZ tfikrat
vzrostl také pocet navstév socialnich pracovnikd v ramci pe€ovatelské sluzby. Piekvapivé se vSak snizuji
vydaje na pe€ovatelskou sluzbu, a to mezi roky 2004 — 2006 o 37,4 %. PoCet neuspokojenych zadatell o byt
v domé s peCovatelskou sluzbou v ramci uvedeného tfiletého obdobi kolisal, ale v zasadé v roce 2005
ve srovnani s rokem 2004 vzrostl o 84,5 % a v roce 2006 ve srovnani se stejnym rokem pak o 24,3 %.
V souvislosti s jiz zmifovanym demografickym vyvojem a sou€asnou situaci v oblasti zvySovani kapacit
socialnich zafizeni a jejich dalSi vystavby vSak pocet neuspokojenych zadatell pravdépodobné spiSe dale
poroste.

Tab. 3.3.6 Vybrané udaje o socialni péc€i v Libereckém kraji v letech 2004 — 2006
Zdroj: MPSV

Pocet navstév Neuspokoieni
Zadatelé Zadatelé Poget osob jimz socialnich Vydaje o ouSpOXO)
ex s s . - Zadatelé o byt
o umisténi 0 umisténi byla poskytnuta pracovniku na pecCovatelskou v domé
v domové V penzionu pecovatelska vV ramci sluzbu s petovatelskou
dichodcl o dliichodce sluzba pecovatelské (tis. K¢&) P .
N sluzbou
sluzby
2004 1641 502 3 551 6 805 52 515 1113
2005 305 435 2524 9570 49 328 2054
2006 221 444 4 309 21839 32 896 1384
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Nezanedbatelnym potencialnim problémem v oblasti zdravotnictvi a zdravotni péce v naSem kraji by se mohl
stat nedostatek praktickych lékaf a Iékafd specialistl. Jiz dnes se vak vétsina Ceské republiky, véetné
Libereckého kraje, potyka s nedostatkem zubnich Iékafl (stomatologl). | kdyz se poéty Iékafu jako celku
pozvolna navySuji, poCet samostatnych ordinaci uvedenych Iékafskych specializaci se v poslednich letech
v podstaté nemeéni nebo vykazuji dokonce klesajici tendence jako je tomu napf. v pfipadé ordinaci
gynekologu a specialistd. Nedostatek Iékafll v samostatnych ordinacich ovliviiuje zejména fakt, Ze nutnou
podminkou k otevieni takovéto ordinace je prakticka pfiprava obvykle v nemocnici. Stava se, Zze néktefi
z téchto Iékarl pak jiz v nemocnici zdstavaji nebo odchazeji za vy$§im vydélkem do zahranici.

Lazkovou zdravotnickou péci v naSem kraji zajiStuje v souCasné dobé celkem 8 nemocnic (Krajska
nemocnice Liberec, p.o., Nemocnice Frydlant, p.o., Nemocnice s poliklinikou Ceska Lipa, p.o., Nemocnice
Jablonec nad Nisou, p.o., Nemocnice Tanvald, s.r.0o., Méstskd nemocnice Turnov, p.o., Nemocnice
s poliklinikou v Semilech, p.o., Masarykova méstska nemocnice Jilemnice, p.o.) a 6 odbornych Ié€ebnych
ustavll (Lazné Kundratice, a.s., Lazné Libverda, a.s., LéCebna dlouhodobé nemocnych Lomnice
nad Popelkou, p.o., LéCebna respiracnich nemoci Cvikov, p.o., Détska ozdravovna Bila Voda, Harrachov,
Ustav chirurgie ruky a plastické chirurgie Vysoké nad Jizerou, p.o.).

Jak je vidét z udaju v nize uvedené tabulce, doSlo v pribéhu sledovaného obdobi k urlité reorganizaci
v oblasti luzkového fondu nemocnic. V rozsahu svych pravomoci pfistoupil Liberecky kraj ke slouc¢eni dfive
samostatnych 1é¢eben dlouhodob& nemocnych do nemocnic. Slouceni se tykalo také dvou odbornych
l[éCebnych uastavll zfizovanych krajem (do Lécebny respiratnich nemoci Cvikov). Pravdépodobné
v souvislosti s uvedenou reorganizaci se tak Iizkova kapacita do jisté miry a s ohledem na vyvoj poctu
obyvatel snizila — zatimco vroce 1995 pfipadlo na 1 000 obyvatel 6,5 Ilzek, vroce 2006 se snizila
na 6,1 lizek. Reorganizace lGzkovych zdravotnickych zafizeni vSak nebyla doposud dofeSena, je tedy
mozné oCekavat dalSi zmény v této oblasti.

Tab. 3.3.7 Vybrané udaje o zdravotnictvi v Libereckém kraji v letech 1995 — 2006

1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Lékafi celkem 1292 1317 1328 1326 1328 | 1374 | 1372 1415| 1427 | 1437 | 1456 | 1447
na 1 000 obyvatel 3,0 31 31 3,1 3,1 3,2 3,2 3,3 3,3 3,4 3,4 3,4
Obyvatelé na 1 lékarfe 332 326 323 324 323 312 312 302 299 297 294 297
Nemocnice 11 11 1" 10 10 10 10 10 10 9 8 8
pocet lGzek 2804| 2683 | 2597 | 2659 | 2658 | 2539 | 2515 2524 | 2538 | 2637 | 2655| 2632
na 1 000 obyvatel 6,5 6,3 6,1 6,2 6,2 5,9 5,9 5,9 5,9 6,2 6,2 6,1

pocet hospitalizovanych |82 320 | 83 740 | 82 990 | 81 919 | 80 452 | 81 879 | 83 365 | 84 961 | 89 636 | 93 233 | 92 927 | 93 119
Samostatné ordinace

prakt. Iék. pro dospélé 183 180 183 186 186 188 186 184 187 186 186 187
prakt. lék. pro déti

a dorost 101 95 95 99 98 99 99 100 97 96 94 96
gynekologa 45 44 45 45 44 43 42 42 42 41 40 41
stomatologa 212 218 223 218 218 220 218 218 219 215 216 216
specialisty 177 192 200 204 211 216 220 234 240 239 235 235

3.3.4. Bytova vystavba

Liberecky kraj se vyznacCuje pomérné starym stavajicim bytovym fondem, primérné stafi trvale obydlenych
byt v kraji pfi S¢itani lidu, dom( a bytd v roce 2001 &inilo 44,1 let. Ve srovnani s ostatnimi kraji to znamena
3. nejstarsi vék bytového fondu. Tato skute¢nost predpoklada vyssi pozadavky na modernizaci zejména pak
na regeneraci panelové vystavby. V sou€asné dobé je vSak preferovana nova vystavba a regenerace
stavajicich objektl ustupuje do pozadi.

V thrnu let 1997 — 2006 byla v Libereckém kraji zahajena vystavba 12 791 byt(, vyvoj v jednotlivych letech
nicméné vykazoval ur€ité periodické vykyvy. Prvni tfi roky sledovaného obdobi (1997 — 1999) se pocet
zahajenych bytovych staveb pravidelné zvySoval, a to az na 1 395 zahajenych bytl v roce 1999. Nasledujici
dva roky, tedy roky 2000 a 2001, charakterizuje zfetelné snizeni poc¢tu zahajenych bytd (az na 917 bytl
v roce 2001). Od roku 2001 do roku 2003 je opét patrny rostouci zajem o zapoceti bytové vystavby. Tento
rust vystfidal dvoulety pokles, za kterym znovu nasledovalo oziveni vystavby.

VYBRANE OBLASTI UDRZITELNEHO ROZVOJE V LIBERECKEM KRAJI 71



Tab. 3.3.8 Zahajené byty v Libereckém kraji v letech 1997 — 2006

1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Zahajené byty celkem 851| 1264 | 1395 1135 917 | 1400 | 1838 | 1435 961 | 1595
v tom v:
rodinnych domech 405 510 386 427 503 496 590 695 648 864
bytovych domech 164 365 523 349 129 452 825 486 145 552
nastavbach a pfistavbach 197 228 275 221 154 181 160 117 122 88
v tom k domUim:
rodinnym 197 142 120 106 102 97 102 80 103 51
bytovym 86 155 115 52 84 58 37 19 37
domech s pecovatelskou sluzbou
a v domovech-penzionech 15 63 23 43 88 180 120 13 1 -
nebytovych objektech 26 34 60 22 19 39 112 13 27 71
stavebnimi upravami nebytovych prostor 44 64 128 73 24 52 31 111 18 20
Zahajené byty celkem na 1 000 obyvatel 1,98 2,95 3,25 2,64 2,14 3,28 4,30 3,36 2,24 3,71

Ve struktufe nové zahajené bytové vystavby prfevazuje vystavba v rodinnych domech (54,2 % celkového
poctu zahajenych bytd v roce 2006). Vyjime¢né tomu bylo pouze v letech 1999 a 2003, kdy pfevladalo
zahajovani bytu v bytovych domech.

V navaznosti na kapitolu 3.3.3., tykajici se socialni péce v naSem kraji, je zajimavy také vyvoj vystavby bytu
v domech s pe€ovatelskou sluzbou a v domovech-penzionech pro seniory. Ztohoto pohledu byly
~nejproduktivnéjsim“ obdobim roky 1999 — 2002, ve kterych byla zahajena vystavba celkem 334 téchto bytu.
Jesté vroce 2003 pak byla zapo€ata vystavba 120 byth. V poslednich letech se tento druh vystavby
vyznacoval extrémné nizkym nebo nulovym pocétem zahajovanych bytd. Obdobné je tomu v pfipadé
dokoncéenych byt v domech s peCovatelskou sluzbou a v domovech-penzionech pro seniory, nejvice byt
bylo dokon¢eno v letech 2002 a 2003. Tento jev vSak naznacuje spiSe nedostatek finan¢nich prostredk( nez
dosazeni potfebné kapacity, ktera v souvislosti se starnutim populace naopak dale poroste.

Stejné jako v pfipadé zahajované vystavby nebylo obdobi 1997 — 2006 stabilni ani pro vyvoj poctu
dokonéenych bytl. Zacatek sledovaného obdobi byl poznamenan poklesem poctu dokon&enych bytd a toto
obdobi trvalo nepfetrzité 3 roky (1997 — 1999). V nadchazejicim roce 2000 se naopak pocet dokon&enych
bytd navysSil (ve srovnani srokem 1999 tento narlst Cinil 27,0 %), ale v pfistim roce opét poklesl.
Jednoznacné rostoucim trendem se pak vyznacovalo obdobi 2001 — 2004, vramci kterého se pocet
dokonéenych byta zvysil o 447 bytd, tj. 0 51,4 %. V poslednich dvou letech bohuzel pocet dokonéenych byt
znovu klesal.

Tab. 3.3.9 Dokonéené byty v Libereckém kraji v letech 1997 — 2006

1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Dokonéené byty celkem 853 792 7881 1001 869 983 | 1143 | 1316 | 1133 | 1024
v tom v:
rodinnych domech 275 316 339 401 395 421 397 499 462 460
bytovych domech 395 272 178 324 184 276 373 548 459 421
nastavbach a pfistavbach 133 178 167 125 146 93 81 82 76 68
v tom k domim:
rodinnym 46 46 50 57 60 58 61 62 43 24
bytovym 87 132 117 68 86 35 20 20 33 44
domech s pecovatelskou sluzbou
a v domovech-penzionech 26 9 - 65 - 119 139 92 55 -
nebytovych objektech 14 7 38 27 44 19 123 53 20 27
stavebnimi upravami nebytovych prostor 10 10 66 59 100 55 30 42 61 48
Dokoncené byty celkem na 1 000 obyvatel 1,99 1,85 1,84 2,33 2,03 2,30 2,68 3,08 2,65 2,38

V navaznosti na strukturu zahajovanych bytu pfevazovala také ve struktufe dokonéenych byt vystavba
v rodinnych domech — v roce 2006 bylo 44,9 % bytd dokon&eno v rodinnych domech a 41,1 % v bytovych
domech. | zde vSak existovaly vyjimky, kdy bylo vice byt dokon¢eno v bytovych nez v rodinnych domech,
a to v roce 1997 a 2004.
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Soubézné s vyvojem poctu zahajenych i dokon&enych bytd se vyviji také intenzita bytové vystavby. tj. pocet
bytd dokongenych na 1 000 obyvatel. Bez ohledu na zfetelné kolisavy vyvoj je dulezita skuteCnost, ze tato
uroven intenzity je stale pomérné nizka.

Zména zivotniho stylu obyvatel (nejen) Libereckého kraje se vyznacCuje rostouci poptavkou po bydleni
v zazemi vétSich mést, ¢imz se do popfedi zajmu dostava jev tzv. ,suburbanizace“. Vzhledem k rfadé
negativnich dusledkll souvisejicich stimto fenoménem se o této problematice vice zminime v kapitole
3.4. Environmentalni oblast.

3.3.5. Nezaméstnanost a zaméstnanost

Byt zaméstnanym je pro vétSinu lidi zakladnim pfedpokladem samostatného a nezavislého Zivota. Absence
prace pusobi na pfevazujici €ast populace frustracné, sniZzuje moznost spole¢enského uplatnéni
a seberealizace. Nezaméstnanost tak vyrazné omezuje nejen socialni a ekonomické postaveni postizeného
jedince a jeho rodiny, ale nasledné nebo sou€asné s tim také negativné ovliviiuje jeho psychiku.

Vyvoj miry registrované nezaméstnanosti v Libereckém kraiji (viz. 2. kapitola, tabulka 2.3.16) prosel od roku
1993 jak etapami rustu, tak poklesu, v zasadé jej vSak |ze charakterizovat jako vyvoj s pfevazné rostoucim
trendem. Zlom nastal v poslednich tfech letech 2004 — 2006 (mimo jiné i v souvislosti se zménou metodiky
vypoctu), ve kterych dochazelo k postupnému snizovani miry nezaméstnanosti (z 8,2 % vroce 2004
na 7,0 % vroce 2006). Zatim nejvy3Si mira registrované nezaméstnanosti byla vykdzéana v roce 2003
(9,5 %), naopak nejnizsi v roce 1994 (2,4 %).

3.3.5.1. Primysl a nezaméstnanost

Jedna z charakteristik naseho kraje fika, Ze ,Liberecky kraj ma pfevazné primyslovy charakter”. Paradoxné
pravé tato skutecnost je vSak potencialni hrozbou pro mistni zaméstnanost. V Libereckém kraji totiz ptsobi
velké zahrani¢ni podnikatelské subjekty, které jsou téméfr vyhradné orientovany na oblast prdmyslu,
a to zejména na vyrobu komponentl pro automobilovy primysl. Tuto skuteCnost doklada také struktura
zameéstnanosti v nasem kraji — v primarnim sektoru (zemédélstvi, lesnictvi) pracovalo v roce 2006 pouze
2,4 % vSech zaméstnanych osob, terciarni sféru (sluzby) reprezentovalo 44,3 % zaméstnanych a zbyvajicich
53,4 % zaméstnanych osob plsobilo v sektoru sekundarnim (pramysl a stavebnictvi). Podobny pomér mezi
zameéstnanosti v ramci jednotlivych hospodafskych oblasti je mozné sledovat i v dlouhodobém Casovém
horizontu, tj. v obdobi let 1993 — 2006.

Tab. 3.3.10 Zaméstnanost v jednotlivych sektorech narodniho hospodaistvi v Libereckém kraji
v letech 1993 — 2006
Zdroj: VSPS v %

1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Zaméstnani v NH celkem |100,0 |100,0 | 100,0 | 100,0 |{100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
v tom:

primeér 5,4 4,9 4,4 3,4 3,4 3,9 3,7 3,0 3,7 2,8 3,5 3,3 1,9 2,4
sekundér 49,1] 49,1 471] 499| 50,0| 51,8| 53,2 51,7| 51,2 493 | 48,7| 51,7| 53,9| 53,4
tercier 455)| 46,0| 48,5| 46,7 | 46,6 | 44,3 | 43,1 | 453 | 451 | 47,7| 47,8 | 44,8 | 44,2| 443
nezjisténo - - - - - - - - - 0,1 0,0 0,1 0,0 -

Pro vétSinu zahraninich investori je prvotnim impulsem k zahajeni vyroby v urCité zemi vySe nakladd
spojenych s vyrobou — hlavné pak mzdovych nakladd, ale nezanedbatelnym podnétem jsou také nejrizné;jsi
investi¢ni pobidky, které stat takovymto investorim nabizi. V okamziku, kdy se jiz pro tyto podniky nevyplati
provadét prlmyslovou vyrobu v dané zemi, pfedevSim s ohledem na naklady, pfesunou svou vyrobu

VSeobecné se jako hlavni cil v otdzce zaméstnanosti pozaduje zvySovani poltu osob pracujicich v terciarni
sféfe, a to na ukor zaméstnanosti v primyslu a zemédélstvi. Z idaju za Liberecky kraj vSak vyplyva,
Ze zaméstnanost obyvatel ve sluzbach v jednotlivych letech pomérné vyrazné kolisala a v poslednich letech
dokonce klesala.
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3.3.5.2. Struktura nezameéstnanosti

Vyznamnou oblasti nezaméstnanosti je struktura evidovanych uchaze€id o zaméstnani. V podstaté existuji
4 skupiny uchazelli ve vétSi mife ohrozenych nezaméstnanosti: Zeny, absolventi a mladistvi, osoby
se zdravotnim postizenim a lidé ve véku nad 50 let. Problematicky se vyviji dlouhodoba nezaméstnanost.

Tab. 3.3.11 Vybrané udaje o nezaméstnanosti v Libereckém kraji v letech 1993 — 2006
Zdroj: MPSV

Neumisténi uchazeéi o zaméstnani
z toho (%)

. osob . dlouhodobé uchazec€u
celkem zen aar:;?:il;/setc;ll;h se zdravotnim 053(;) z :/”,ecgelg nezaméstnanych | umisténych

postiZzenim (vice nez 1 rok) na VPPV
1993 5629 57,3 12,5 12,5 8,3 - -
1994 5241 59,1 121 15,5 11,8 15,2 -
1995 5510 56,3 14,1 17,5 12,9 17,5 -
1996 6819 56,9 13,2 18,4 14,3 17,8 4,7
1997 11 021 57,7 14,3 16,2 15,2 16,3 3,5
1998 14797 54,4 18,5 13,8 14,1 20,0 3,0
1999 16 744 51,8 14,7 13,5 15,1 28,2 4,5
2000 14 016 52,2 11,9 15,3 17,5 32,9 6,7
2001 15987 50,9 13,3 14,5 17,8 27,9 6,4
2002 19 334 50,9 11,3 13,7 19,6 30,1 3,8
2003 21065 51,9 9,7 14,1 21,1 35,3 4,1
2004 20 299 52,5 8,0 15,0 23,9 38,1 4,5
2005 18 923 53,1 7,2 15,6 26,5 37,5 4,3
2006 17 258 53,6 7.1 15,3 28,0 35,7 5,1

" vefejné prospésné prace

Jak mizeme pozorovat z vySe uvedené tabulky, vyraznéjsi podil z celkového poctu uchazecli o zaméstnani
predstavuji Zeny. Z dlouhodobého pohledu pak Zeny vzdy tvofily vice nez 50 % evidovanych uchazecl
o zaméstnani. Hlavni pfi€inou vysoké nezaméstnanosti Zzen je zfejmé rozpor mezi roli Zeny jako matky
a pozadavky zaméstnavatele.

Zastoupeni absolventl a mladistvich mezi uchazeci o zaméstnani se v poslednich letech vyviji relativné
uspokojivé a pocet takovychto nezaméstnanych pozvolna klesa (v roce 2006 tvofili 7,1 % vS8ech uchazecq).
Podil osob se zdravotnim postizenim naopak nezaznamenal né&jakou vyrazné&jSi zménu k lepSimu, naopak
se jejich zastoupeni mezi uchazedi o zaméstnani v roce 2006 oproti roku 1993 zvysilo o 2,8 procentnich
bodu.

Z pohledu demografického vyvoje je situace kriticka v oblasti zaméstnavani obyvatel ve véku 50 let
a starSich. Zatimco v roce 1993 bylo ufady prace evidovano pouze 8,3 % nezaméstnanych nad 50 let véku,
v roce 2006 jiz jejich podil z celkového poctu uchaze€u dosahl 28,0 %. V souvislosti s prodluzovanim véku
odchodu do dichodu Ize oCekavat dalSi nartst po¢tu nezaméstnanych v ramci této vékové kategorie. Tito
lidé pfedstavuji pro zaméstnavatele zifejmé& neperspektivni pracovni silu vzhledem k jejich véku a moznosti
CastéjsSich zdravotnich komplikaci. VétSina zaméstnavatell pfi vybéru nezohlednuje zkuSenosti a praktické
znalosti téchto uchazecd.

Pfesto, Ze se v poslednich tfech letech sniZil podil dlouhodobé& nezaméstnanych, tj. evidovanych déle nez
1 rok, je tento podil stale velmi vysoky a od roku 2002 kazdoro¢né pfesahuje 30 % hranici. Urcitym feSenim
pro neumistitelné a nekvalifikované uchazee o zaméstnani by mohly byt vefejné prospésSné prace.
Dlouhodobé se vSak na této formé zapojeni nezaméstnanych do pracovniho procesu podilelo jen
3,0 — 6,7 % uchaze€l o zaméstnani.

3.3.5.3. Volna pracovni mista a pozadavky trhu prace

Pocet nabizenych pracovnich mist v Libereckém kraji v letech 1993 — 2006 znacné kolisal, a to v rozpéti
od 1 785 volnych mist v roce 2003 do 4 415 mist v roce 1996.
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Graf 12 Volna pracovni mista a pocet uchazecti na 1 volné pracovni misto
v Libereckém Kraji

Zdroj: MPSV
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Pokud sledované obdobi omezime na poslednich nékolik let, tj. obdobi 2001 — 2006, mizeme konstatovat,
Ze rok 2006 byl pro Liberecky kraj, z pohledu poctu volnych pracovnich mist i po¢tu uchazecl pfipadajicich

na 1 volné pracovni misto, nejpfiznivéjsim.

Tab. 3.3.12 Pocet uchaze¢i na 1 volné pracovni misto podle hlavnich tfid klasifikace zaméstnani
KZAM v Libereckém kraji v letech 2002 — 2006

Zdroj: MPSV
Pocet uchazecéd na 1 volné pracovni misto podle KZAM
v tom hlavni tfida KZAM
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2002 3,95 9,63 5,40 35,64 10,53 10,69 4,89 7,23 51,98 - 0,05
2003 5,10 9,56 5,89 35,43 20,37 38,67 5,78 5,80 60,10 1,40 0,07
2004 3,66 7,65 5,84 14,75 17,16 14,00 3,75 2,86 71,56 1,78 0,12
2005 2,92 5,88 5,01 16,31 13,35 11,76 3,91 4,15 38,20 1,00 0,05
2006 2,00 4,68 2,87 9,65 7,99 12,25 2,24 2,58 27,93 0,60 0,04

" uvedené profese kromé obsluhy stroju a zatizeni

Jednim z moznych pohledl na volna mista je jejich ¢lenéni podle profesi (Clenéni podle hlavnich tfid
klasifikace zaméstnani — KZAM). | tento ukazatel prochazi v ramci dosazitelné ¢asové fady ur€itym vyvojem.
Z udaju v nasledujici tabulce je vSak zfejmy pretrvavajici nesoulad mezi nabidkou a poptavkou po praci,
tji. mezi tim co by nezaméstnani chtéli délat a tim, co pozaduji zamé&stnavatelé. Nejvétsi rozpor se opakuje
u stale stejnych profesi. NejvyraznéjSi rozdil po celé uvedené obdobi mizeme sledovat mezi pocétem
uchazec€l hledajicich praci jako pomocni a nekvalifikovani pracovnici a po¢tem volnych mist v této tfidé
Z dlouhodobého pohledu je ze strany zaméstnavatelll naopak zajem o zaméstnance z tfidy 7. KZAM, tedy
o femesiniky, kvalifikované vyrobce, zpracovatele a opravare, do které patii také stavebni a strojirensti
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délnici a z tfidy 8. KZAM, coz jsou pracovnici obsluhujici stroje a zafizeni. V popfedi zajmu zaméstnavatel(
jsou dale také technici se stfedodkolskym a vysokoSkolskym vzdélanim spadajici do 3. tfidy KZAM.

Dal$sim moznym hlediskem ¢&lenéni je rozdéleni volnych pracovnich mist podle pozadovaného stupné
vzdélani. Na tomto misté je ale nutné zddraznit, ze u volnych mist se zadava minimalni postacujici vzdélani,
ale v praxi je pak Casto upfednostnén uchazec¢ se vzdélanim vysSim (tyka se to zvlasté mist, na ktera je jako
dostaCujici pozadovano zakladni vzdélani). Z uvedenych udaju je zfejmé, Ze se nejvétsi zajem
zaméstnavatell zaméfuje na vyucené pracovniky, coz zaroven potvrzuje vySe uvedené hodnoceni podle
KZAM. Problematické je shanéni pracovniho mista pro absolventy nizSich stfednich a stfednich odbornych
8kol, kterym chybi maturita nebo vyuéni list. Podobné jsou na tom ale také absolventi gymnazii. Mist,
na ktera postacuje zakladni nebo neupiné vzdélani, je ve srovnani s poctem uchazecl bez kvalifikace také
velmi malo, a navic jsou €asto doplfiovana o dalSi poZzadavky jako napf. praxe v oboru a podobné.

Tab. 3.3.13 Pocet uchaze€¢l na 1 volné pracovni misto podle vzdélani v Libereckém kraji v letech

1993 - 2006
Zdroj: MPSV
Pocet uchazecl na 1 volné pracovni misto
v tom podle vzdélani
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1993 2,18 16,67 7,43 1,24 2,83 25,60 1,27 2,17 0,58
1994 1,27 6,83 3,50 0,80 1,21 - 0,68 1,18 0,40
1995 1,38 5,38 3,93 0,81 3,32 12,80 0,52 1,71 0,50
1996 1,54 1,22 2,61 0,98 9,17 7,65 0,59 3,45 0,84
1997 3,46 32,00 3,84 2,27 18,44 14,71 5,30 11,38 4,20
1998 6,05 - 8,22 3,90 24,38 42,50 28,68 10,13 6,24
1999 6,39 38,25 11,81 3,62 102,25 74,17 32,32 9,14 8,21
2000 3,84 - 4,99 2,51 26,69 42,33 11,00 5,66 3,70
2001 5,97 72,00 7,29 4,12 65,00 45,80 12,00 8,68 4,78
2002 10,13 - 20,73 6,64 261,00 56,38 11,98 9,06 6,16
2003 11,80 - 23,25 7,86 825,00 155,67 18,71 10,13 6,16
2004 7,97 - 13,71 5,10 153,00 77,71 11,96 9,56 5,02
2005 7,80 17,67 13,26 5,68 12,78 81,17 13,03 7,63 3,69
2006 4,73 5,40 9,33 3,17 16,97 45,78 6,48 4,41 5,56

3.3.6. Vzdélani a Skolstvi

Ve vzdélanostni struktufe obyvatel Libereckého kraje ve véku 15 a vice let pfevazovali po celé sledované
obdobi obyvatelé se stfednim vzdélanim bez maturity. V pofadi druhé nejCastéjSi vzdélani obyvatel kraje
bylo az do roku 2000 zakladni a neukonené vzdélani. Od roku 2000 se pomér mezi osobami se zdkladnim
a neukonenym vzdélanim a osobami se stfednim vzdélanim s maturitou zmeénil, a to ve prospéch
stfedoskolsky vzdélanych. Podil vysokoSkolsky vzdélanych osob po celé sledované obdobi rostl, v roce
2006 jej mélo 7,7 % obyvatel kraje starSich 15 let. | pfes mirna zlepSeni je v8ak vzdélanostni struktura kraje
nadale nepfizniva.

Vyvoj poctu Zivé narozenych v Libereckém kraji zaznamenal v letech 1993 — 2006 vyrazny propad.
Do vzdélavaciho systému tak postupné vstupuje stédle méné déti. Tuto skute€nost dlouhodobym a zasadnim
zpusobem neovlivni ani fakt, ze v poslednich letech doSlo k urcitému zvySeni porodnosti, které navic
pravdépodobné bude — se zfetelem na pfedpokladany demograficky vyvoj — pouze docasné.
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Tab. 3.3.14 Podil jednotlivych vzdélanostnich kategorii na celkovém poétu obyvatel ve véku 15 a vice
let v Libereckém kraji v letech 1993 — 2006

Zdroj: VSPS
Poget obyvatel 15letych z toho se vzdélanim (%)

a starsich zakladnim stfednim stfednim . ,

(tis. osob) a neukonéenym bez maturity s maturitou vysokoskolskym
1993 341,1 28,6 39,1 27,3 4,8
1994 344,3 28,0 40,6 25,4 5,8
1995 346,9 27,8 39,9 25,6 6,3
1996 349,0 27,3 42,2 24,4 5,6
1997 351,1 25,9 42,1 24,8 5,8
1998 352,7 23,5 42,5 24,6 6,2
1999 354,5 247 42,8 241 6,1
2000 355,8 26,2 39,7 26,4 6,1
2001 356,1 25,5 39,2 27,4 6,4
2002 357,0 23,8 40,1 28,6 7,0
2003 358,5 21,4 40,7 30,4 7,3
2004 360,1 21,5 41,1 30,7 6,4
2005 361,5 21,7 41,8 28,7 7,7
2006 364,3 21,7 417 29,0 7,7

3.3.6.1. Demograficky vyvoj a jeho dopady na vyvoj vzdélavaci soustavy

Uvedeny vyvoj se samoziejmé projevi v jednotlivych vzdélavacich stupnich. V pfipadé predskolniho
vzdélavani muzeme ocekavat zvySeni poctu déti. Vzhledem k tomu, Zze néktefi zfizovatelé matefskych Skol
pfistoupili v souvislosti s poklesem poé&tu déti v minulych letech k redukci kapacit, v horizontu 1 az 3 let bude
zfejmé nutné tyto kapacity opétovné navysit. V zakladnim Skolstvi se narust poCtu zivé narozenych déti
z poslednich let projevi az po roce 2010, ale tento narust bude s ohledem na délku zakladniho vzdélavani
v podstaté nepatrny. Kritickym rokem pro stfedni Skolstvi bude jiz Skolni rok 2010/2011, ve kterém se projevi
nejvyraznéjsi demograficky propad poctu Zivé narozenych za poslednich 14 let, ke kterému doslo mezi roky
1993 a 1994 (pokles poctu zivé narozenych o 13,3 %). Absolutné minimaini pocet studentl vSak stfedni
Skoly pociti ve Skolnim roce 2013/2014.

Graf 13 Zivé narozeni v Libereckém kraji
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Stavajici situace vySe uvedené skutecnosti potvrzuje — ve Skolnim roce 2005/2006 se ve srovnani s rokem
1993/1994 snizil pocet déti v matefskych Skolach o 17,2 % a zakladni Skoly vykazaly ubytek zakl ve vysi
14,8 %. Nasledné pak byly ovlivnény také pocty zakd a studentl stfednich Skol. Sou€asné s tim se vSak
zménily také preference stfedoskolak( pfi vybéru stfedni Skoly — od roku 1993 tak klesly podty zaki
stfednich odbornych ucilist o 26,2 %, a to ve prospéch studentl stfednich odbornych Skol a gymnazii.
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Tab. 3.3.15 Pocty zaku v jednotlivych Skolskych zarizenich Libereckého kraje v letech 1993 — 2006
Zdroj: UIV

Pocet zakl
Skolnf rok matefskych skol zakladnich kol Stfed”"ihéiﬁgtt,’°my°h gymnazii Stfedmcgﬁbmny‘:h
1993/1994 14 860 45018 11 982 4 455 -
1994/1995 14 892 43 452 11 587 4 483 -
1995/1996 14 698 42 444 - 4745 -
1996/1997 13 797 46 808 - 4529 -
1997/1998 13 299 46 804 - 4476 -
1998/1999 12 802 46 443 6833 4 407 7 391
1999/2000 12 284 45 901 7662 4 454 6736
2000/2001 12 020 45542 8 056 4733 7882
2001/2002 11 991 44 249 8518 4626 7733
2002/2003 12 105 43016 8612 4930 7 851
2003/2004 12 275 41356 8 921 4918 8114
2004/2005 12 327 39 819 8776 4858 8300
2005/2006 12 306 38348 8846 4843 8 456
Index 2006/1993 82,8 85,2 73,8 108,7 V114,4

" index roku 2006/1998

Rozpor mezi pozadavky trhu prace a vzdélanim absolventd byl jiz charakterizovan v pfedchazejici kapitole.
Velkym problémem je nesoulad struktury u¢ebnich a studijnich obort s pozadavky trhu prace.

Dopady nepfiznivého demografického vyvoje budou negativnim zplsobem ovliviiovat také trh prace. Na trhu
prace budou ziejmé nékteré profese nedostatecné zastoupeny, a to nikoliv pouze v disledku nesouladu
mezi jeho potfebami a kvalifikaci absolventll vzdélavaciho systému, ale soucasné také v dusledku
absolutniho (klesajiciho) pocétu absolventl. Poroste tim tlak na vzdélavaci systém smérem k jeho schopnosti
flexibilné reagovat na potfeby trhu prace.

3.3.7. Domacnosti

Prijmovou situaci domacnosti v Libereckém kraji je bohuzel mozne hodnotit pouze v relativné kratké
a zarovef nespojité Casové fadé na zakladé udajl, které byly ziskany v ramci vybérovych Setfeni CSU
(SSD 2001, Mikrocenzus 2002 a EU-SILC 2005).

Pocet domacnosti v Libereckém kraji se vrozmezi let 2000 az 2004 zvySil o 1,7 %. S nejvétsi
pravdépodobnosti, ale do jisté miry se na tomto narGstu podili domacnosti jednotlivell — v souvislosti
se soucasnym zivotnim stylem mladych lidi roste totiz pocet tzv. single domacnosti; na druhé strané mohou
domacnosti jednotlivcll pfedstavovat také starsi osoby, které bydli sami.

Priimérny Gisty pfijem na rok a osobu v nasem kraji v roce 2004 dosahl 108 258 K& a pramérné mésicni
Zivotni minimum domacnosti v tomtéz roce ¢inilo 8 066 K¢&. U obou ukazatelll mGzeme Fici, Ze obecné jejich
hodnota ve sledovaném obdobi rostla.

Tab. 3.3.16 Domacnosti a jejich prijmy v Libereckém kraji v letech 2000, 2002 a 2004

o i g R, . Podil domacnosti
. Pramérny ¢isty ro¢ni pfijem Priimérné mésicni Zivotni e L
Pocet - . . s Cistym pfijmem pod hranici

. . na 1 osobu minimum domacnosti . . s
domacnosti . . zivotniho minima
(Ke) (Ke) 0
(%)

2000 168 710 79 370 7 471 2,5
2002 168 555 92 257 8 159 3,5
2004 171543 108 258 8 066 29

Cisté pfijmy pod hranici Zivotniho minima vykazalo v roce 2004 celkem 2,9 % domécnosti v Libereckém
kraji. S ohledem na kratkou ¢asovou fadu je vSak obtizné urcit trend ve vyvoji tohoto ukazatele — v tfiletém
obdobi podil téchto domacnosti kolisal, ale jeho hodnota se stale pohybovala nad 2,5 %. Reforma socialniho
a danového systému, riist cen potravin a energii by vSak (do jisté miry) mohla zplsobit nardst poctu, resp.
podilu domacnosti ohroZenych nizkou urovni pfijma.
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| pfes obecné rostouci Uroven pfijmi domacnosti neni mozné konstatovat, Ze zivotni Uroven roste vSem
stejnym tempem a ve stejném rozsahu. Vysledky Setfeni zkresluje struktura vybérového souboru.
Ekonomové na rust zivotni urovné usuzuji nejen podle vyvoje pfijml, ale zejména na zakladé objemu
spotfeby domacnosti v jednotlivych letech. Je ovSem nutné si uvédomit, ze rostouci spotfeba domacnosti
pomérné Casto souvisi s rostoucim objemem Uvéru tzv. na cokoliv (spotfebitelské avéry, americké hypotéky
apod.), ze kterych je nasledné financovana, tj. roste zadluzeni domacnosti v Ceské republice.

3.3.8. Kriminalita

V souvislosti s prevenci kriminality v naSem kraji vypracoval Krajsky ufad Libereckého kraje dokument
.Bezpecnostni analyza Libereckého kraje 2006“. Ve zminéném materialu byla identifikovana nejvyrazné;si
soucasna bezpecnostni rizika vazici se k nademu kraji, a to pfedevsim v souvislosti s nasledujicimi jevy:
e vySSi nezaméstnanosti osob do 25 let,
rostouci organizovanosti pachatel( a rastu jejich brutality pfi pachani obecné kriminality,
vétsi ucasti cizincll na pachani trestnych cind,
relativné vyznamnym zastoupenim nedospélych pachatell a skutkd, které pachaiji,
trestnou Cinnosti, ktera je ve zvySené mife pachana v souvislosti s drogovou problematikou.

V obdobi let 1993 — 2006 kolisal pocet zjisténych trestnych &inu v Libereckém kraji v rozmezi od 14 493 €inl
(rok 2001) do 17 630 c¢inG (rok 1993). Z dlouhodobého statistického pohledu vykazuje celkovy pocet
zZjisténych trestnych ¢ina prekvapivé klesajici tendenci — oproti vychozimu roku 1993 se pocet zjisténych ¢inu
vroce 2006 snizil o 16,2 %. Ve struktufe trestnych ¢inG jednoznaéné prevaZuje obecna kriminalita,
ale zatimco podil obecnych trestnych €inli na celkové kriminalité se od roku 1993 postupné snizuje (z 90,6 %
vroce 1993 na 73,2 % v roce 2006), zastoupeni hospodarskych trestnych €ind pozvolna roste (z 4,5 %
na 12,9 %). V pfepoc¢tu na 1 000 obyvatel Libereckého kraje tak bylo v roce 1993 zjisténo 41,2 trestnych
¢ind, vroce 2006 pak 34,4 trestnych ¢ind. V ramci obecné kriminality doslo vletech 1993 — 2006
k nejvyraznéjSimu snizeni pocCtu trestnych ¢ind v pfipadé kradezi vloupanim do bytd (o 69,5 %).
Problematické je zachyceni tzv. domaciho nasili, které je mnohdy skryté a tudiz statistikam o trestné Cinnosti
unika.

Pocet loupezi ve srovnani se zatatkem 90. let naopak vzrostl, béhem uvedeného obdobi bylo maximum
loupeznych trestnych ¢ind v naSem kraji spachano v roce 2002 (229 loupezi) stim, Ze od tohoto roku
se pocet téchto ¢inl prozatim postupné snizuje. | pfes uvedeny pokles poctu loupezi vSak vzrusta agresivita
a brutalita pachatell tohoto i dalSich nasilnych trestnych ¢inG. Prakticky stagnujici je vysledny vyvoj poctu
znasilnéni v Libereckém kraji, pocet téchto trestnych €ind nezaznamenal téméf Zadnou zménu smérem
ke sniZeni.

Tab. 3.3.17 ZjiSténé trestné ¢iny v Libereckém kraji v letech 1993 — 2006

Zdroj: Policejni prezidium CR pocty ¢ind
z toho
Zjisténé Z toho Pocet zjisténych
trestné Ciny | hospodarska obecna trestnych ¢inl
celkem kriminalita | kriminalita | joypeze vioupani | . ineni vrazdy | @1 000 obyvatel
do bytd

1993 17 630 800 15974 122 728 43 11 41,2
1994 16 323 602 14 864 124 725 30 11 38,1
1995 15180 1002 13 268 100 643 48 8 354
1996 16 380 1031 14 299 128 579 29 3 38,2
1997 17 004 1792 14 037 139 703 37 20 39,6
1998 17 419 1758 14 547 147 577 45 15 40,6
1999 16 937 1601 14 032 129 446 31 12 39,5
2000 16 033 1709 13185 135 488 25 11 37,4
2001 14 493 1478 11 981 142 400 36 12 33,9
2002 16 415 1916 13 207 229 518 24 13 38,4
2003 15 663 1331 13 196 208 460 48 11 36,7
2004 15 352 1306 12 883 188 493 41 10 35,9
2005 15 037 1897 11 986 186 389 41 5 35,1
2006 14 773 1907 10 810 156 222 42 10 34,4

V prubéhu let 2002 — 2006 bylo v Uhrnu v Libereckém kraji v souvislosti s nékterym z trestnych &ind stihano
celkem 33 105 osob, pfi€emz nejvice z nich bylo stihano pravé v roce 2006 (7 282 osob).
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Graf 14 Stihané osoby v Libereckém kraji
Zdroj: Policejni prezidium CR
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Stale vice jsou v souvislosti s pachanymi trestnymi Ciny stihani recidivisté, ti po celou dobu pachali
v pfevazné vétsiné trestné Ciny spadajici do obecné kriminality (podil obecné kriminality na celkové
kriminalité recidivistd se pohyboval v rozmezi 57,0 % v roce 2006 — 75,1 % v roce 2004). Zejména se pak
jednalo o majetkovou trestnou Cinnost. Z celkového poctu stihanych osob tvofi recidivisté po celé sledované
obdobi vzdy vice nez 40,0 %, a to s rostouci tendenci.

Graf 15 Nezletili stihani pro trestné ¢iny obecné kriminality v Libereckém kraji (%)

Zdroj: Policejni prezidium CR
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Nezletili a mladistvi v pribéhu sledovaného obdobi predstavovali v priméru kolem 10,0 % z celkového
poctu stihanych osob s tim, Ze tento podil vykazoval mirné klesajici trend. NejCastéji byly i tyto osoby stihany
v souvislosti s trestnymi ¢iny obecné kriminality (vice nez nebo okolo 90,0 % celkového poctu trestnych ¢ina,
pro které byli stihani nezletili a mladistvi). V rdmci obecné kriminality pak byli mladi lidé nejvice stihani
pro majetkové trestné ¢iny, z toho vice téchto €inll pachali po celé sledované obdobi osoby mladistvé nez
osoby nezletilé. Zatimco nezletili se vramci majetkové trestné &innosti zaméfovali spiSe na kradeze
vloupanim (j. kradeze vloupanim do restauraci a hostincli, vikendovych chat apod.), u mladistvych nejprve
také prevazovaly kradeze vloupanim, ale zhruba od roku 2004 je ,nahradily“ kradeze prosté (ij. kradeze
motorovych jednostopych a dvoustopych vozidel, kapesni kradeze, kradeze véci z automobill, kradeze
jizdnich kol, apod.). Pfevazné rostouci je dale také pocCet mladistvych stihanych pro mravnostni trestnou

éinnost.
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Graf 16 Mladistvi stihani pro trestné €iny obecné kriminality v Libereckém kraji (%)
Zdroj: Policejni prezidium CR

ZvySenou pozornost je nutné vénovat také trestnym c&indm v silniéni dopravé, tzn. vysoké nehodovosti.
Z hodnoceni vyvoje poctu dopravnich nehod za obdobi 1996 — 2006 vyplyva, Ze nehodovost v naSem kraji
klesa jen nepatrné nebo se v hor8im pfipadé naopak zvySuje. Tuto skutecnost doklada pocet dopravnich
nehod pfipadajicich na 1 000 obyvatel — vychozi hodnota tohoto ukazatele v roce 1996 dosahla 20,5 %o,
v pribéhu nasledujicich let vSak poklesla maximalné na 19,6 %o (v roce 1997 a 2001), v roce 2006 pak Cinila
19,9 %o. PozitivnéjSi vyvoj je mozné zaznamenat v pfipadé poctu tézce zranénych osob, kdyz ve srovnani
s rokem 1996 bylo pfi dopravnich nehodach v naSem kraji v roce 2006 tézce zranéno o 43,5 % osob méné.
Méné pfiznivé je na tom vyvoj poctu usmrcenych pfi dopravnich nehodach. Za celé obdobi 1996 — 2006
pfiSlo v Libereckém kraji pfi dopravni nehodé o Zivot celkem 530 osob, ztoho nejvice vroce 2003
(63 usmrcenych) a nejméné v roce 2001 (37 usmrcenych). Celkové vsak pocet usmrcenych pfi dopravnich
nehodach ve sledovaném obdobi nezaznamenal vyrazné&jsi sniZzeni. Evidentni je skute¢nost, Ze se zvySuji
Skody, které dopravni nehody zpUsobily. V rozmezi let 1996 az 2006 se objem $kod navysil 0 52,9 %.

Tab. 3.3.18 Vybrané udaje o dopravnich nehodach v Libereckém kraji v letech 1996 — 2006
Zdroj: Policejni prezidium CR

Dopravni nehody Tézce zranéni pfi Usmrceni pfi dopravnich Skody Z,p ﬂsobené’pfi
na 1 000 obyvatel dopravnich nehodach nehodach dopravnllch nvehodach
(tis. K&)

1996 20,5 306 49 241 411
1997 19,6 281 55 219 090
1998 20,3 266 42 212732
1999 22,2 271 58 263 087
2000 21,9 264 51 269 970
2001 19,6 252 37 316 701
2002 20,2 238 50 337 350
2003 20,2 202 63 367 022
2004 20,5 182 38 378 587
2005 211 206 42 383 111
2006 19,9 173 45 369 125
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3.4. Environmentalni oblast

Poslednim pilifem udrzitelného rozvoje je pilif environmentalni, tedy oblast tykajici se Zivotniho prostfedi.
Zivotni prostiedi je souhrnem faktord, jejichZz stav a vyvoj je z velké &asti ovliviiovan &innosti ¢lovéka.
V negativnim slova smyslu je s timto tématem spojeno zejména znecistovani prostiedi a nasledné pak jeho
nezbytna ochrana. V&domi ochrany Zivotniho prostfedi by tak mélo byt nedilnou soucasti jak kazdého
jednotlivce, tak jednotlivych spole¢enskych celku.

O uskalich znecisténého zivotniho prostfedi jsme se jiz okrajové zminili v kapitole 3.3. Socialni oblast,
a to v navaznosti na hodnoceni zdravotniho stavu obyvatel Libereckého kraje. Znecisténé Zivotni prostfedi
totizZ mimo jiné také ovliviiuje existenci a rozvoj fady zdravotnich komplikaci.

Zivotni prostfedi Libereckého kraje nepfimo ovlivnil Gtlum pramyslové a zemédélské vyroby, ke kterému
dosSlo prfedevSim na zacatku 90. let dvacatého stoleti. VedlejSim produktem uzavieni fady primyslovych
podniki se tak stalo zlepSovani kvality vody, omezenim zemédélské vyroby zase dochazelo k mensi
kontaminaci pud hnojivy, zlepSilo se zadrZovani vody v krajiné, a tim ubylo také erozi pudy. | pfes tyto
skutecnosti se kazdoroCné opakuji povodniové stavy (hlavné v povodi fek Smédé, Kamenice a Jizery).
Soucasné s oslabenim primyslu v kraji se do jisté miry vylepSila také kvalita ovzdusi. Toto zlepSeni je vSak
pravdépodobné pouze do€asné, a to vzhledem ke stale rostoucimu podilu automobilové dopravy. Na uzemi
kraje se doposud nachazeji ekologické zatéZe souvisejici stéZbou uranu ukon&enou v 90. letech.
V souvislosti s bytovou i priimyslovou vystavbou na uUzemi Libereckého kraje dochazi stale castgji
k zaboriim, Casto velmi kvalitni, zemédélské pldy. Vedle toho disponuje Liberecky kraj celou fadou
chranénych uzemi atraktivnich pro cestovni ruch.

Mezi mozné budouci hrozby Libereckého kraje z pohledu environmentalniho udrzitelného rozvoje tak patfi
napriklad tyto:

e zhorSovani kvality ovzdusi zpusobené zejména rostouci automobilovou dopravou,

e rozvoj stavebni Cinnosti na ukor zemédélské pldy — projev suburbanizace, vystavba priamyslovych

zén,

e poSkozovani lesnich porostll (potazmo chranénych Uzemi) imisemi, ale také tézbou surovin
a nevhodnymi formami cestovniho ruchu,
velky rozsah a pocet nevyuzitych, zdevastovanych ploch a objekt( brownfields,
stale pocetné vyznamné zastoupeni starych ekologickych zatézi,
problematika odpadového hospodarstvi (napf. tfidéni odpadu),
nedostatecna technicka infrastruktura (vodovody, kanalizace),
mozna kontaminace podzemnich i povrchovych vod starymi ekologickymi zatéZemi, hnojivy
ze zemédélstvi, odpadnimi latkami z primyslu, nedostateéné ¢isténymi odpadnimi vodami ze sidel
a podobné.

Stejné jako v pfedchazejicich kapitolach i v této jsme zvolili nékolik indikator(, kterymi je mozné sledovat
a popsat vyvoj Zivotniho prostfedi v Libereckém kraji.

3.4.1. Kvalita ovzdusi

Stav ovzdusi v Libereckém kraji by se vzhledem k naméfenym emisnim hodnotam hlavnich znecistujicich
latek a ve srovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky mohl oznagit za dobry. Z pohledu del$i asové fady totiz
v naSem kraji klesa objem viceméné vSech znedistujicich latek, které jednotlivé zdroje zneciStovani
produkuji. Napfiklad emise oxid( dusiku v t/km? (NOy v ramci REZZO 1 — 4) mezi roky 2000 a 2006 poklesly
o 27,0 % (viz. kapitola 2. tabulka 2.3.27). Vyrazné se snizZily také emise oxidu sifi€itého (SO, v ramci
REZZO 1 — 3) — podrobné viz. kapitola 2. tabulka 2.3.38. Tyto hodnoty v8ak kvalitu ovzdu$i neodrazeji pfimo
a jsou dany vedle dalSich Ciniteldl napf. také malou rozlohou Libereckého kraje nebo utlumem tradiéni
primyslové vyroby jakou byl napf. textilni pramysl. NejvySSi koncentrace v podstaté vSech druhG emisi
znecistujicich latek pochazeji ze stacionarnich zdroju vyskytujicich se v okrese Liberec, coz je zpusobeno
predevsim skutecnosti, Ze v tomto okrese je nejvétsi koncentrace primyslové vyroby.

| pfes pomérné priznivy vyvoj emisnich hodnot hlavnich znecistujicich latek, byly v letech 2001 — 2005
na uzemi Libereckého kraje vymezeny oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi. V souvislosti s hodnocenim
imisni situace tak v kraji stale existuji oblasti, ve kterych dochazi k pfekracovani stanovenych imisnich limita
a cilovych imisnich limitd znegistujicich latek dllezitych pro ochranu zdravi lidi. Podil oblasti se zhorSenou
kvalitou ovzdu$i vykazoval od roku 2001 postupny pokles a to z88 % na 1,5 % vroce 2004.
Pravdépodobné vlivem pocasi se v roce 2005 podil zminénych oblasti vyrazné a snad i vyjime¢né navysil
a Cinil tak 43,0 % vyméry kraje (viz. kapitola 2., tabulka 2.3.36).
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Pokud bychom méli imisni situaci v Libereckém kraji hodnotit souhrnné, tak dlouhodoby problém pro nas kraj
predstavuji pfedevSim tézké kovy v praSném aerosolu (hlavné kadmium a arsen, v menSi mife pak nikl),
suspendované Castice PM, a dale také pfizemni ozon.

Tab. 3.4.1 Pocet obci Libereckého kraje tvoricich oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusSi v letech
2001 - 2005
Zdroj: MZP, vlastni vypodty

Celk v tom okres
elkem
Ceska Lipa Jablonec nad Nisou Liberec Semily

2001 27 - 15 3 9
2002 25 4 13 6 2
2003 17 8 7 2 -
2004" 6 - 5 1 .
2005" 28 11 7 8 2

" od tohoto roku se za nejmensi tizemni jednotku pro vymezeni oblasti se zhorsenou kvalitou ovzdusi povaZuje

uzemi stavebniho ufadu (a nikoliv obce, jak tomu bylo doposud), tudiz uvedeny pocet predstavuje pocCet stavebnich

uradl na jejichz tzemi doSlo v daném roce k pfekro€eni imisnich limitd
Pozn.: pocet obci, ve kterych byly pfekro€eny imisni a cilové limity znec€istujicich latek
Oblasti se zhorsenou kvalitou ovzdusi z velké ¢asti tvofi zejména obce z okresu Jablonec nad Nisou. Pravé
na jablonecku, resp. pfedevsim ve vychodni ¢asti Jizerskych hor a jejich podhufi, se totiz nachazi sklarské
zavody, které jsou hlavnimi zdroji a producenty zminénych téZkych kovu, tedy kadmia a arsenu. Nejvice
postizenymi lokalitami pak jsou napf. obce Tanvald, Smrzovka, Desna, Albrechtice v Jizerskych horach
a dalsi.

3.4.1.1. Doprava a kvalita ovzdusi

Na celkovém sou€asném i budoucim zhorSovani kvality ovzdusi se vyraznou mérou podili zejména
automobilova doprava, ktera je vedle produkce tuhych znedéistujicich latek také vyznamnym producentem
oxidu dusiku (obecné plati, ze zhruba 50 % NO, vyprodukuje automobilova doprava). Pfesto, ze se dafi
pomérné dobfe snizovat emise ostatnich znecistujicich latek (at jiz z jakychkoli pfiCin), odstrafiovani emisi
za pritomnosti vzduchu. Stale rostouci objem automobilové dopravy tedy prakticky znemozfiuje emise NO,
ucinné snizovat.

Pro udplnost dodejme, Ze oxidy dusiku jsou také vedlejSim produktem pfi spalovani fosilnich paliv,
tj. pfi vytapéni tuhymi palivy (uhlim). Zatimco v 1. poloviné 90. let pfechazela pomérné velka cast

Od roku 2000 se ro¢ni objemy emisi oxidd dusiku v Libereckém kraji pohybovaly v rozmezi od 3 483,1 tun
vroce 2004 do 4 199,7 tun vroce 2000. | kdyz doSlo k ur€itym meziro€nim poklesim, nejedna se
0 vyznamné snizeni. Na 1 km? v kraji tak v letech 2000 — 2005 kazdoroéné pfipadala vice nez 1 tuna emisi
NOXx.

Graf 17 Emise oxid dusiku (REZZO 4) v Libereckém kraji

Zdroj: CHMU
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Zdroj: Analyza stavu dopravy na Uzemi Libereckého kraje (aktualizace 2007), vlastni vypocty
pocet vozidel za den v obou smérech s¢itaciho Useku

Pocet silniénich Intenzita dopravy Index Index Index
usekl 1990 1995 2000 2005 2005/1990 | 2005/1995 | 2005/2000
Automobilova doprava celkem
Liberecky kraj 34 176 914 | 254990 | 369843 | 468919 265,1 183,9 126,8
v tom okres:
Ceska Lipa 11 63 747 80 784 100 836 111 455 174,8 138,0 110,5
Jablonec nad Nisou 4 23743 33049 36 114 52212 219,9 158,0 144,6
Liberec 13 71488 104 861 169 090 221 008 309,2 210,8 130,7
Semily 6 17 936 36 296 63 803 84 244 469,7 232,1 132,0
z toho tézka nakladni doprava
Liberecky kraj 34 - - 66 956 96 086 X X 143,5
v tom okres:
Ceska Lipa 11 - - 21442 28 337 X X 132,2
Jablonec nad Nisou 4 - - 5247 10 076 X X 192,0
Liberec 13 - - 28 847 42 093 X X 145,9
Semily 6 - - 11 420 15 580 X X 136,4

Rist automobilové dopravy v naSem kraji je mozné Castecné ilustrovat prostfednictvim udaji zjisSténych
pFi celostatnim s&itani dopravy na dalniéni a silniéni siti v Ceské republice v letech 1990 — 2005, které
v pétiletych cyklech provadi Reditelstvi silnic a dalnic CR a jehoz vysledky jsou souéasti dokumentu
zpracovaného Krajskym ufadem Libereckého kraje ,Analyza stavu dopravy na Uzemi Libereckého kraje.
Nasledujici tabulky znazorfiuji roni prameérnou intenzitu vozidel za den v obou smérech séitaciho Useku
podle vysledkl séitani v jednotlivych letech. V ramci Libereckého kraje bylo z celkového poctu séitacich mist
vygenerovano 34 usekd, které z hlediska tranzitu automobilové dopravy patfily k nejzatizenéjSim.

Pokud porovname celkovou intenzitu dopravy zjisténou pfi poslednim séitani v roce 2005 s intenzitou
v pfedchozich letech je narust celkové automobilové dopravy evidentni. Mezi roky 1990 a 2005 se pocet
automobild projizdéjicich zminénymi useky zvysil vice nez 2,5krat, tj. o neuvéfitelnych 165,1 % s tim,
Ze za poslednich pét let zaznamenala intenzita dopravy na sledovanych Usecich narlst ve vysi 26,8 %.
Uvedeny markantni narust dopravy v poslednim scitacim obdobi je mozné mimo jiné pfipsat také na vrub
vstupu Ceské republiky do Evropské unie.

Tab. 3.4.3 Nejzatizenéjsi useky silnic I. - lll. tfidy v Libereckém kraji - automobilova doprava celkem
v letech 1990 — 2005
Zdroj: Analyza stavu dopravy na Uzemi Libereckého kraje (aktualizace 2007)
pocet vozidel za den v obou smérech scitaciho Useku

Okres Silnice Sc¢itaci Usek Intenzita dopravy 20&3%00
1990 1995 2000 2005
Ceska Lipa 1/9 Zahradky 6 084 6 860 7142 10 378 145,3
1/9 Ceska Lipa - Sosnova 6 896 8723 10 340 11 805 114,2
1/9 Ceska Lipa 8 201 9812 12 398 13 623 109,9
1/9 Ceska Lipa - Pihel 8413 12122 14 587 15819 108,4
1/9 Sébr 4004 5156 5845 6 592 112,8
I/9 a /13 |Novy Bor - Svor 8312 9715 11 338 12 352 108,9
1/13 Cvikov 5006 7987 9540 10 704 112,2
/13 Kamenicky Senov 3747 4 569 7 252 5952 82,1
1/38 Doksy 3821 5368 8 385 9283 110,7
111262 |Ceska Lipa - Dobranov 4 500 5857 8 071 8 384 103,9
11/268 |Zakupy - Mimor 4763 4615 5938 6 563 110,5
Jablonec nad Nisou 1114 Jablonec n. N., nam. B. Némcové 4 403 7 086 6 871 10 874 158,3
1114 Smrzovka 5122 7120 6 247 7 832 1254
1165 Jablonec n. N. - Prazska ul. 10 032 13 428 16 450 22 952 139,5
1/65 Rychnov u Jablonce n. N. 4186 5415 6 546 10 554 161,2
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v letech 1990 — 2005

Zdroj: Analyza stavu dopravy na Uzemi Libereckého kraje (aktualizace 2007) dokonceni
pocet vozidel za den v obou smérech scitaciho Useku
Okres Silnice Scitaci usek intenzta dopravy 20!)%3%00
1990 1995 2000 2005
Liberec 1/13 Rozko$ 5997 7 549 8529 10 597 124,2
1/13 Mnisek 4238 5408 8 352 10 288 123,2
1114 Vratislavice n. N. 4 606 5228 6 796 7023 103,3
1135 Liberec - sjezd KoSicka - Aral - -1 23121 36 739 158,9
1135 Liberec - pfed tunelem (od Décina) 92951 20191 25707 ( 34128 132,8
1/35 Liberec - Doubi 7371 10 258 16028 | 23 247 145,0
1/35 Straz nad Nisou 7 526 11 553 14 788 18 040 122,0
1/35 Bily Kostel nad Nisou 6 529 7117 7 966 11 037 138,6
111/2784 |Liberec, Ceské mladeze 3298 5190 9 551 17 982 188,3
111/2784 |Liberec - Vratislavice n. N. 3298 3 566 6 825 7161 104,9
111/29024 |Liberec - Kunratice 2242 4 698 6 871 9701 141,2
R 35 |Hodkovice n. M. - Radelsky Mlyn 10430 13847 | 21697 18 538 85,4
R 10 [Svijany 6 658 10 256 12 859 16 527 128,5
Semily 1114 Jilemnice - Cutisin 3248 4534 5521 9154 165,8
1/16 Horka u Staré Paky 4072 6 229 8512 9 563 112,3
1/35 Turnov, pratah - 9515 12 487 16 430 131,6
/283 |Turnov, nam. Ceského raje - - 15165 18 137 119,6
11/293  |Horka u Staré Paky 3402 4777 6618 9 161 138,4
R10 Ohrazenice 7214 11241 15500 | 21799 140,6

Pravdépodobné je$té mnohem vyznamnéji se vstup CR do EU podilel na naristu tézké mezinarodni
nakladni dopravy — v souvislosti se zruSenim celnich kontrol a mozna i vté dob& neexistenci mytného
na dalnicich byl narGst t&zké dopravy po komunikacich v Libereckém kraji i vcelé CR velmi vyrazny.
Soucasné s tim narust automobilové dopravy ovliviiuji také kapacity dopravni infrastruktury, tj. vystavba
novych silnic pfitahuje dal$i automobilovou dopravu. Mezi roky 2000 a 2005 cinil celkovy narust tézké
nakladni dopravy na vybranych usecich Libereckého kraje 43,5 %.

Pfedchazejici a nize uvedena tabulka nabizeji vycet jednotlivych nejzatizenéjSich scitacich uUsekl
v Libereckém kraji a v ramci nich pak udaje o vyvoji automobilové dopravy.

DalSim faktorem, ktery do urcité miry mize zpusobit narlist osobni automobilové dopravy, a to zejména
ve méstech, je rust cen jizdného méstské hromadné dopravy (MHD).

2000 — 2005
Zdroj: Analyza stavu dopravy na Uzemi Libereckého kraje (aktualizace 2007)
pocet vozidel za den v obou smérech scitaciho Useku

Okres Silnice Séitaci tsek [ntenzita dopravy Index
2000 2005 2005/2000
Ceska Lipa 119 Zahradky 1589 2765 174,0
119 Ceska Lipa - Sosnova 2632 3133 119,0
119 Ceska Lipa 2273 3457 152,1
/9 Ceska Lipa - Pihel 2632 2783 105,7
119 Sébr 1634 2539 155,4
1/9al/13 |Novy Bor - Svor 1819 3038 167,0
1113 Cvikov 1750 2735 156,3
1/13 Kamenicky Senov 1838 1752 95,3
1/38 Doksy 2832 3325 117,4
11/262 Ceska Lipa - Dobranov 1598 1363 85,3
111268  |Zakupy - Mimori 845 1447 171,2
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2000 — 2005

Zdroj: Analyza stavu dopravy na Uzemi Libereckého kraje (aktualizace 2007) dokonéeni
pocet vozidel za den v obou smérech scitaciho Useku

Okres Silnice Scitaci usek Intenzita dopravy 205%(;%00

2000 2005

Jablonec nad Nisou 1114 Jablonec n. N., nam. B. Némcové 910 2297 252,4
1114 Smrzovka 1263 1235 97,8

1/65 Jablonec n. N. - Prazska ul. 2121 4 166 196,4

1/65 Rychnov u Jablonce n. N. 953 2 378 249,5

Liberec 1/13 Rozko$ 1958 2923 149,3
1/13 Mnisek 1357 2562 188,8

/14 Vratislavice n. N. 979 1018 104,0

1/35 Liberec - sjezd KoSicka - Aral - - -

1/35 Liberec - pfed tunelem (od Décina) 4 300 6 222 1447

1/35 Liberec - Doubi 3968 5827 146,8

1/35 Straz nad Nisou 2753 3912 142,1

1/35 Bily Kostel nad Nisou 1857 3663 197,3

/2784 |Liberec, Ceské mladeze 1926 4012 208,3

I11/2784  |Liberec - Vratislavice n. N. 626 1157 184,8

111/29024 |Liberec - Kunratice 600 1365 227,5

R 35 Hodkovice n. M. - Radelsky Mlyn 5528 5095 92,2

R 10 Svijany 2995 4 337 144,8

Semily /14 Jilemnice - Cutisin 1605 2 358 146,9
1/16 Horka u Staré Paky 2025 2293 113,2

1/35 Turnov, pratah 2062 2771 134,4

11/283 Turnov, nam. Ceského raje 1276 1689 132,4

11/293 Horka u Staré Paky 1605 2 358 146,9

R10 Ohrazenice 2847 4111 1444

3.4.2. Zemédélska ptida v Libereckém kraji

V bilanci pudy Libereckého kraje pfevazuje z vétsSi Casti pida nezemédélska (kolem 55,0 %) nad pldou
zemédalskou (kolem 44,0 %). Pro Liberecky kraj je totiz charakteristicky vysoky (mezi véemi kraji Ceské
republiky dokonce nejvyssi) podil lesnich pozemkl na jeho celkové vymére. Z porovnani roku 1993 se
souCasnym stavem, tedy rokem 2006, vyplyva, Zze se vyméra lesnich ploch za toto obdobi dokonce jesté
navySila, a to 01,7 %. V roce 2006 tak 44,3 % rozlohy Libereckého kraje tvofily pravé lesy. V kontextu
s nasledujicimi poznatky o zemédélském pldnim fondu je podstatné upozornit také na urcity pozvolny
narlst rozlohy zastavénych ploch (véetné nadvofi). Mezi roky 1993 a 2006 se vyméra téchto ploch zvysila
01,3 %.

Pro tuto ¢ast analyzy je podstatny pfedevSim pohled na zmény, které se tykaji vymér zemédeélské pudy.
Pfestoze podil zemédélské pudy na celkové rozloze Libereckého kraje zaznamenal v ramci obdobi
1993 — 2006 v podstaté pouze nepatrnou relativni zménu (pokles o 0,3 %), v absolutnim vyjadreni je mozné
kontinualni ubytek zemédélské pldy sledovat jiz od roku 2000. Soubézné s ubytkem zemédélské pudy jako
celku dochazi ke zménam také v jeji struktufe. K nejvyraznéjSim prfesundm doslo v pfipadé orné puady
atrvalych travnich porostu. Zatimco na jedné strané ve struktufe zemédélské plady ubyva orné puady
(z 54,2 % v roce 1993 na 44,4 % v roce 2006), na druhé se zvySuje zastoupeni trvalych travnich porosti
(z 39,5 % v roce 1993 na 44,9 % v roce 2006).

Mezi hlavni pfi¢iny ubytku zemédélské pudy v Libereckém kraiji je mozné zafadit tyto:

e pretrvavajici velky zajem o nezemédélské vyuziti zemédélského pldniho fondu — zejména pro ucely
bydleni (jev tzv. suburbanizace) a ve vétSich méstech nejCastéji pro vystavbu primyslovych zoén,
pFipadné pro budovani golfovych hfist,

e vmensSi mife pak zalesfiovani zemédélské pldy — dotacni politika Ministerstva zemédélstvi
a Evropskych dotacnich fondd souvisejici s narustem pozadavk(l na zalesriovani zemédélského
pudniho fondu.
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Tab. 3.4.5 Bilance pudy v Libereckém kraji v letech 1993 — 2006 (stav k 31. 12.)

Zdroj: CUZK v ha
v tom
v tom © v tom
gg ﬁ
Celkova ® © > o ‘= o © = o z
ymé o3 ° > @ 3] > > S 3 o o] c .5 8
vymera - © 3 5 3 Q T = D 2 S o) o > 9 Ke]
R o4 c s @ =1 3 L2 c > ot
2o a ®© @ T =3 g o S % S5 -
g £ 8 s | E| 88 | & = z |28¢| E
S N S S < c ° 3 N oo g
o > 4

1993 | 316 258 140 948 76334 | 7462 1497 49 55606 175310 | 137 737 4760 | 4952| 27 861
1994 | 316 274 140 904 75190 | 7454 1496 49 56715 | 175370 | 137 608 4757 | 4974| 28031
1995 | 316 298 140 912 74165 7451 1495 49 57750 | 175386 | 137 627 4761 5001 | 27 997
1996 | 316 312 140 777 72425 7447 1487 49 59369 175537 | 137623 4777 5020 | 28117
1997 | 316 314 140 935 72343 | 7462 1481 49 59597 | 175381 | 137 641 4765| 5034 27 941
1998 | 316 307 141 194 72402 | 7476 1485 48 59783 | 175113 | 137 760 4760 | 5048 | 27 545
1999 | 316 309 141 127 71946 | 7482 1472 49 60178 | 175182 | 137 792 4760 | 5067 | 27 563
2000 | 316 312 141 096 71261 | 7479 1466 49 60841 175216 | 139613 4762 | 5055| 25786
2001 | 316 289 140 953 70767 | 7462 1445 49 61230 175336 | 139660 4771 5036 | 25869
2002 | 316 289 140 880 70519 | 7458 1439 49 61415| 175409 139 711 4767 | 5030 25901
2003 | 316 296 140 792 69776 | 7463 1434 49 62070 175504 | 139827 4775 5030| 25872
2004 | 316 300 140 682 69374 7503 1415 45 62345 175618 | 139890 4787 | 5037 | 25904
2005 | 316 303 140 578 68812 | 7522 1388 45 62811 175725| 139923 4788 | 5020| 25993
2006 | 316 296 140 477 68 381 | 7528 1380 45 63 144 | 175819 | 140 024 4775 5017 | 26 003

Dal$im pomérné zasadnim problémem je narlst neobdélavané zemédélské pldy v celé oblasti Libereckého
kraje pfedevsim pak v oblastech méné pfiznivych pro intenzivni hospodareni. Tato plida je vyuzivana spise
k zivoCisné vyrobé jako je chov skotu, ovci nebo koni. Neobdélavané a neudrzované plochy se stavaji
zdrojem alergen(, rozsifuji se tak invazivni druhy rostlin (kfidlatka, netykavka Zlaznatd nebo bolSevnik
velkolepy) a mnozi se Skudci.

Graf 18 Struktura zemédélské ptlidy v Libereckém kraji (%)
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3.4.2.1. Suburbanizace

V navaznosti na zmény, ke kterym doSlo vramci zemédélského pudniho fondu v Libereckém kraji
a ke kterym by hlavné v pfipadé dalSiho rozmachu mohlo dojit, se pomérné vaznym problémem stava jev
tzv. suburbanizace. Jedna se o stale se zvysujici zajem o vystavbu rodinnych domu v zazemi vétSich meést,
jinak také oznacovanou jako vystavba satelitnich mésteCek. Tento jev sebou vedle ubytku zemédélské pudy
nese i dalSi negativni dusledky napf. narUst dopravni zatéze v dané oblasti zplisobené vyjizdkou za praci,
zabavou, nakupy, v nékterych pfipadech dochazi také k naruseni mistniho krajinného razu nevhodnymi
stavbami apod.

ProtoZe neni jednoduché jednoznacné vymezit, které z obci spliuji charakteristiky satelitniho méstecka
a které jiz nikoliv, vytvofili jsme si pro jejich definovani urcita kriteria (samozfejmeé tim ale nechceme oznadit
tento zpusob vymezeni za jediny spravny). Jako satelitni jsou ozna¢eny nasledujici obce:
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e vzdalenost obce od sidla spravniho obvodu obce s rozSifenou plsobnosti (SO ORP) je menSi nebo
rovna 10 km,
v prabéhu let 2000 — 2006 bylo v této obci dokonéeno alespor 10 bytd v rodinnych domech,
pocet obyvatel v obci k 31. 12. 2006 nedosahoval 2 000 osob (resp. poc¢et obyvatel €inil méné nebo
rovno 1 999).

Uvedena kriteria nakonec splfiovalo 27 obci Libereckého kraje, jejichZ vycet je uveden v nasledujici tabulce.

Tab. 3.4.6 Obce Libereckého kraje oznaéené jako tzv. satelitni

Vzd. obce ?Oé?t . . . B
Kod ) ) Sidlo od sidla dokonce.nyc’h byt Pocet Zm?n? vy'meory
obce Uzemi Okres SO ORP SO ORP v rodinnych obyvatel zemédeélské pudy
(km) domech k 31. 12. 2006 2006/2005 (%)
2000 - 2006

561592 |Horni Libchava CL CLp 5,40 20 493 -0,09
562076 |Sosnova CL CLp 7,60 17 703 -0,64
563595 |Janov nad Nisou JN JnN 7,21 12 1224 -0,25
563692 |Lucany nad Nisou JN JnN 6,19 16 1738 -0,09
563714 |MarSovice JN JnN 5,21 20 441 -0,26
563781 |Radlo JN JnN 5,21 17 639 -0,36
576981 |Benecko SM Jil 7,46 20 1110 -0,11
577120 |Horni Branna SM Jil 6,78 28 1844 0,14
577189 |Jestrabi v KrkonoSich SM Jil 8,67 10 237 -0,06
577553 |Studenec SM Jil 6,80 33 1760 -0,23
530468 |Dlouhy Most LI Lbc 7,46 33 714 -0,08
530484 |Jefmanice LI Lbc 9,57 17 399 -0,19
564460 |Simonovice LI Lbc 7,40 59 563 -0,94
561894 |Okrouhla CL NBo 3,34 14 514 -0,55
562025 |Skalice u Ceské Lipy CL NBo 4,48 18 1327 -0,04
562131 |Svor CL NBo 6,32 12 653 0,12
576999 |BenesSov u Semil SM Sem 3,88 10 822 -2,00
577154 |Chuchelna SM Sem 3,33 21 923 -0,09
563528 |Albrechtice v J. h. JN Tan 6,29 13 335 -0,24
563668 |Kofenov JN Tan 8,52 15 974 -0,13
544582 |Radimovice LI Tur 9,09 16 251 -2,09
563609 |JeniSovice JN Tur 7,12 14 887 -0,17
577146 |Hruba Skala SM Tur 9,92 16 527 0,03
577316 |Mirova pod Kozakovem SM Tur 3,17 24 1529 -1,26
577359 |Ohrazenice SM Tur 2,97 12 1097 -2,56
563641 |Koberovy JN ZBr 4,60 14 984 -0,09
563749 |Péncin JN ZBr 8,21 22 1780 -0,06

3.4.2.2. Primyslové zény

Podobné jako suburbanizace plsobi na zemédélsky pidni fond vystavba pramyslovych zén. V soucasné
dobé se v Libereckém kraji nachazi 9 pramyslovych zén, z toho vétsinu najdeme na Uzemi okresu Ceska
Lipa, avSak nejvétsi rozlohu vykazuji tyto zény v okrese Liberec. Z dosazitelnych udajl pak vyplyva,
Ze obvykle se tyto zény stavi tzv. na zelené louce (lokality greenfields). K jejich vystavbé byly pouzity
pozemky spadajici do zemédélského pudniho fondu situované obvykle na periferiich vétSich mést.
Pro zahraniéni investory je totiZ typické provadét vystavbu na zelené louce, pfi¢emz pro ekologii i Liberecky
kraj by bylo pfijateln&jsi rekultivovat stavajici nevyuzité plochy tzv. brownfields. Vystavét nové objekty podle
predstav investoru je vSak levnéjsi nez pfebudovavat a sanovat stavajici plochy.

Pokud by méla probihat dalSi vystavba takovychto komplexd na ukor zemédélské pady, mohl by v budoucnu
Liberecky kraj (a nejen on) bojovat s nedostatkem zemédélskych ploch a v pfipadé odchodu zahrani¢nich
spole¢nosti by tak Libereckému kraiji pfibyly dalSi lokality typu brownfields, pfipadné i ekologické zatéze.

| pfes pozitivni vliv primyslovych zén na ekonomiku pfinasi vystavba novych priimyslovych zén predevSim
rizika v podobé jiz zminéného nadmérného rozsifovani zastavéného uzemi, v jehoz dasledku nenavratné
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ubyva zemédélské pldy, zvySuje se intenzita dopravy zplUsobena zvySenim poctu osob dojizdégjicich
do zaméstnani nebo vlastni technologickou pfepravou vyrobk, polotovart a vyrobnich materiald.

Tab. 3.4.7 Primyslové zony v Libereckém kraji (bfezen 2006)

Zdroj: Centrum pro regionalni rozvoj CR, 2006, UP mésta Liberec, Agentura regionalniho rozvoje

Podil rozlohy primyslové
Nazev pramyslové zény Okres Rozloha prL(Jr?;))/slove zény zonypgz;;m%(:%ljkem
(%)

Mimon - pramyslova zéna 1 Ceska Lipa 33,5 100,0
Mimori - primyslovéa zéna 2 Ceska Lipa 22,0 100,0
Okrouhla Ceska Lipa 26,0 60,0
Novy Bor - Za Crystalexem Ceska Lipa 21,0 96,0
Ralsko - Kufivody Ceska Lipa V24,8 -
Straz pod Ralskem - Na Americe Ceska Lipa 56,2 -
Hradek nad Nisou - Za obchvatem (Oldfichovska) Liberec 40,0 -
Liberec - primyslova zéna Jih-Doubi Liberec 128,0 100,0
Liberec - primyslova zéna Sever-Rizodol Liberec 69,0 -

" celkova rozloha zény je 75,0 ha

3.4.3. Lesni porosty v Libereckém kraji

V kontextu s vysokym zastoupenim lesni pudy na Uzemi Libereckého kraje vyvstava téma tykajici se kvality
mistnich lesnich porosta. Urcity pohled na véc nam umozriuje tzv. index defoliace, tj. index kvantifikujici
ztratu olisténi nebo jehli¢i 60letych a starSich porostu.

Ztrata listi nebo jehli¢i je disledkem pfedevsim nepfiznivého vyvoje kvality ovzdusSi v dané lokalité (zejména
jde o znecisténi Skodlivinami jako SO,, NO,, pfizemni ozon, tézké kovy, prachové c&astice apod.),
ale sou€asné se na poskozeni nebo ztraté asimilacniho aparatu v koruné stromu podileji také pfirodni vlivy
jako sucho nebo rozsifeni nejriznéjSich hmyzich skudcu.

Ve vyvoji indexu defoliace na uUzemi Libereckého kraje se projevuje ur€ity stoupajici trend. VétSina
(59,7 % v roce 2006) 60letych a starSich lesnich porostl v Libereckém kraji bohuzel vykazuje stfedni stuper
odlisténi a vice nez 2,0 % strom0 ve stafi 60 a vice let bylo v roce 2006 dokonce zahrnuto do skupiny
stromu silné odlisténych nebo odumfelych.

Tab. 3.4.8 Index defoliace v Libereckém kraji v letech 1996 — 2006

Zdroj: VULHM V%
Trida Stuperi Procento Rok
defoliace | defoliace | defoliace | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
0 sadna 0-10 % 180 29| 345 331| 093] 214| 19| 121| 097| 1.13| 045
1 slaba >10-25% | 33,29 | 26,71 | 37,85 | 34,04 | 37,62 36,52 | 34,95 | 37,28 | 29,53 | 33,74 | 37,72
2 stredni >25-60 % | 61,65 69,95 | 57,68 | 62,03 | 60,50 | 60,45 | 61,68 | 60,95| 68,73 | 64,40 | 59,68
3 silna >60-<100 %| 3,10| 083| 087| o048| 081| 062 1,04| 019| 055| 054 1,90
4 mrtvy strom | 100% 0,17| 033| o014| 0413]| o15| 028| 035]| 036| 023] 020] 0,15

Vzhledem k tomu, Ze porosty staré 60 a vice let predstavuji 51,3 % vSech porostd v kraji a zaroven se jedna
o vékovou kategorii hospodarsky nejvyznamnéjSich porostd, je dulezité vénovat této problematice zvySenou

pozornost.

Graf 19 Vékova struktura lesnich porostia v Libereckém kraji
Zdroj: internetové stranky Krajského uradu Libereckého kraje
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Pomérné zasadné se na kvalité a stavu lest nejen v Libereckém kraji podili také €innost ¢lovéka, a to jak
v podobé intenzivniho hospodarského vyuziti lesa, tak i v souvislosti s rozvojem turismu. V ramci aktivit
spojenych s cestovnim ruchem totiz ¢asto dochazi k naruSovani cennych pfirodnich lokalit neukaznénymi
navstévniky.

Hospodaiské vyuziti lesa zahrnuje hlavné tézbu dfeva. V dostupné ¢asové fadé let 2000 — 2006 se objem
vytézeného dfeva v nasem kraji navySil o 204 413 m® (bez kiry), tj. 0 50,9 %. Ve struktufe tézby previadaiji
po celé obdobi pfiblizné z 90,0 % jehli€nany. Recipro€nim opatfenim kompenzujicim rostouci objem tézby
by mélo byt zalesfiovani. Podle uvedenych udaji se celkova rozloha zalesriovanych ploch kazdoro¢né
zvySuje. Udaje v8ak jiz neinformuji o tom, zda je pomé&r mezi objemem t&Zby a zalesfiovanou plochou
dostate¢né vyvazeny.

Tab. 3.4.9 Tézba dreva a zalesnovani v Libereckém kraji v letech 2000 — 2006

Tézba dfeva v tom Zalesnéna plocha v tom

celkem celkem

(m3 b.k.) jehlicnaté dreviny | listnaté dieviny (ha)” jehlicnaté dreviny | listnaté dfeviny
2000 401 708 361 169 40 539 - - -
2001 451 553 426 910 24 643 181 147 34
2002 310 215 270 706 39 509 570 402 168
2003 439 540 378 444 61096 589 414 176
2004 511 689 451 641 60 048 618 429 189
2005 519 901 471 145 48 756 621 456 165
2006 606 121 545 421 60 700 896 656 240

v letech 2001 aZ 2005: podniky s 20 a vice zaméstnanci a subjekty hospodafici na lesnich pozemcich s rozlohou 200 ha a vice
se sidlem v kraji. Rok 2006 je dopocten na lesnictvi celkem.

3.4.4. Lokality brownfields v Libereckém kraji

Lokalita typu brownfields je plocha nebo stavba, ktera v minulosti slouzila primyslové, zemédélské, stavebni
nebo jiné ¢innosti a v sou¢asné dobé ztratila nebo ztraci své puvodni funkéni vyuziti. V dusledku stavajici
nebo jiz ukonéené ¢innosti mohla byt dana plocha kontaminovana (ekologicka zatéz) nebo jinak
zdevastovana. Samotny pozemek brownfields mize byt sou¢asti mnohem vétsiho izemi nebo komplexu.

Do této kategorie spadaji napf. zcela nebo z ¢asti opusténé primyslové arealy, staré zemédélské objekty,
nevyuzivané drazni pozemky, byvalé vojenské objekty, opusténé obytné &tvrti apod.

Tab. 3.4.10 Lokality typu brownfields v Libereckém kraji v lednu 2007

Zdroj: zpracovano z podkladi Krajského ufadu Libereckého kraje

Pocet obci, Rozloha lokalit Existence ekolog.icvkych zatézi
Poget lokalit | - na jejichz m3)? (p;’élgtk;';:aem)
typu uzemi se —
brownfields lokality 2 zastavéna Ize 5
nachazeji celkem p!ocha ano ne predpokladat neuréeno
objektem
Liberecky kraj 362 104 8 274 518 1353 758 6 108 142 106
v tom okres:
Ceska Lipa 114 31 4942 111 295 877 2 23 41 48
Jablonec nad Nisou 56 15 897 243 313215 - 18 26 12
Liberec 132 31 1781873 560 639 3 40 46 43
Semily 60 27 653 291 184 027 1 27 29 3

R zahrnuty pouze lokality, u kterych byla jejich vyméra zjisténa. U nékterych lokalit je vyméra spiSe orientacni.
2 zahrnuty pouze lokality o rozloze 1 ha a vice.

Na zakladé studie, kterou zadal Liberecky kraj spoleéné s Agenturou pro podporu podnikani a investic
Czechinvest bylo v lednu 2007 na uzemi Libereckého kraje identifikovano vice nez 360 objektl, uzemi nebo
komplext, které odpovidaly lokalitam brownfields. Nejvice téchto lokalit se nachazi v okrese Liberec
(132 lokalit) a Ceska Lipa (114 lokalit). S celkovou rozlohou 8 275 ha zasahuiji tyto lokality Gzemi 104 obci
Libereckého kraje. V pfipadé valné €asti lokalit (39,2 % vSech brownfields) Ize pfedpokladat, ze se jedna
o Uzemi Ci objekty predstavujici pro zivotni prostfedi Libereckého kraje ekologickou zatéz. Jednoznacnou
ekologickou zatézi je 6 oblasti. U 106 mist nebylo ekologické ohrozeni uréeno a 108 lokalit znaky ekologické
z4téze nevykazuije.
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3.4.5. Odpady v Libereckém kraji

Jednou z kliovych otazek ochrany Zivotniho prostfedi je pravé odpadové hospodarstvi. V Ceské republice
ov8em existuji dva oddélené systémy sledovani produkce a nakladani s odpady — vykaznictvi CSU
a Informaéni systém odpadového hospodaistvi (ISOH), ktery pro potfeby Ministerstva Zivotniho prostfedi CR
provozuje Vyzkumny ustav vodohospodarsky T.G.M. — Centrum pro hospodareni s odpady. V nasledujici
gasti se budeme zabyvat vystupy CSU.

V prvni fadé je vhodné se zminit o tom, Ze Krajsky ufad Libereckého kraje zpracoval pro feSeni odpadového
hospodarstvi krajskou koncepci odpadového hospodarstvi a krajsky plan odpadového hospodarstvi,
ve kterych jsou k dispozici podrobnéjsi analyzy sou€asné situace i mozné navrhy feSeni této problematiky,
a to v€etné opatfeni pro minimalizaci produkce odpadu.

Z nize uvedenych dostupnych udaji o produkci komunalniho i podnikového odpadu v Libereckém kraji je
zfejmé, Zze vyvoj v této oblasti neposkytuje jednoznacné trendy. V podstaté je mozné fFici, Ze produkce
komunalniho odpadu se po roce 2002, kdy byl objem tohoto odpadu vyjadfeného v kg na obyvatele nejvy3si
a Cinil 304,7 kg na 1 obyvatele kraje, snizila. Mezi roky 2002 a 2006 pak toto snizeni pfedstavovalo 9,1 %.
Oproti situaci v roce 2003 dosSlo také k urcitému zlepSeni v pfipadé oddélené sbiranych slozek komunainiho
odpadu.

Naproti tomu produkce podnikového odpadu vykazuje, i pfes patrné vykyvy béhem sledovaného obdobi,
ristové tendence. Zatimco v roce 2002 bylo podniky v Libereckém kraji vyprodukovano celkem 305,9 tis. tun
odpadu, tj. 715,7 kg na 1 obyvatele, v roce 2006 tyto spole¢nosti vyprodukovaly 329,3 tun, tedy 329,3 kg
odpadu na obyvatele.

Graf 20 Produkce komunalniho a podnikového odpadu v Libereckém kraji

produkce komunalniho odpadu =—4—produkce podnikového odpadu
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V souvislosti se zvysSujicimi se pozadavky na design prodavanych vyrobk(, marketingova opatfeni
a pravdépodobné i hygienické normy je mozné ocekavat, ze se zvysi objem odpadu pravé diky obalovym
materialim, a to jak v pfipadé komunalniho, tak primyslového odpadu. Zaroven v sou¢asné dobé pretrvava,
i pfes urcity navrat k plvodnim obalovym materialdm jako je sklo, preference plastovych obald.

V ramci nakladani s odpady v Libereckém kraji v souhrnu prevladaji tzv. ostatni zplsoby nakladani
s odpady, tedy napf. pouziti odpadu na terénni Upravy. Pfesto, ze tento zpUsob nakladani s odpady
v poslednich letech ustupuje do pozadi, v roce 2006 bylo timto zplsobem zlikvidovano témér 38,0 %
odpada.

Pokud pomineme rozdéleni odpad(l na odpady vyuZité, odstranéné a ostatni zplsoby likvidace, tak
z celkového objemu odpadl v roce 2006 byla pfevazna ¢ast tzv. materialové vyuzivana (27,0 % celkového
objemu odpadul). Témér 19,0 % odpadul bylo vyuzivano energeticky, 15,8 % bylo pouzito na terénni Gpravy
a 14,0 % odpadu bylo ukladano na skladkach. Recyklaci v tomto roce proslo 7,5 % odpadu, pozitivnim
zjisténim ale urcité je, ze od roku 2002 se objem recyklovaného odpadu v Libereckém kraji zvysil téméf
Ctyfikrat.
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Tab. 3.4.11 Produkce odpadi a nakladani s odpady v Libereckém kraji v letech 2002 — 2006

2002 2003 2004 2005 2006
Produkce komunalniho odpadu v kg na obyvatele 304,7 288,3 284,2 276,4 2771
Oddélené sbirané slozky komunalniho odpadu (%) . 8,9 . 14,5 12,0
Produkce podnikového odpadu (tis. t) 305,9 303,2 415,0 528,1 329,3
Produkce podnikového odpadu v kg na obyvatele 715,7 709,8 971,0 1233,2 766,1
Nakladani s odpady celkem (tis. t) 433,4 473,4 491,1 2 259,1 495,4
z toho nebezpecné odpady (%) 17,0 20,9 16,9 3,0 9,8
v tom odpady (%)":
vyuzité 26,6 26,7 32,3 7,9 33,6
z toho (%):
recyklace (vé. regenerace)? 8,2 224 19,2 21,1 22,3
vyuZiti jako paliva nebo jinym zpidsobem k vyrobé energie 86,7 74,5 65,0 54,2 55,4
odstranéné 25,3 43,5 38,6 6,1 24,6
z toho (%):
skladkovani a ost. zplisoby ukladani v nebo pod trovni terénu 34,9 41,5 41,7 53,2 56,9
spalovani 0,3 i.d. i.d. 0,2 1,2
ostatni zpUsoby nakladani 34,3 29,8 29,1 85,9 41,8
z toho (%):
pouziti odpadl na rekultivace, terénni Gpravy 86,6 83,0 71,4 6,4 37,9
podil materidlové vyuzitych odpadd dle metodiky POH? (%) 33,3 31,5 29,2 8,6 27,0

"'v roce 2002 se jedna o "z toho odpady (%)", v ostatnich letech jiz plati "v tom odpady (%)"

2y letech 2002 - 2004 VE&. kompostovani
% kédy nakladani R2 az R11, N1

3.4.6. Technicka infrastruktura — napojeni na vodovody a kanalizace

Vodou z vodovodu bylo v roce 2006 v Libereckém kraji zasobovano celkem 88,6 % obyvatel kraje. Od roku
2000 se tak tento podil zvySil o 9,1 procentni bod. Pomérné vyrazny pocatecni narast vSak vystfidala urcita
stagnace, tj. zhruba od roku 2002 se podil obyvatel napojenych na vodovod zvysuje jen velmi pomalu.

V odvadéni a ¢isténi odpadnich vod Liberecky kraj zaostava za celostatnimi priiméry. Vyrazné rozdily jsou
hlavné mezi jednotlivymi ¢astmi kraje a obvykle se odvijeji od geologického slozeni terénu a morfologie.
V pfevazné vétsiné se tak absence kanalizace dotyka horskych, podhorskych a venkovskych oblasti.
Primarnim problémem v této souvislosti je vd8ak ekonomicka naroénost budovani spole€nych kanalizaCnich
rozvod(. Zajisténi predcisténi vypousténych odpadnich vod je tak pfesunuto na bedra a naklady jednotlivych
obyvatel, resp. domacnosti.

Vypousténi odpadnich vod se od pfistiho roku (v souvislosti s novym ,vodnim zakonem®) muize jevit jako
problematické pro pfiblizné 31,2 % obyvatel kraje ZzZijicich v domech, které doposud nejsou napojeny
na kanalizaci. Tito lidé tudiz musi pfisluSny vodopravni Ufad pozadat o vyjimku k povoleni vypoustét odpadni

vody do vod povrchovych & podzemnich (pokud tedy nemaiji domaci Cistirnu odpadnich vod).

| pfes urcity narlst (mezi roky 2000 a 2006 Cinil 5,2 procentni body) podilu obyvatel bydlicich v domech
napojenych na kanalizaci je tento stale nedostacujici. Zde je urcité dobré pfipomenout, Ze rozSifovani
kanalizacni sité do urcité miry zavisi také na jednotlivych obci. | na obci tedy zalezi, zda do technické
infrastruktury investuje &i nikoliv, coz samoziejmé souvisi také s finan¢ni situaci obce.

Pokud jsou obyvatelé (resp. domy, ve kterych ziji) napojeni na kanalizaci, tak jsou ve vétsiné pfipadl také
napojeni na Cistirnu odpadnich vod (COV) — od roku 2000, kdy bylo na kanalizaci s koncovkou COV
napojeno 55,3 % obyvatel, se tento podil zvysil na 62,8 % v roce 2006.

Vyvoj tykajici se Cistiren odpadnich vod vykazoval ve sledovaném obdobi pomérné kolisavé tendence.
V soucasnosti v Libereckém kraji funguje 75 Cistiren odpadnich vod. Od roku 2000 se tak jejich pocet zvysil
o 19 na stavajicich 75. Celkova kapacita téchto COV se i pfes jejich podetni narlist vyrazné nezménila.
Z celkového poctu odpadnich vod vypousténych do vefejné kanalizace proslo v roce 2006 procesem Cisténi
99,3 % znich, zatimco vroce 2000 pouze 81,1 %. Celkovy objem vypousténych odpadnich vod
do kanalizace pro vefejnou potfebu také kolisa, ale ve srovnani s vychozim rokem jejich objem poklesl
04,3 %. Uvedené snizeni odpadnich vod vypous$ténych do vefejné kanalizace je mozné pfipsat snaze
domacnosti vodou $etfit vzhledem ke zvySujici se cené vody a dalSich poplatkd s ni spojenych.
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3.4.7. Jakost vody

Monitorovani jakosti povrchovych vod je nezbytnym nastrojem k ziskani informaci potfebnych k hodnoceni
stavu a vyvoje hydrosféry a ochrany zdrojli pitné vody.

Pfi hodnoceni kvality vodnich zdroju se posuzuje jednak jakost povrchovych vod v tocich a vod stojatych
(nadrzi) a také jakost vod podzemnich. Mnozstvi sledovanych profilG je pro hodnoceni kraji v dostate¢né
mife dostupné pouze z hlediska vodnich tokl. Jakost povrchovych vod ovliviuji pfedevsim bodové zdroje
zneCisténi (mésta a obce, primyslové zavody a objekty soustfedéné zemédélské Zivocisné vyroby).
Na uzemi CR bylo v roce 2006 rozmisténo 321 sledovanych profilli vody, na kterych se pravideln& provadsji
analyzy zakladnich fyzikalné-chemickych parametri, téZkych kovl, biologickych a mikrobiologickych
ukazatell a nékolika skupin organickych latek. Na vybranych profilech se sleduji také radiologické ukazatele
(za kraje nejsou k dispozici).

Jakost povrchovych vod je vyjadfovana v tzv. tfidach jakosti vody. Zatfidéni kvality vod v jednotlivych
profilech vychazi z normy CSN 75 7221 — Klasifikace jakosti povrchovych vod (l. tfida — neznegisténa voda,
. tfida — mirné znecisténa voda, lll. tfida — znecisténa voda, IV. tfida — silné znecisténa voda, V. tfida
— velmi silné znedisténa voda). Zatfidéni je provedeno tak, Zze se zvlast klasifikuji jednotlivé ukazatele

Ukazatele kvality vod se €leni do skupin:

A— obecné, fyzikalni a chemické ukazatele (napf. konduktivita, rozpustény kyslik, BSKs, CHSKyp,
chloridy, vapnik),

B — specifické organické latky (napf. chlorbenzen, chloroform, PCB, PAU - suma atd.),

C — kovy a metaloidy (chrom, rtut, mangan, Zelezo, kadmium atd.),

D — Dbiologické a mikrobiologické ukazatele (saprobni index makrozoobentosu, enterokoky, chlorofyl atd.),

E — radiologické ukazatele (celkova objemova aktivita a, uran, tritium atd.).

Tab. 3.4.12 Jakost povrchovych vod’ v Libereckém kraji v letech 1996 — 2006
Zdroj: CHMU

1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Sk. A - obecné, fyzikalni a chemické
ukazatele 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9
podil profild podle tfidy znecisténi (%):
IIl. - znecisténa voda 33,0| 56,0 33,0| 56,0| 33,0| 11,0 11,0| 33,0|] 56,0| 44,0] 22,0
IV. - silné znecdisténa voda -| 44,0 440]| 11,0| 440]| 670] 11,0| 33,0] 11,0] 22,0| 56,0
V. - velmi silné znecisténa voda 56,0 -1 22,0| 33,0] 22,0| 22,0| 78,0| 22,0 33,0] 33,0| 11,0
Sk. B - specifické organickeé latky M7 4 5 5 4 4 4 4 8 8 4 7
podil profild podle tfidy znecisténi (%):
IIl. - znecisténa voda 25,0] 60,0 20,0 -1 25,0| 25,0 - - -1 25,0 57,0
IV. - silné znecdisténa voda 25,0| 20,0 - - - - -1 13,0] 13,0 - -
V. - velmi silné znecisténa voda - - - - - - - - - - -
Sk. C - kovy a metaloidy M8 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9
podil profild podle tfidy znecisténi (%):
IIl. - znecisténa voda 33,0| 67,0 67,0| 78,0| 44,0| 33,0 22,0 33,0| 44,0| 44,0] 33,0
IV. - silné znecdisténa voda 11,0 -1 11,0 22,0 11,0| 56,0| 56,0| 22,0| 11,0] 11,0 -
V. - velmi silné znecisténa voda 4401 11,0] 22,0 -| 440 11,0] 220 11,0 22,01 11,0 11,0
Sk. D - biologické a mikrobiologické
ukazatele 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9
podil profild podle tfidy znecisténi (%):
IIl. - znecisténa voda 56,0| 67,0] 33,0 56,0 33,0 -1 11,0 44,0] 33,0| 440| 56,0
IV. - silné znecdisténa voda 11,0 -1 11,0] 33,0 -1 56,0 11,01 11,0] 22,0| 22,0 -
V. - velmi silné znecisténa voda 33,01 22,0 22,0 -] 56,0| 33,0|] 78,0| 22,0 11,0] 11,0 22,0

v radku s oznagenim skupiny je uveden pocet sledovanych profili v jednotlivych letech

V Libereckém kraji bylo pro ucely monitorovani kvality vodnich tok( sledovano v rozmezi 4 (skupina B)
az 9 (zbyvajici skupiny) vodnich profild. Podil znecisténé vody (tF. lll. — V.) v téchto profilech v ramci
sledovaného obdobi v3ak velmi vyrazné kolisal. Vzhledem k absenci jednoznaéného vyvojového trendu,
ktery by naznacil, zda se kvalita vodnich tokl v Libereckém kraji zlepSuje i nikoliv, je mozné pouze porovnat
vychozi hodnotu znecidténi v roce 1996 s jeho hodnotou v roce 2006.
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Ve skupiné A je mozné zaznamenat pfiznivy vyvoj pokud jde o profily s velmi silné znecisténou vodou
(tfida V.). PFi srovnani let 1996 a 2006 se totiz podil profili zatfidénych do této tfidy snizil z 56 % na 11 %.
Pravdépodobné se tak tyto profily posunuly o pficku vysSe a byly zatfidény do tfidy 4., coz doklada narust
podilu profilt v této tfidé, ke kterému v roce 2006 doslo.

Skupina B zaznamenala nejvétSi zlepSeni v souvislosti se snizenim podilu profilil zafazenych do tfidy IV.,
tji. z 25 % v roce 1996 na 13 % v roce 2006. K opa¢nému vyvoji doslo u profilll zafazenych do Ill. tfidy jakosti
vody, kdyZz se jejich podil mezi roky 1996 a 2006 zvySil z25 % na 57 %. DoSlo tedy pouze
ke vzajemnym pfesundm v ramci uvedenych tfid jakosti vody.

Vyvoj ve skupinach C a D je velmi podobny. Ve tfidach V. jakosti vody je mozné pozorovat snizeni podilu
profild z 44 % na 11 % (skupina C), resp. z 33 % na 22 % (skupina D). Skupina C nevykazuje Zadnou zménu
u profild se silné znecisténou vodou (tfida IV.) — v roce 1996 i 2005 do této skupiny bylo zafazeno 11 %
profild. Ve skupiné D se naopak podil profild se silné znecisténou vodou zvysil, a to z11 % v roce 1996
na 22 % v roce 2005. Podil profild ve tfidé Ill. se jak v pfipadé skupiny C, tak skupiny D nezménil.
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Zaver

Problematika udrzZitelného rozvoje na regionalni urovni se dostava do SirSiho povédomi aZ v poslednich
letech. PFi¢inou je jeji specifické postaveni mezi globalni a narodni Urovni udrzitelného rozvoje na strané
jedné a mistni Urovni udrzitelného rozvoje na strané druhé. Regionalni strategie udrzitelného rozvoje muze
slouzit nejen k aktualizaci programu rozvoje kraje z hlediska udrzitelnosti rozvoje daného uzemi, ale muze
byt i koncep&nim ramcem pro aktivity v ramci Mistnich agend 21 a podkladem pro aktualizace strategie na
narodni Urovni. Regionalni strategie udrzitelného rozvoje musi mit na rozdil od narodni strategie konkrétné;jsi
obsah a oproti mistni urovni musi indikovat SirSi souvislosti.

Autofi této publikace se pokusili zmapovat oblast indikatortl vhodnych pro monitorovani udrzitelného rozvoje
na urovni krajl a v kapitole 3. pfipadné i pro mensi Uzemi. Brali v ivahu zakladni poZzadavky na indikatory
— relevantnost, dostupnost ve srovnatelné ¢asové fadé, spolehlivost a srozumitelnost. Pfi jejich vybéru se
snaZzili postihnout vSechny tfi zakladni pilife udrZitelného rozvoje a tim zajistit proporcionalitu pohledu na
danou problematiku.

Tvarci publikace se snazili o vyvazeny pfistup, aby nepfevazovalo ekonomické, socialni ani environmentalni
hledisko; vybér indikatort byl proveden s ohledem na moznost zachyceni vazeb mezi jednotlivymi pilifi.

Validni data v podrobném tizemnim detailu poskytuji datové soubory Ceského statistického Gradu, které jsou
z &asti pfimo dostupné na internetovych strankach tfadu. Udaje pro tzemné planovaci podklady pro rozbor
udrzitelného rozvoje Uzemi na urovni spravnich obvodu obci s rozSifenou plsobnosti s daty za jednotlivé
obce (vyhlagka 500/2006 Sb.) poskytuje CSU na adrese:
www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/csu_a_uzemne_analyticke _podklady za obce ceske_republiky

Daldi udaje Ize ziskat z databaze Méstské a obecni statistiky (MOS), ktera je soucasti Vefejné databaze
(VDB) na adrese: http://vdb.czso.cz/vdb/

PFi volbé indikatord pouzitych pro hodnoceni udrzitelného rozvoje Libereckého kraje jsme v prvni fazi
vychazeli z ukazatelt pouzitych ve Strategii rozvoje Libereckého kraje 2006 — 2020, které jsme dale doplnili
o dal8i, nami navrzené ukazatele, o kterych jsme se domnivali, Ze problematiku udrZitelnosti v jednotlivych
oblastech také vystihuji. Samoziejmé se vSak nejedna o kone¢ny a jednoznacné platny seznam indikatoru.
Jejich vycet by urcité bylo mozné dale rozsifit i podrobnéji analyzovat.
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Zkratky nazva kraja a okresti

98

Kraje, okresy Zkratka Kod Kraje, okresy Zkratka Kod
Hlavni mésto Praha PHA CZ010 Kralovéhradecky kraj HKK CZ052
Hradec Kralové HK CZ0521
Stiedocesky kraj STC CZ020 Ji¢in JC CZ0522
BeneSov BN CZz0201 Nachod NA Cz0523
Beroun BE Cz0202 Rychnov nad Knéznou RK CZz0524
Kladno KD CZ0203 Trutnov TU CZ0525
Kolin KO CZ0204
Kutna Hora KH CZ0205 Pardubicky kraj PAK CZ053
Mélnik ME CZ0206 Chrudim CR CZ0531
Mlada Boleslav MB Cz0207 Pardubice PU CZ0532
Nymburk NB CZ0208 Svitavy SY CZ0533
Praha-vychod PY CZ0209 Usti nad Orlici uo CZ0534
Praha-zapad Pz CZ020A
Ptibram PB Cz020B Vysocina VYS CZ061
Rakovnik RA Cz020C Havlickav Brod HB CZ0611
Jihlava Ji CZ0612
Jihocesky kraj JHC CZ031 Pelhfimov PE CZ0613
Ceské Budsjovice CB CZ0311 Trebi¢ TR CZ0614
Cesky Krumlov CK CZ0312 Zdar nad Sazavou ZR CZ0615
JindfichGiv Hradec JH CZ0313
Pisek PI CZz0314 Jihomoravsky kraj JHM CZ062
Prachatice PT CZ0315 Blansko BK CZ0621
Strakonice ST CZ0316 Brno-mésto BM CZ0622
Tabor TA Cz0317 Brno-venkov BI CZ0623
Breclav BV CZ0624
Plzensky kraj PLK CZ032 Hodonin HO CZ0625
Domazlice DO CZ0321 Vyskov VY CZ0626
Klatovy KT CZ0322 Znojmo ZN Cz0627
Plzen-mésto PM Cz0323
Plzen-jih PJ CZ0324 Olomoucky kraj OLK CZ071
Plzen-sever PS CZ0325 Jesenik JE Cz0711
Rokycany RO CZ0326 Olomouc ocC Cz0712
Tachov TC Cz0327 Prostéjov PV Cz0713
Prerov PR Cz0714
Karlovarsky kraj KVK Cz041 Sumperk SuU Cz0715
Cheb CH CZ0411
Karlovy Vary KV CZ0412 Zlinsky kraj ZLK CZ072
Sokolov SO Cz0413 Kromériz KM Cz0721
Uherské Hradisté UH Cz0722
Ustecky kraj ULK CZ042 Vsetin VS Cz0723
Décin DC Cz0421 Zlin ZL Cz0724
Chomutov Ccv Cz0422
Litoméfice LT Cz0423 Moravskoslezsky kraj MSK CZ080
Louny LN CZ0424 Bruntal BR CZ0801
Most MO CZ0425 Frydek-Mistek FM CZ0802
Teplice TP CZ0426 Karvina Kl CZ0803
Usti nad Labem UL Cz0427 Novy Ji¢in NJ Cz0804
Opava oP Cz0805
Liberecky kraj LBK CZ051 Ostrava - mésto ov CZ0806
Ceska Lipa CL CZ0511
Jablonec nad Nisou JN Cz0512
Liberec LI CZ0513
Semily SM Cz0514
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Zkratky nazvil spravnich obvodi obci s rozsifenou pasobnosti

Spravni obvody obci

Spravni obvody obci

Kaéd e . , Zkratka Kod . N . Zkratka
s rozSifenou pusobnosti s rozSifenou plUsobnosti

1100 Hlavni mésto Praha Pha 3212 Stod Sto
2101 BeneSov Ben 3213 Stfibro Str
2102 Beroun Ber 3214 Susice Suc
2103 Brandys nad Labem-Stara Bolesld Bra 3215 Tachov Tch
2104 Caslav Cas 4101 AS Ass
2105 Cernosice Cer 4102 Cheb Che
2106 Cesky Brod CBr 4103 Karlovy Vary KVa
2107 Dobfis Dob 4104 Kraslice Krs
2108 Hofovice Hrv 4105 Marianské Lazné MLa
2109 Kladno Klid 4106 Ostrov Ost
2110 Kolin Kol 4107 Sokolov Sok
2111 Kralupy nad Vitavou Krp 4201 Bilina Bin
2112 Kutna Hora KuH 4202 Décin Dec
2113 Lysa nad Labem Lys 4203 Chomutov Chv
2114 Mélnik Mel 4204 Kadan Kad
2115 Mlada Boleslav MIB 4205 Litoméfice Ltm
2116 Mnichovo Hradisté MnH 4206 Litvinov Ltv
2117 Neratovice Ner 4207 Louny Lno
2118 Nymburk Nym 4208 Lovosice Lov
2119 Podébrady Pod 4209 Most Mos
2120 Pribram Pri 4210 Podbofany Pob
2121 Rakovnik Rak 4211 Roudnice nad Labem RnL
2122 Rigany Ric 4212 Rumburk Rum
2123 Sedi¢any Sed 4213 Teplice Tpc
2124 Slany Sla 4214 Usti nad Labem UnL
2125 ViIasim Via 4215 Varnsdorf Var
2126 Votice Vot 4216 Zatec Ztc
3101 Blatna Bla 5101 Ceska Lipa ClLp
3102 Ceské Budgjovice CBu 5102 Frydlant Frd
3103 Cesky Krumlov CKr 5103 Jablonec nad Nisou JnN
3104 Dacice Dac 5104 Jilemnice Jil
3105 JindfichGiv Hradec JHr 5105 Liberec Lbc
3106 Kaplice Kap 5106 Novy Bor NoB
3107 Milevsko Mil 5107 Semily Sem
3108 Pisek Pis 5108 Tanvald Tan
3109 Prachatice Pra 5109 Turnov Tur
3110 Sobéslav Sob 5110 Zelezny Brod ZBr
3111 Strakonice Sta 5201 Broumov Bro
3112 Tabor Tab 5202 Dobruska Dbr
3113 Trhové Sviny TrS 5203 Dvir Kralové nad Labem DKr
3114 Trebor Tre 5204 Hofice Hrc
3115 Tyn nad Vitavou Tyn 5205 Hradec Kralové HKr
3116 Vimperk Vim 5206 Jaromér Jar
3117 Vodnany Vod 5207 Ji¢in Jic
3201 Blovice Blo 5208 Kostelec nad Orlici KnO
3202 Domazlice Dom 5209 Nachod Nch
3203 Horazdovice Hor 5210 Nova Paka NPa
3204 HorSovsky Tyn HoT 5211 Nové Mésto nad Metuji NMe
3205 Klatovy Kit 5212 Novy Bydzov NBy
3206 Kralovice Krl 5213 Rychnov nad Knéznou RnK
3207 Nepomuk Nep 5214 Trutnov Tru
3208 Nyrany Nyr 5215 Vrchlabi Vch
3209 Plzen Plz 5301 Ceska Tiebova CTr
3210 Prestice Pce 5302 Hlinsko Hli
3211 Rokycany Rok 5303 Holice Hol
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Zkratky nazvil spravnich obvodi obci s rozsifenou pasobnosti

dokonceni
Kod Spravni obvody obei Zkratka Kod Spréavni obvody obei Zkratka
s roz$ifenou pusobnosti s rozSifenou pusobnosti

5304 Chrudim Chr 7101 Hranice Hra
5305 Kraliky Kra 7102 Jesenik Jes
5306 Lanskroun Lan 7103 Konice Kon
5307 Litomysl Lto 7104 Lipnik nad Becvou Lip
5308 Moravska Trebova MTr 7105 Litovel Lit
5309 Pardubice Par 7106 Mohelnice Moh
5310 Policka Pol 7107 Olomouc Olo
5311 Prelou¢ Prl 7108 Prostéjov Pro
5312 Svitavy Svi 7109 Prerov Pre
5313 Usti nad Orlici UnO 7110 Sternberk Str
5314 Vysoké Myto VyM 7111 Sumperk Sum
5315 Zamberk Zam 7112 Unicov Uni
6101 Bystfice nad Pernstejnem ByP 7113 Zabreh Zab
6102 Havlickav Brod HBr 7201 Bystfice pod Hostynem BpH
6103 Humpolec Hum 7202 HoleSov His
6104 Chotébof Chb 7203 Kroméfiz Kro
6105 Jihlava Jih 7204 LuhacCovice Luh
6106 Moravské Budéjovice MBu 7205 Otrokovice Otr
6107 Namést nad Oslavou Nam 7206 Roznov pod Radhostém RpR
6108 Nové Mésto na Moravé NMo 7207 Uherské Hradisté UhH
6109 Pacov Pac 7208 Uhersky Brod UhB
6110 Pelhfimov Pel 7209 ValaSské Klobouky VaK
6111 Svétla nad Sazavou Sve 7210 Valasské Mezifici VaM
6112 Tel¢ Tel 7211 Vizovice Viz
6113 Trebi¢ Trb 7212 Vsetin Vse
6114 Velké Mezifici VMe 7213 Zlin Zli
6115 Zdar nad Sazavou ZdS 8101 Bilovec Bil
6201 Blansko Blk 8102 Bohumin Boh
6202 Boskovice Bos 8103 Bruntal Bru
6203 Brno Brn 8104 Cesky T&sin CTe
6204 Breclav Bre 8105 Frenstat pod Radho$tém Fre
6205 Bucovice Buc 8106 Frydek-Mistek FrM
6206 Hodonin Hod 8107 Frydlant nad Ostravici FrO
6207 Hustopece Hus 8108 Havifov Hav
6208 lvancice Ilvn 8109 Hlu¢in Hlu
6209 Kufim Kur 8110 Jablunkov Jab
6210 Kyjov Kyj 8111 Karvina Kar
6211 Mikulov Mik 8112 Kopfivnice Kop
6212 Moravsky Krumlov MKr 8113 Kravare Krv
6213 Pohorelice Poh 8114 Krnov Krn
6214 Rosice Ros 8115 Novy Ji¢in NJi
6215 Slavkov u Brna SuB 8116 Odry Odr
6216 Slapanice Slp 8117 Opava Opa
6217 TiSnov Tis 8118 Orlova Orl
6218 Veseli nad Moravou VnM 8119 Ostrava Osv
6219 Vyskov Vys 8120 Rymarov Rym
6220 Znojmo Zno 8121 TFinec Tri
6221 Zidlochovice Zid 8122 Vitkov Vit
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K 1 Hruby domaci produkt a struktura hrubé pfidané hodnoty podle kraji v roce 2006

hrubé pfidana hodnota
podle sektortl

- primami
sekundarni
terciami

HDP ha obyvatele
(tis. K&)

[ ] men&nez 2500
[ ]2500-259,9
[ l2600-2799

[ 2800-2899 e
hrubd pfidana hodnota
[ 2¢0,0- 2999 maximum: HI. m. Praha (706 mld. K&)
minimum: Karlovarsky kraj (66 mld. K&)

B 5625 (HI. m. Praha)

K 2 Produktivita prace v roce 2006 a vyvoj tplnych nakladl prace podle krajti v letech 2001 — 2006

primérny roéni rist

v letech 2001 aZ 2006 (%)
- Uplné naklady prace
|:| produktivita prace

48/64

HDP nha zaméstnaného 3
(tis. K&)

[ ] mén&nez 5200
[ 15200-5599
[ ]s600-5799
[ ]5800-5999
[ e000-6999

[ 893.3(HI. m. Praha)
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K 3 Vydaje verejnych rozpoétti v roce 2006 a saldo prijmui a vydajl podle krajii v letech 2003 — 2006

saldo prijm0 a vwydajll
na obyvatele (K¢)

[ ]2003
[ ]2004
[ ]2005
[ 2006

maximum:
Ustecky kraj
rok 2005

, 1895 K&
vydaje verejnych rozpoctl ( ©)
ha obyvatele (tis. K&)

[ ] mén& nez 33 000 minimum:
Hl. m. Praha

[ 133000-33999 gy

[ 34 000- 24 999 (-4 435 K&)

[ 35 000 - 35 909

I 35 000 a vice

Zdroj: Ministerstvo financi

K 4 Zaméstnanost v malych a stfednich podnicich podle krajti v roce 2006

zaméstnanci podle sektorl

(kromé podnikU
bez zaméstnancl)

- primami

[ ] sekundarni

[ ]terciami

podil na celkové
zameéstnanosti (%)

[ Iménénez 605

[ ]s05-624

[ ]625-644 . N o g
zaméstnanci malych a stfednich podnikl

[e45-664 maximum: H. m. Praha (525 153)

- 66.5 a vice minimum: Karlovarsky kraj (75 405)
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K 5 Vyzkum a vyvoj podle kraji v roce 2006

struktura zaméstnanosti
ve védé a vyzkumu
podie sektorli

[ podnikatelsky
viadni

[ vysoke skolstvi
- soukromy neziskovy

podil vydajl

ha vyzkum a wyvoj
2 HDP (%)

[ Imeéngnezos
[ ]os5-09
[10-14
| is5-19
- 2,0avice

K 6 Vykony silniéni nakladni dopravy podle kraja v roce 2006

nékladni automobily
na tisic obyvatel

[ rok 2000
[ rok 2006

preprava nakladu
v ramci kraje
na obyvatele (t)

[ I ménénez 200
[ J200-274
[ J275-349
[350-424
[ 425avice

2Zdroj; Ministerstvo dopravy
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K 7 Hustota dalnic a silnic 1. tfidy podle okrest v roce 2006

hustota dalnic
a silnic 1. tridy
(km/100 km2)

[ ]mén&nez50
[_]50-69

[ ]70-89
[ 90-99
I 100-199
- 20,0 a vice

/\/ hranice okresil Zdroj: Ministerstvo dopravy

K 8 Cisté prijmy domacnosti podle kraji v roce 2004

104

podil domécnosti s gistymi pfijmy
pod Zivotnim minimem (%)

[ |meéngnez 20

[ ]20-29
[ ]30-39
[ 40-49
I 5.0 avice

Cisty penézni prijem .
ha 1 osobu v porovhant
s primérem za CR (K&/rok)

I I¢r=100
[ Jwrai
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K 9 Vzdélanostni struktura obyvatelstva ve véku 15 a vice let podle kraja v roce 2006

vzdélanostni struktura
obyvatelstva

B z:kiadni ve. bez vzdé&lani
B stiecni bez maturity
E stfedni s maturitou

podil obyvatel
s Uplnym SS a VS vzdélanim
(%)

[ | mén&nez370

[ J370-389

[ J390-419

[ la20-429

|:| 43,0 a vice

K 10 Standardizovana mira umrtnosti podle spravnich obvod(i ORP v letech 2000 — 2006 (ro¢ni
praméry)

mira umrtnosti (%)
[ | méné&nez 10,00
[ ]1000-10,99
[ J100-1199
[ 1200- 1299
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K 11 Index stafi a nadéje doziti pfi narozeni v krajich v roce 2006

index stari k 31.12.
[ |mén&nez 900
[ Jo00-949
[ 1950-909
[ 100,0- 104,9
I 105.0- 1099
I 1100 a vice

0,49/ -0,19
o

1,59/-0,83
@

odchylka nadeje doziti
pfi narozeni v roce 2006
od priméru CR

(roky)

pe hadéje doZiti pfi narozeni
- muz| primér CR  muzi = 73,45 let
Zeny Zeny = 79,67 let

K 12 Vyvoj priimérného véku a nadéje doziti pfi narozeni v krajich v letech 2000 — 2006

index primémeho véku
(rok 2000=100)

[ Imengnez 1020
[ ]1020-1024
[ ]1025-1039
[ 1040- 1044
I 1045avice

zména nadé&je doZiti
pfi narozeni

muzl a Zen 2006-2000
(roky)

i muzi
[ zeny
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K 13 Mira zaméstnanosti a struktura zaméstnanych podle sektort a kraji v roce 2006

pocet zaméstnanych
maximum: Hi. m. Praha (627 tis.)
minimum: Karlovarsky kraj (143 tis.)

- primami
] sekundarni
[ ]terciami

index miry zaméstnanosti
(CR=100)

[ Jdo950

[ ]e50-999
[ 11000-102,4
[ 1025avice

K 14 Obecna mira nezaméstnanosti v krajich v letech 2000 — 2006

index miry nezaméstnanosti
(rok 2000=100)

[ méngnez 70,0
[ ]700-799

[ Je00-899

[ le00-999

[ ]1000avice

38,0/4,2

19,4133

33,0147

JFEE

14,2/3,9

21,8/2,8

mira nezamé&stnanosti
podle vzdélani
v roce 2006 (%)

E osoby se zakladnim vzdélanim
I oscby s VS vedslanim
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K 15 Zména miry nezaméstnanosti v obcich Libereckého kraje mezi roky 2000 a 2006 (z uchazecu
cel

wwwww
(procentni body)

PGS o
ot

s
230




K 17 Podil rozlohy tuzemi se schvalenou izemné planovaci dokumentaci obci ve spravnich
obvodech ORP k 31. 12. 2006

R
T T 2
O s

podil roziohy uzemi
se schvalenou UPD obci
(%)

[ |ménénez 50,0
[ ]500-849
[ ]650-749
[ ]750-899
[ 90,0 a vice

N hranice ORP Zdroj: Ustav uzemniho rozvoje, Bmo

K 18 Podil domacnosti vybavenych osobnim pocitacem v roce 2006 a pfripojenych k internetu podle

kraja v roce 2003 a 2006

podil domacnosti

vybavenych osobnim pocitacem

[ Iménenez325
[ J325-369
[ J370-379
[ 1=280-380
[:] 39,0 a vice

11,6/ 27,5 8,9/239

15,6/ 24,6

i |

18,6/ 28,2

14,8/ 19,2
11,81 24,6

podil domacnosti celkem
pfipojenych k internetu (%)

[ 12003
[ 2008
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K 19 Podil listnatych dfevin na celkové vymére lesti podle krajt v roce 2006

podil listnatych drevin
na celkové vymére lesl (%)

[ |men&nez 150
[ ]150-199
[ ]200-249
[ 250-399
- 40,0 a vice

28,0/ 25,9

27,9/ 281

35,8/31,9

podil listnatych drevin 2891339

ha celkoveé nové vysadbé (%)

[ rok 2000
rok 2006

Zdroj: Ustav pro hospodarské Upravy lesa

K 20 Zména indexu defoliace podle kraji mezi roky 1996 a 2006

zména defoliace
2006 - 1996
(procentni body)

[ ] men&nez-0,50
[ ]-049--001
[Jooo-199
[]100-149
- 1,50 a vice

[ ] udaj neni k dispozici

podil jednotlivych
tfid defoliace
v roce 2006

[ ltidao
[ ]tida+1
[ ]tida2
[ tida3

- trida 4 Zdroj: Vyzkumny Ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti
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K 21 Emise oxidu sifi¢itého v okresech CR v roce 2005
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K 23 Podil ekologicky obhospodaifované zemédélské pulidy ve spravnich obvodech ORP v roce 2006

podil ekologicky
obhospodarovang
zemédelske pldy (%)

[ Jooo
[ looi-040
[ loso-190
[ 200-9,99 o

prumér CR = 5,46
I 10.00- 19,99 minimum: 62 ORP = 0,00
I 20,00 a vice maximum: Rymarov = 68,48

/™7 hranice ORP Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi

K 24 Koeficient ekologické stability v obcich Libereckého kraje v roce 2006

koeficient
ekologické stability

[ |ménénez 0,25
[ ]o2s-040
[ ]o50-074
[]o75-09
[ 1,00- 1,99
I 2,00 a vice

/\/ hranice ORP

primér CR = 1,04
primér kraje = 2,18
minimum: Svijany = 0,23
maximum: Bedfichov = 30,42

Zdroj: Cesky Ufad zeméméricky a katastralni
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K 25 Zména podilu zastavéné plochy na celkové rozloze spravnich obvodii ORP mezi roky 1996
a 2006

zména podilu
zastavéné plochy
(procentni body)

[ | meneénez-0010

[ ]-0010--0,001
[ Joo000-0,019
[ 0020-0049 N
primér CR = 0,009
[ 0.050- 0,009 minimum: Litvinov = -1,822
- 0.100 a vice maximum: Hl. m. Praha = 0,677
A/ hranice ORP Zdroj: Cesky Urad zeméméficky a katastralni

K 26 Komunalni a podnikovy odpad podle krajt v roce 2005

. struktura nakladani
s komunalnim a podnikovym
odpadem celkem

I:l vyuzivani
I:l odstranovani
Hﬁ terénni Upravy
[ ostatni

produkce
komunélniho odpadu
(kg na 1 obyvatele)

[ 1 mengnez 270,0
[12700-2799

nakladani s odpady

[ 2800- 2899 (kg na 1 obyvatele)
[ 2000- 2009 maximum: H. m. Praha (5670,8)
- 3000 a vice minimum: kraj Vysocina (558,6)
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