Zaver

Na krajské urovni pfirozené existuje mensi nabidka statistickych dat nez na urovni celého statu. Pfesto v8ak
Ize Fici, ze dostupnych indikétord, které jsou bé&zné pouzivané pfi hodnoceni udrzitelného rozvoje Ceské
republiky, je v krajském ¢lenéni k dispozici pomérné mnoho.

Ve vétSiné tradiCnich oblasti udrzitelného rozvoje se podafilo nalézt alespori jeden krajsky indikator
odpovidajici plvodnimu indikatoru, pfipadné byla navrzena dostupna alternativa. Nej¢astéji jsou zdrojem
téchto dat statistickd zjistovdni Ceského statistického uradu nebo $etfeni specializovanych instituci,
od nichz CSU pravidelné data piebira. Pouze v nékolika pFipadech bylo nutné ziskat data ze zdrojd, které
nema CSU standardné k dispozici.

Jednim zcill této publikace bylo poskytnout zpracovatelim strategii udrzitelného rozvoje prehled
dostupnych indikatorll na krajské Urovni. Vedle dostupnosti je v8ak pfi vybéru indikatorové sady nutné
mit na paméti i to, ze nékteré ze zde uvedenych indikatord mohou na krajské urovni pozbyt svého vyznamu
pro udrzitelny rozvoj Uzemi kraje, pfestoZe se na narodni Urovni jedna o dllezity ukazatel. Jednim z ddvodU
je naptiklad velmi &asté rozdélovani hodnot za ,CR celkem® do jednotlivych kraji podle sidla podniku,
zatimco mnohem vhodnéjSi (ale nedostupné) by bylo ¢lenéni podle mista, kde ve skute¢nosti k jevu dochazi.
Tento aspekt samoziejmé vyznamné ovliviuje vécny obsah (a vypovidaci schopnost) indikatoru, takze je na
krajské urovni nutné vénovat metodice kazdého indikatoru jesté vétSi pozornost nez na urovni narodni.

Ukazatele uvedené v této publikaci samoziejmé nelze chapat jako konecny a definitivni vycet indikatort,
které jsou v souvislosti s udrzitelnym rozvojem dostupné na krajské urovni. Jednak se rozsah dostupnych
dat neustale rozviji, stale se objevuji nové moznosti a metody zachyceni vyvoje spole€nosti, a také koncept
udrzitelného rozvoje je stale Zivym a meénicim se organismem. Na Urovni kraji obecné existuje pomérné
Siroka datova zakladna, ktera rozhodné neni vybérem ukazatell v této publikaci ve své Uplnosti zastoupena.
Z tohoto dlivodu zalezi na kazdém uzemi, pro néjz se strategie zpracovava a pro jehoz potfeby jsou
stanoveny priority a cile, a v neposledni fadé zalezi i na kazdém zpracovateli, které ukazatele se nakonec
stanou indikatory udrzitelného rozvoje. Jinymi slovy, je slozité hodnotit celkovou dostupnost indikator(
udrzitelného rozvoje na krajské urovni, protoze takovym indikatorem muize byt v podstaté cokoliv.

Strategie udrzitelného rozvoje Usteckého kraje je pfikladem konkrétniho pohledu na udrzitelny rozvoj
jednoho kraje. Jeji indikatorova sada byla autory navrZzena spiSe jako idealni varianta neZz s ohledem
na praktickou dostupnost dat. Tomu odpovidaji i vysledky naseho zjistovani. Z celkového poctu osmdesati
jedna indikator(i jich je vsoudasné dob& padesat tfi dostupnych, a to prevazné ze zdroji CSU.
U nékterych bylo dokonce mozné, resp. vhodné, uvést jesté dalSi alternativni ukazatele za danou oblast.
OvSem ve snaze nezvySovat neumérné celkovy pocet indikatord, jich bylo nakonec takto rozSifeno pouze
deset.

Souhrnny piehled SOUCASNE DOSTUPNOSTI indikatori Strategie udrzitelného rozvoje Usteckého kraje

Pocet indikatori ve Strategii dle sou¢asné dostupnosti Pocet
Pavodni pocet .
& L . N navrzenych
PILIR indikatori ve dostupné dostupné nedostupné nedostupné alternativnich
Strategii P s alternativou bez alternativ ale s alternativou U
indikatorl

Titulkové indikatory 19 14 2 2 1 3
Ekonomicky pilif 16 7 2 5 2 15
Socialni pilif 19" 11" 4 2 2 10
Environmentalni pilif 21 11 2 6 2 5
Sprava véci vefejnych 7 1 0 6 0 12
Celkem 81 43 10 22 6 34

" Pavodné Jje navrzeno ve Strategii 18 indikatoru, ale jeden bylo nutné rozdélit na indikatory dva ("pocet neobydlenych byt a domd na 1 000 obyvatel”
na "pocet neobydlenych byt na 1 000 obyvatel" a "pocet neobydlenych domu na 1 000 obyvatel”).
2 Ukazatel byl navrzen v rémci priority, ktera neobsahuje ?adny indikator.

Indikator(l Strategie Usteckého kraje, které v sou¢asné dobé k dispozici nejsou, resp. je nebylo mozno ziskat
ze standardnich statistickych zdroju, je celkem dvacet osm. U mnoha z nich si jejich nedostupnosti byli védomi
i sami autofi Strategie jiz v dobé jejiho zpracovani. Na druhou stranu se v nékolika pfipadech podafilo ze zdroju
CSU datové ,naplnit* i takové indikatory, o nichZ byli autofi pfesvédd&eni, Ze dostupné nejsou.
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Dostupnost dat se v jednotlivych pilifich znaéné liSi. Napfiklad vzhledem ktomu, ze byly jako titulkové
indikatory Strategie vybirany zakladni statistické ukazatele, které jsou vSeobecné& znamé, neni prekvapivé, ze
jsou téméF vSechny standardné dostupné. Jedinym problémem je oblast dopravy, kterou standardné sleduje
Ministerstvo dopravy CR a rovnéz postup jednotlivych obci pFi zpracovani environmentalnich politik, o éemz by
mohl mit pfipadné prehled sam Krajsky ufad Usteckého kraje.

Mnohem vétsi problém dostupnosti dat na krajské urovni je v pfipadé ekonomického pilife. S vyjimkou podilu
malych a stfednich podnikti na HDP byly nedostupné indikatory bud’ nejasné definovany, nebo byly z oblasti,
které nejsou predmétem statistického zjistovani. Z davodu rozsifeni této omezené nabidky plvodné
pozadovanych indikator( byl nakonec navrzen i vétSi pocCet alternativnich ukazateld. Ty sice €asto nejsou
pfimou nahradou za puvodné navrhované indikatory, ale mohou byt pouZity jako doplfikové ukazatele
v jednotlivych prioritach, pfipadné se pfi aktualizaci Strategie mohou zaclenit mezi standardni indikatory pilife.

Za tzv. socidlni oblast ma v krajském &lenéni Cesky statisticky ufad tradiéné nejvétsi datové moznosti a tomu
odpovida i celkové nejvice dostupnych indikatord ze vSech pilifd. Bylo by rovnéz mozné navrhnout i velké
mnozstvi dalSich doplrikovych ukazatel(. Doplrikové indikatory tak byly vétSinou navrZzeny z dlivodu ne zcela
jasné definice & z divodu lepsiho porovnani se zbytkem Ceské republiky (standardizované miry mrtnosti).

Pokud jde o environmentalini pili¥, situace je podobna jako v pfipadé ekonomického pilite. CSU sice publikuje
jiz mnoho ukazateld v krajském ¢Elenéni, pfesto je jejich vybér jesté znacné omezeny a Casto byly do Strategie
zafazeny ukazatele, které CSU nesleduje (napt. délka cyklotras &i rozloha tzv. brownfields &i staré ekologické
zatéze). Stejné jako v pfipadé ekonomického pilife se zde navic statistika potyka s jiz zmifovanym problémem
dostupnosti dat v ¢lenéni podle sidla podniku a nikoliv v ¢lenéni podle skute¢ného mista realizace Cinnosti
(napfiklad ve statistice odpad).

Nejméné datovych zdrojd ma CSU kdispozici v pfipadé sprdvy véci verfejnych. VétSinou se jedna
o indikatory, které vyzaduji podrobnou znalost rozpoctovych zdroju (resp. vydaji) krajského uradu nebo aktivit
obci, které sleduje pfimo Krajsky ufad Usteckého kraje.

Souhrnny pfehled ALTERNATIVNICH INDIKATORU dle diivodu jejich zafazeni

Pocet v tom z ddvodu
PILIR navrzenych nahrady za nedostupny nejasné definice nabidky dalSich moznych
alternativ indikator puvodniho indikatoru indikatorua
Titulkové indikatory 3 1 2 0
Ekonomicky pilif 15 1 1 13
Socialni pilif 10 1 6 3
Environmentalni pilif 5 3 1 1
Sprava véci vefejnych 1" 0 0 1
Celkem 34 6 10 17

" Ukazatel byl navrien v ramci priority, ktera neobsahuje Zadny indikator.

Vzhledem k tomu, Ze byla ve Strategii udrzitelného rozvoje Usteckého kraje dana prednost samostatnym
indikatorim pred kompositnim indikatorem, je problematické komplexné zhodnotit, do jaké miry je soucasny
rozvoj Usteckého kraje udrZitelny, & zda se k takové trajektorii alespon blizi. Hodnotici funkci tak ve svych
prioritach zastava vSech Sedesat osm dostupnych (plvodnich a alternativnich) indikatorlli uvedenych
v pfislusnych kapitolach této publikace a navic devatenact titulkovych indikatora.

V mnoha oblastech je vSak zatim hodnoceni z pohledu udrzitelného rozvoje velmi omezené. Takova
hodnoceni totiz vyZzaduji dostate¢né dlouhé Casové fady, aby bylo mozné oddélit cyklické a nahodné vlivy
od skuteéného trendu, ktery ve spole¢nosti probiha. Ceska statistika v8ak prochazi v poslednich 17 letech
stejné dramatickou proménou jako cela spolecnost, a proto zatim nejsou takové Casoveé fady Casto k dispozici.
Navic i kdyz dostupné jsou, nemusi byt pro Uucely hodnoceni udrziteIného rozvoje dostacujici, protoze je jejich
trend vyznamné ovlivnén ojedinélym procesem ekonomické a spoleenské transformace plvodné centralné
fizeného statu v demokratickou zemi s trznim hospodafstvim. Tento pfechodny ,datovy” nedostatek bohuzel
nemuze byt plnohodnotné kompenzovan ani mezikrajskym porovnanim, protoZe napfiklad relativni zhorSeni
kraje vramci Ceské republiky mdze indikovat stejné dobfe skute¢ny negativni vyvoj v dané oblasti, jako
ionéco pomalejSi v porovnani s ostatnimi regiony, ale pfesto pozitivni trend. Proto je v souvislosti
s udrzitelnym rozvojem nutné hodnotit dosavadni trendy ve spole¢nosti, stejné jako mezikrajska srovnani velmi
obezietné.
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