4. Zaveér

Zakladnim problémem pfi tvorbé predkladaného materialu byla otazka, jak definovat venkovsky prostor.
Muze to byt neurbanizované Uzemi, slozené z jednotlivych sidel, obce venkovského (neméstského)
charakteru, venkovské regiony (okresy). Jsou mozné i dalSi pfistupy. Struéné fe¢eno je mozno zvolit fadu
variant od té nejjednodussi (méstsky prostor predstavuje pouze Praha a vSe ostatni je venkov) az po
uzemné nejpodrobnéjsi, kdy bychom mohli vychazet z charakteristik jednotlivych zakladnich sidelnich
jednotek (ve méstech urbanistickych obvod(l) a struktury a zivotniho stylu obyvatelstva v nich Zijicich.
V takovém pfipadé bychom v8ak znac¢né ochudili datovou zakladnu pro statistické vyhodnoceni postaveni
venkovského prostoru a jeho srovnani s prostorem méstskym. Prakticky jedinym zdrojem dat by pak byly
vysledky s&itani lidu, domG a bytd (SLDB), které naposledy prob&hlo v Ceské republice v roce 2001 a je
organizovano pravidelné v desetiletych intervalech.

V zajmu zachovani co nejsirSi datové zakladny pro hodnoceni jsme zvolili jako zakladni statistickou
jednotku obec, samozfejmé s tim védomim, Ze jeji Uzemi neni v naprosté vétSiné pfipadl homogenni.
Pfedevsim na okrajich vétSich mést jsou uzemi, ve kterych lidé Ziji venkovskym stylem Zivota. Pfesto jsou
zapocdteni v ramci celé obce do mést. Naopak existuji mensi obce, pfedeviim v okoli velkych mést, ve
kterych lidé Ziji pfevazné méstskym stylem Zivota. Ty ve vétSiné variant zapocitavame do venkovského
prostoru. Vyjimku tvofi 6. varianta, kdy jsme do mést zapocetli i obce lezici v zazemi krajskych mést (jako
nejvétSich center).

Dal8i moznosti je rozliSovat vétSi regiony (napfiklad okresy) na méstské a venkovské, a to podle podilu
obyvatelstva v obcich pfislusného charakteru. Jedna se o okresy vyrazné venkovské (vice nez 50 %
venkovského obyvatelstva), pfevazné venkovské (37,5 az 50 %), smiSené (25 az 37,5 %), pfevazné
méstské (15 az 25 %). Pfitom za venkovské obyvatelstvo je povaZovano obyvatelstvo obci s hustotou mensi
nez 100 obyvatel na km?. Pi takovéto klasifikaci vychazeji v naSem kraji jako pfevazné venkovské okresy
Havligkav Brod, Pelhfimov, Tfebi&, Zdar nad Sazavou a jako smigeny okres Jihlava, kde 46 % obyvatelstva
bydli v krajském mésté.

Dale je mozno vymezit oblasti s méné priznivymi podminkami pro tzv. ,udrzitelny zivot, danymi nizkou
zalidnénosti uzemi a velkou vzdalenosti od rozvojovych center. Pro vymezeni Uzemi s méné pfiznivymi
podminkami rozvoje je uzivana hodnota zalidnéni podle obci do 50 obyvatel na 1 km?. Méné zalidnéné
venkovské obce predstavuji na Vyso&ing 532 obci, tedy vice nez tfi &tvrtiny celkového poétu obci v kraji. Zije
v nich vice nez 125 tis. obyvatel (ttméf 25 % obyvatelstva kraje). Je vSak potfebné si uvédomit, ze hustota
zalidnéni se podcita na celé katastralni izemi obce a jeho velikost ma v nékterych pfipadech znaény vliv na
hodnotu tohoto ukazatele. Proto do této kategorie spadaji i néktera mésta jako napfiklad mésto Brtnice
s témé&F 4 000 obyvateli. Vysogina ma tfeti nejmensi hustotu obyvatelstva mezi kraji Ceské republiky.

Specifikem kraje Vysocina je silné rozdrobena sidelni struktura. Primérna populaéni velikost obce na
Vyso€iné ¢ini 727 obyvatel, coz je nejméné ze vSech kraji CR. NejCetnéji jsou zastoupeny obce
v nejmensi velikostni kategorii do 199 obyvatel, které tvofi téméF polovinu z celkového poétu 704 obci. Vice
nez 90 % obci (celkem 639) ma méné nez 1 000 obyvatel a jedna se o typicky venkovské obce — s vyjimkou
nékterych, které tvofi zazemi krajského meésta. Statut mésta ma v souc€asnosti 34 obci kraje, coz je v ramci
CR vzhledem k velikosti kraje mirné& podprimérné. V roce 2007 mélo rovnéz 34 obci statut méstyse, mezi
nimiz byly nejmensi Heraltice s pouhymi 352 obyvateli.

V predkladaném materialu jsme vymezili $est riznych variant venkovského prostoru. Jednalo se jak o
vymezeni administrativni (obce bez statutu mésta ve varianté 4 nebo obce, které nejsou sidlem povéfeného
obecniho Ufadu ve varianté 5), tak o vymezeni na zakladé poctu obyvatel a hustoty obyvatelstva v dalSich
variantach. V posledni varianté jsme zahrnuli do méstského prostoru zazemi krajskych mést. Toto zazemi
jsme vymezili kruhem o pfedem stanoveném poloméru (podle po&tu obyvatel centralniho mésta).

Vysoginu Ize povaZovat oproti hodnotam za republiku za nejvyraznéji venkovsky kraj v ramci CR. Vyméra
venkovského prostoru na Vyso&iné je o 2,0 az 7,5 procentniho bodu vy$si nez je celkovy podil za Ceskou
republiku bez Prahy a podil venkovského obyvatelstva je vy3Si o 6,2 az 14,1 procentniho bodu. | v pfipadé,
Ze nebereme v Uvahu Prahu jako specificky region, Ize fici, ze Vysoc€ina patfi v porovnani s ostatnimi kraji k
vyrazné venkovskym. Podil venkovskych obci na Vysociné byl ve vSech variantach nejvy3si mezi regiony.
Podil obyvatel i vyméry venkova se pohyboval vzdy od prvni do Ctvrté nejvySSi pozice podle pfislusné
varianty. Z celkového poctu 704 obci jich Ize 656 (6. varianta) az 678 (5. varianta) povazovat za venkovskeé.

Pro poméfeni postaveni venkovskych a méstskych oblasti v kraji Vysogina a v celé Ceské republice
s urCitou moznosti charakteristiky vyvoje tohoto postaveni jsme vybrali statistické ukazatele z nékolika
zakladnich oblasti. Pfitom jsme se museli soustfedit pouze na ukazatele, jejichz hodnoty jsou znamé
arelevantni az do urovné jednotlivych obci, abychom z nich mohli propo¢itat charakteristiky jednotlivych
variant venkovského a méstského prostoru.
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V demografické oblasti jsme pro charakteristiku rozdild venkovskych a méstskych oblasti vybrali pét
ukazatel(. Jedna se jednak o ukazatele pohybu obyvatelstva, které jsme vypocetli jako ro¢ni priméry za
roky 2000 az 2006, abychom vylougili nahodné vlivy na hodnoty téchto ukazatell, a jednak o porovnani
vékové struktury obyvatelstva k 31. 12. 2006.

V letech 2000 az 2006 se ve vSech variantach vymezeni venkovského prostoru v kraji projevoval ubytek
obyvatelstva pfirozenou ménou, i kdyz s rliznou intenzitou. Naopak v méstském prostoru dosahl pfirozeny

Ceské republice a rovnéz priznivéjsich vysledkl nez ve véech ostatnich krajich Ceské republiky. Pohybuje
se vintervalu od 0,18 %o do 0,30 %.. Venkovsky prostor na Vysoc&iné v Zadné varianté nedosahl kladné
hodnoty, naopak méstsky prostor ani v jedné neklesl do zapornych hodnot — na rozdil od vysledku za celou
srovnani s republikou. Ktomu je nutno poznamenat, Ze v pribéhu hodnoceného obdobi se vzhledem
k narQistu porodnosti v poslednich letech vysledky pfirozené mény obyvatelstva v kraji i v celé republice
postupné zlepSuji a v roce 2006 byl zaznamenan vétsi pocet narozenych nez zemrelych.

Dulezitym ukazatelem demografického vyvoje je pfi v podstaté stalé mife umrtnosti obecna mira plodnosti,
tedy pocet zivé narozenych déti na 1 000 zen ve véku 15 — 49 let. Ve vSech variantach je obecna mira
plodnosti ve venkovském prostoru Vysociny vy$Si nez v prostoru méstském a také vysSi nez v priméru
venkovského prostoru Ceské republiky. Naopak méstsky prostor vykazuje v tomto ukazateli na Vyso&iné
vysledky podprimérné, coz zplsobuje, Zze pod primérem CR z(istava i cely kraj. Rozdily hodnot v méstském
a venkovském prostoru jsou na Vyso€iné ve vSech variantach vyS$Si nez rozdily na republikové urovni.
Rozdily mezi jednotlivymi variantami vymezeni venkova nejsou v kraji pfili§ vyrazné.

Druhou vyznamnou sloZkou vyvoje obyvatelstva je vysledek stéhovani. V praméru let 2000 az 2006 doslo ve
venkovském prostoru kraje Vysocina k mirnym pfirtstkiim obyvatelstva stéhovanim, naopak v méstském
prostoru byly zaznamenany Ubytky obyvatelstva migraci. Tyto tendence se s rGznou intenzitou potvrzuji ve
vSech krajich Ceskeé republiky, kdy dochazi k procesu tzv. ,suburbanizace®, kdy se lidé z vétsich mést stéhuji
do okolnich obci za lepSimi podminkami pro zivot, klidnéj§im a zdravéjSim zivotnim prostfedim,
pohodingjSim bydlenim a podobné. PFirGstky obyvatelstva venkova stéhovanim se tedy zfejmé netykaiji
venkova jako takového, ale urcitych oblasti, v nasem kraji pfedevsim okoli Jihlavy a dalSich vétSich mést.

Primérny vék obyvatel venkovského prostoru na Vysociné se podle jednotlivych variant pohybuje od
39,93 do 40,05 roku a ve vSech variantach je vySsi nez v méstském prostoru; tim se liSi od republikovych
hodnot i hodnot vétsiny kraju, kde je primérny vék na venkové proti méstskému prostoru nizsi. Rozdily mezi
venkovem a méstem jsou v8ak minimalni (nejvice ve 2. varianté - 0,45 roku). Ve srovnani s republikovym
pramérem je obyvatelstvo venkova na Vysociné mirné starsSi a celkové nizsi primérny vék obyvatel kraje je
dan tim, ze obyvatelstvo méstského prostoru je ve vSech variantach mirné mladSi nez v prGméru celé
republiky.

DalSim ukazatelem vékové struktury obyvatelstva, ktery vykazuje vétSi rozdily nez pramérny vék, je index
ekonomického zatizeni, ktery vyjadfuje pomér osob v neaktivnim véku k poétu osob ve véku aktivnim
(15 — 64 let). Rozdily mezi jednotlivymi variantami venkova nejsou pfili§ vyrazné. Ve srovnani s primérem
Ceské republiky je hodnota ukazatele na venkové vyrazné horsi, naopak v méstském prostoru se témérf
neliSi. Ve vSech Sesti variantach vymezeni venkova vychazi index ekonomického zatiZzeni na Vysociné
nejhGife ze vech kraji Ceské republiky, hodnoty na venkové prevysuji o vice nez 5 procentnich bodd
hodnoty v méstském prostoru.

Znacné rozdily jsou ve vzdélanostni strukture obyvatelstva venkovského a méstského prostoru (dle SLDB
2001). Ve vSech variantach je podil vysokoskolakd na obyvatelstvu ve véku 15 a vice let na venkové mensi
nez polovi¢ni a podil stfedoskolaku s maturitou je nizsi asi o 7 - 8 procentnich bodu.

Oblast bydleni je zastoupena dvéma ukazateli bytové vystavby, a to poctem dokoncenych bytd a jejich
primérnou obytnou plochou. Pro hlubSi charakteristiku této oblasti by bylo mozno vyuzit vysledky scitani
lidu, které se v$ak naposledy konalo vroce 2001 a dal$i se pfipravuje na rok 2011. Pocet byt
dokonéenych v letech 2000 az 2006 byl v celém kraji v ramci Ceské republiky nadpramérny (kraj 19,9 bytu
na 1 000 obyvatel; CR 19,6 bytu na 1 000 obyvatel). Rozdily mezi venkovskym a méstskym prostorem
nejsou s vyjimkou varianty 6 tak vyrazné jako za celou Ceskou republiku. Na rozdil od celé Ceské republiky
i ostatnich kraja je ve vSech variantach vymezeni na Vysociné vyssi intenzita bytové vystavby v méstském
prostoru nez na venkové. Nejvétsi rozdil mezi intenzitou vystavby v méstském a venkovském prostoru je ve
varianté vymezeni 6, kde se patrné projevuje vliv bytové vystavby v zazemi Jihlavy. Priimérna obytna
plocha bytt nabyva ve venkovském prostoru hodnot od 78,6 do 80,3 m” a v méstském prostoru je zhruba o
17 m® mensi. Pfi posuzovani extrému je zfejmé, Ze relativné nejvy8Si hodnotu ukazatele v méstském
prostoru ve varianté 6 ovliviiuje intenzivni bytova vystavba v zazemi krajského mésta Jihlavy — tedy v obcich
ve vzdalenosti do 10 km, kde se stavi byty s relativné vétSi obytnou plochou.
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V oblasti trhu prace musime vychazet pfedevSim z vysledkl scitani lidu, protoze udaje v ekonomickych
statistikach jsou bézné zjiStovany vybérovym zplsobem s dopoctem z vybérového na zakladni soubor
pomoci matematickostatistickych metod a data na nizSich Uzemnich Urovnich nejsou dostate¢né
reprezentativni. Mira ekonomické aktivity v kraji Vysocina (59,83 % k 1. 3. 2001) byla o 1,43 procentniho
bodu pod celorepublikovou hodnotou, tj. nejnizsi ze véech kraji Ceské republiky. Ve venkovském prostoru
nabyva hodnot od 57,01 po 57,40 %. V méstském prostoru je mira ekonomické aktivity zhruba o 4,5
procentniho bodu vysSi, rozdily mezi jednotlivymi variantami nejsou pfilis vyznamné. Vyraznéjsi rozdily mezi
venkovskym a méstskym prostorem byly zaznamenany v poétu obsazenych pracovnich mist na 1 000
zaméstnanych trvale bydlicich v obci. Udaje vychazeji z vysledkd séitani lidu 2001, kdy byla zjistovana také
dojizdka do zaméstnani. V kraji pfipadalo na 1 000 zaméstnanych celkem 954 obsazenych pracovnich mist,
coz bylo vyrazné pod celorepublikovou uUrovni a kromé StfedoCeského nejméné ze vSech kraju. Ve
venkovském prostoru se pfitom hodnota ukazatele pohybovala v rozmezi 627 aZz 650 mist, v méstském
prostoru pak od 1 155 do 1 183. Maximalni hodnota v pfipadé varianty 5 souvisi s tim, Ze jsou zde do
meéstského prostoru zahrnuty pouze obce se sidlem povéfeného ufadu (tj. vétSinou vyznamna centra
dojizdky za praci). Dilezitym ukazatelem pro hodnoceni venkovského prostoru je podil zaméstnanych
v zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu na celkovém poctu zaméstnanych. V kraji je podil zaméstnanych
v primarnim sektoru (dle SLDB) proti republikovému primeéru o 5,6 procentniho bodu vy$Si a je zdaleka
nejvy$si ze vdech kraji CR. Hodnota ukazatele se mezi jednotlivymi variantami vymezeni venkovského
prostoru v kraji liSi méné (18,3 % az 19,3 %). V méstském prostoru je samozifejmé& zaméstnanost
v zemédélstvi niz§i a pfedstavuje zhruba 4,4 az 4,7 % celkového poctu zaméstnanych. Patfi mezi né jednak
obyvatelé okrajovych Casti mést a jednak lidé, ktefi za praci do primarniho sektoru dojizdéji. Vysledky
v 6. varianté (nejvy$si podil v priméru na venkové) jsou zfejmé ovlivnény niz§im podilem zemédélcl
v zdzemi krajského mésta.

V oblasti nezaméstnanosti je nejdulezitéjSim ukazatelem mira nezaméstnanosti. Zvolili jsme dva zplsoby
jejiho vypoctu, a to registrované uchazeCe o zaméstnani k 31. 12. 2006 vztaZzené jednak k ekonomicky
aktivnim ze SLDB 2001 a jednak k poc¢tu obyvatel ve véku 18 — 64 let. Prvni zpusob vypoctu je oficialné
uznavany, ale vyhodou druhého zpusobu vypoctu je, Ze poméfuje Udaje ze stejného obdobi, coz je dullezité
prfedev§im v Uzemich s vétSimi zménami v pocétu obyvatel pfirozenou ménou nebo stéhovanim. Mirou
nezaméstnanosti (pocitanou z dosazitelnych uchazec(l) se Vysocina (7,43 % ke konci roku 2006) zaradila
do stfedu hodnocenych krajl. Ve venkovském prostoru pfitom nabyva hodnot od 7,75 % po 8,02 %. V ramci
vymezeného méstského prostoru se pak mira nezaméstnanosti v kraji pohybuje od 7,06 % po 7,19 %,
hodnoty i rozdily tedy jsou niz8i nez u venkova. Vétsi rozdily jsou v mife nezaméstnanosti Zzen nez v mife
nezaméstnanosti muzd. Je vSak nutno poznamenat, Ze pfi analyze vnitroregionalnich rozdild jsme zjistili, Zze
venkovsky prostor v kraji nelze ztohoto hlediska pojimat jako sourody celek, naopak existuji oblasti
s mnohem vyS$Si nezaméstnanosti (napf. TrebiCsko). Podil uchaze¢li o zaméstnani celkem na
obyvatelstvu ve véku 18 — 64 let k 31. 12. 2006 (4,82 %) se nachazel o 0,56 procentniho bodu pod
celorepublikovym pramérem (6. misto mezi kraji). Ve venkovském prostoru nabyva hodnot od 5,94 % do
6,13 % v Sesté varianté. Také zde se v Sesté varianté zfetelné projevilo vy€lenéni mensich obci lezicich
v zazemi mésta Jihlavy z venkovského prostoru.

Jako dal$i ukazatel ekonomické sféry jsme zvolili poc¢et mikropodnikil v prepoc¢tu na 1 000 obyvatel ve
véku 18 az 64 let. V kraji Vysodina piedstavoval 25,5 subjektu, coZz bylo ve srovnani s celou Ceskou
republikou o 6 drobnych podniki méné a soucasné to byla nejmensi hodnota ze vSech kraju. Rovnéz ve
v8ech variantach vymezeni venkovského i méstského prostoru jsou hodnoty na Vysoginé pod urovni Ceské
republiky. V méstském prostoru je tento ukazatel vy$$i cca o 9 podnik(, cozZ je ovlivnéno itim, Ze podniky
jsou evidovany podle svého sidla a nikoliv podle mista skute¢né €innosti.

DalSimi ukazateli, kterymi zobrazujeme podminky pro ekonomickou €innost na venkové, jsou podily
zemédélské pudy, lesnich pozemkl a zastavénych a ostatnich ploch na celkové vymére. Podil zemédélske
pudy z celkové vymeéry kraje Vysocina (60,6 %) je nejvyssi ze vSech kraji CR, naopak podil zastavénych
o postaveni a produkci téchto odvétvi. Podrobnéji se budeme zemédélstvim zabyvat v pfistim roce, a to na
zakladé vysledkl strukturalniho Setfeni v zemédélstvi, které probéhlo v celé republice na podzim letosniho
roku.

Pro hodnoceni oblasti infrastruktury a zivotniho prostredi statistické vykaznictvi neposkytuje mnoho
relevantnich podkladd, které by umozfiovaly zobrazovat rozdily mezi venkovem a meéstem. Také touto
oblasti se budeme podrobnéji zabyvat v pfistim roce. V tomto materialu jsme jako reprezentanty zvolili podil
obci vybavenych kanalizaci napojenou na ¢€istirnu odpadnich vod a nékolik Udaji o obcanské
vybavenosti, které jsou uvedeny v pfilohové tabulce €. 1. Méstské prostory jsou vétSinou pIné vybaveny
(zkoumame pouze, zda obec je vybavena €i nikoliv, pfi€emz musi byt takto vybavena alespori jedna cast
obce). V kraji bylo v roce 2006 vybaveno kanalizaci s koncovou COV celkem 22,0 % obci, coz byl nejmensi
podil ze vSech kraju (o 14,1 procentniho bodu pod republikovym primérem). Podil venkovskych obci takto
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krajského mésta.

Pfi souhrnném pohledu na varianty vymezeni venkova v kraji Vysocina zjiStujeme, ze od ostatnich se
nejvice lisi varianta 6, ve které jsme do méstského prostoru pfidali obce ze zazemi mésta Jihlavy (v okruhu
10 km). Jejich odlisné charakteristiky zfejmé ovlivnily vysledky v nékterych ukazatelich, zejména v pfirdstku
obyvatelstva stéhovanim, v mife ekonomické aktivity, v intenzité bytové vystavby, podilu zaméstnanych
v zemé&délstvi. Dal$i varianty vyboCuji v nékterych vybranych ukazatelich podle charakteristik obci do nich
zafrazenych, zatim v8ak nelze v kraji vysledovat n&jaké obecné pravidlo.

Naproti tomu v ¢asti ukazatell jsou hodnoty vSech variant vymezeni venkovského prostoru v kraji jako celku
velmi podobné, napfiklad v mife nezaméstnanosti, struktufe pozemkd, poc¢tu drobnych podnikd, podilu obci
s kanalizaci napojenou na €istirnu odpadnich vod. To ovSem neznamend, Ze venkovské oblasti v kraji jsou
zcela homogenni. Pochopitelné mohou existovat mezi nimi rozdily, jejich velikosti se vS§ak v tomto materialu
nezabyvame. Diference byly naznaéeny v loni vydané publikaci vnitroregionalnich rozdild a skutecné
z pohledu venkova se jimi budeme podrobnéji zabyvat v pFistim roce.

Ze souhrnného vyhodnoceni sledovanych ukazateld vyplyva, Ze rozdily mezi venkovskym a méstskym
prostorem jsou na Vysoding u vétsiny ukazateltl vyraznéj$i nez rozdily vramci Ceské republiky.
U nékolika ukazatelll jsou rozdily naopak mensi (pfirlstek stéhovanim, struktura pozemki). Nékteré
ukazatele jsou v nesouladu s vysledky ostatnich kraju, napf. vy$Si primérny vék a nizsi bytova vystavba na
venkové proti méstskému prostoru. Za vyznamné lze povaZovat rozdily mezi méstskym a venkovskym
prostorem také v Karlovarském kraji, Usteckém kraji a v nékterych smérech také ve Stfedodeském kraji, kde
se projevuje vliv zazemi Hlavniho mésta Prahy.

Pokud se tyka srovnani krajského venkova s venkovskym prostorem v ostatnich krajich, dosahuje Vysoc&ina
v mnoha ukazatelich krajnich hodnot — nejvy$Si index ekonomického zatiZeni, nejvy$Si podil osob
zameéstnanych v zemeédélstvi, nejvyssi podil zemédélské pldy, nejméné drobnych podnikd na 1 000
obyvatel & nejmensi vybavenost kanalizaci s koncovou COV. Tyto vysledky souviseji s jiz zmitiovanou
rozdrobenou sidelni strukturou a nizkou hustotou zalidnéni.

Existuje samoziejmé mnoho dalSich moznosti vymezeni venkova a také dalSi ukazatele, které mohou
popisovat rozdily mezi méstskym a venkovskym prostorem, ale to je jiz nad ramec predkladaného materialu
a bude se jimi zabyvat podrobnéjsi analyza, kterou budeme pfipravovat v pfistim roce. Velmi radi uvitame,
pokud se odborna i laicka vefejnost zapoji do diskuze o variantach i ukazatelich a tim pfispé&je ke zkvalitnéni
podkladd pro vyhodnoceni rozvoje venkova v nasem kraji a k naplnéni jedné z prioritnich os Programu
rozvoje kraje Vysocina na roky 2007 az 2013.
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